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Пр-Ьдговоръ. 

Пр^ди четиря-петь години почнахъ да събиранъ материяли 
за историята на Кюстендилъ и неговата околность. Бато 
дойде редъ да проучавамъ събранит^^ известия, вид^хъ, че 
пр^зъ древностьта и особито пр'Ьзъ края на ср'Ьднит^ ве- 
кове и пр^зъ ц'Ьлото турското владичество, до Танзимата» 
този градъ е билъ видно административно и духовно сре- 
дище на гол'Ьмъ д^лъ земя по горня Струма и Вардаръ и 
че заедно съ тази широка область той се е нахождалъ дълго 
вр^ме подъ еднакви исторически сгдбини. Това ме накара да 
разширя първата си ц'Ьль и да напиша т'Ьзи издирванья за 
миналото на северна Македония. 

Откато Берливскиятъ договоръ отк&сна отъ Македония 
с^вернит'^ й краища и ги остави подъ България, оттогава 
се измени и онова правилно схващанье на македонските гра- 
ници, които обхващатъ именно всичкото пространство земя, 
което отъ Шаръ, Скопска Черна гора, Крайщкит^ планиви, 
Витоша, Рила и Родопите се навожда на югъ къмъ В^ло 
море и се пои отъ Вардаръ, Струма и Места. Тази природно 
отделена часть на Балканския пол у остро въ дори и да н']^ма- 
ше общо име, тр1^бваше, за улеснение, да се създаде. За 
щастие, въпр']^ки всевъзможнит']^ политически пр'Ьвратности и 
д']^литби, бъпр'Ьки официалното турско наименувание Румели, 
което обгрхщаше и Маведонии, името на иосл^днята не само 
че не изчезна, но се и заздрави напосл']^дъкъ. ^) За запазванье 
на това име досега са епомогиали, между друго, старит*]^ кни- 
жовни традиции. Охридските патриарси въ своя титулъ често 
са прибавяли и прозвището — МачедогШд^ Владицит^въ Битоля, 



1) Названието Македония е отъ името на едно малко племе, което въ 
пр'Ьдкласично вр^ме поселявало котловината между р. Бистрица и р. Мавро- 
яеро (Воденската р-Ька), юго-западно отъ Солунъ. Заякналата по-посл% маке- 
донска държава простряла името на сЬверъ и изтокъ. 
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Струмица, Велесъ и др. са си прикачвали и титула *'^^<^Х^9 
Микед(^1ад^ Писательтъ и печатарь Явовъ, родомъ отъ кюс- 
тендилска Каменица, казва пр^зъ 1566 г. изидо^к ш Жл- 
К1А0НИ1 штчксткл Л101Г0. Три години сл4дъ Якова се про- 
виква единъ неговъ съименникъ от пр-кАМ!^ д1АК1Аонкекнхк 
Сб Л11СТЛ 30В0Л1К ОофиА. Пр4зъ 1771 г. пише попъ Алекси 
въ славной звд1лй д1ак1аонстж, въ грлд! . . . Оадюковъ. 
Пр^зъ 1670 г. Мохамедъ ХУ проводилъ въ Л1ак|дон11^ . . . 
СВ01Г0 В13ирА, който изтурчилъ между други и Крвпникъ, 
Кочжн. Въ единъ аповрифенъ разказъ се говори за Тимотед 
и?тк Жак(дон1( штъ града Колас1м (Кюстендилъ). Пр']^зъ 
1689 г. австрийскит'Ь войски, навл'Ьзли въ Турско и при- 
стигнали до Скопье, Щвпъ, Кюстендилъ или, както се обяс- 
нява въ попъ Драголевия сборникъ ... до пол' ^Иаккдони 
и до (трсдца града. Въ записките на дуоничанина БисерО^ъ 
се б']^л&ки, че Дупница е „най-посл^дншй градъ на с']&вер- 
ньгй край на Македонхш" и пр. Най-посл'Ь, всичкит^ чужди 
и домашни географии, като напр. на Фотинова, Неофита 
Рилски и др., отъ първата половина на XIX в., поставдтъ 
с&вернит^ македонски граници по вододела на горня Стру- 
ма, а градовегЬ Дупница, Кюстендилъ, Щипъ, Кратово — 
въ Македония. 

Приключваньето на Дупнишко и Кюстендилско въ Ма- 
кедония се подкр'Ьпя не само географски и исторически; то 
има и силни етнографски основи: историческа горня Ма- 
кедония представя изобщо еднородна ц']&лина по езикъ, обичаи 
носии и антропометрия. Сегашната, следователно, турско- 
българска граница е изкуствена въ вс^ко отношение: тя 
сЬче на дв'Ь не само цялото горньомакедонско население, ио 
дори и малкигЬ му покраипи Каменица, Пиянецъ и дупнищ- 
ко-джумаиската котловина; тя премахна духовните традиции 
на една б'&л']^жита и стара епархия, която е с&ществувала 
16 в^ка; тя прекрати общението, търговията и пресуши из- 
ворит*! за благосъстоянието на кюстендилския окрггъ, чипто 
стремежи не са бивали никога обърнати на с']^веръ. 

Понеже, по липса иа достатъчни извори и паметници, 
сега не може да се даде пълно осветление на ц^лия миналъ 
битъ на горньомакедонското население, въ тази си книга да- 
вамъ само сбирка отъ монографии по такива области, които 
можахъ да си уясня и за конто усп^хъ да събера известия, 
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часть отъ които тукъ се съобщаватъ ва първи шбть. Изоста- 
вихъ да говоря за Скопье, едно че за него се написа особито 
изсд^дванье отъ покойния В. Бънчовъ, а друго — защото, като 
отд&шо н^когапшо административно и духовно сЬдалище, 
Скопье се кЬлн отъ с^веромакедонскигЬ краища Ведбуждско, 
Овчеполско и се намира въ по-гол'Ьма връзка съ северо- 
западна Македония. Въ книгата си не засегнахъ и най- 
новата история. Съ описание на етничния битъ на населе- 
нието — плененни наслоения, чужди културни влияния, 
^икъ, носии, обичаи, фолклоръ и пр. — ще се занимая въ 
друга книга.' 

На г да Н. Коцевъ, Н. Грънчаровъ, Йор. Захарневъ, 
Йор. П. Георгиевъ, Д. Ихчиевъ Т. Димчевъ, А. Хариза- 
новъ, Н.- Наумовъ, М. Давидовъ, Т. Недковъ и др. особено 
съмъ благодаренъ, зад']^то ме улесниха съ н1^кои известия 
и паметници. 

София, май 1906. Й, Ив. 
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Древнята Пауталия и не|1ната 

околность. ^ 



Трако-пеонски племена по горня СтрУма. 



^ 



Отъ археологиче(}ки и исторически известия се у^ршЪу 
че 3000 години пр^ди Христа, пъвъ дору и по-рано, .из- 
точната половина на Б|1лванскил полуостровъ е била за^Ье- 
лена съ травийсви племена, събратя на индо-европейцит^ -»^, 
индийци, иранци^ славене, гръво-латини, германци. Бдшг' 
отъ травит^ минали изъ Европа пр^Ьзъ морето и заели оЪ- 
веро-западнит^ и ср^днит^ малоазиятсви области : Троя, Мизия, 
Витиния, Фригия. За общото потекло на европейсвит^ и ма- 
лоазиятсви травийсви племена говорятъ вснчвит^ запазени 
останви отъ тяхното минало, езивътъ, погребалните могили и 
находвит^ въ т^хъ '); пъвъ и древни историци, вато Херо- 
дотъ, Страбовъ и др., твърдятъ схщото и го подвр^пватъ 
съ много езивовни посочвания. Това родство е било запазено 
и въ народн«1те травийсви предания и спомени, та вога из- 
бухнала прочутата троянсва война, въ XII в^въ пр'Ьди Хр., 
пеонците отв&д^ Струма и Вардаръ се отзовали на помощь 
на съплеменнива си Приама противъ елинит^. Илиадата, всято 
възп'Ьва събитията на тая война, ни посочва вавъ Резъ, царь 
^ струмсвит^ трави, отишълъ да помага на Троя. Той се 
^.воз'Ьлъ въ злато и сребро обпо^пв, волесница и ималъ ве- 
\ч дивол^пно ор&жие.^) Другъ войвода, Пирехмесъ, пр^двождалъ 
вриволхвигЬ пеонсви войници, дошли изъ страната на ши- 
ровия Вардаръ. *) 

*) А КгеЬзсктег, ЕхпХеМмщ \п сНе ОезсШсЬ^е йег ^песШзсЬеп 
ЗргасЬе. ОбШпееп 1896, стр. 181. 

«) 2:е^18сЬгШ Шг Е1Ьпо1о81е. 1905, I, стр. 91 и ек 

') Т^сюр 6а(я}лУ8. Нотеп Шаз X, 435. 

*) Пь^а1х1АГ18 аув Па1орад аухуШб^оьд , . . ад' ^А^юд 
еьдьдворюд. И. хЬ. II, 848 — 849. 
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Хиляди години вече травит^ гив^ели васебенъ свобо- 
денъ животъ подъ водителството на племенните си внлзье, 
когато пр^зъ 506 год. пр. Хр. Дариевилтъ военачалнивъ 
Мегабавъ миналъ въ Европа, завлад'&лъ гол^мъ д'к1ъ тра- 
кийска земя и много жители пеонци пр'Ьселилъ насилствено 
въ Азия. Агрианцит'Ь обаче, които жив'Ьели по горня Струма,^) 
не били покорени отъ персигЬ.^) По-късно само, 492 г., т^ 
влезли въ състава на едноплеменното одризсво царство на 
Ситалка (431 — 424 пр. Хр.). Пеонцит*, които обитавали 
западно по горня Струма, по планините на сегашно Кюс- 
тендилско и Пиянешко, продължавали да се радватъ на ня- 
когашната си свобода. 

Кои са тия пеонци^ тия агриане? ПеонигЬ били отъ 
тракийско потекло. ТЯ живели между Струма и Вардаръ. 
И сега цЯлиятъ край отъ Кадинъ-мостъ до Малешевско 
носи име Пиянецъ. СЯвгерно отъ пеонит*, при изворит* на 
Струма, жив^бло сродното племе агриане, тъкмо тамъ д']Ьто 
сега жив'Ьятъ тъй наречените българе граовци, въ мЯст- 
ностьта Граово. Името агриане {^Ау(^1оп^ед, 'Ау^^а^) ще рече 
,.полци", хора отъ полето, отъ нивитЯ, и въ това си значение 
името се схожда съ гръцкото ау(^б5 — нива, латинското а^ег — 
пива и албанското ага — нива или е^ге — дивъ. селски"). Туки- 
дидъ (V вЯкъ пр Хр.) пръвъ говори съ положитслность за тоя 
народъ. Одризскиятъ царь Ситалка, кореньтъ на чието цар- 
ство било Одринско, като тръгналъ па походъ противъ ма- 
кедонците, „събралъ войска и отъ агрианет*!}, леитЯ и други 
пеонсви племена, които били подъ негова власть. Т^ б^ха 
посл'Ьдните, продължава Тукидидъ. врайнитЯ народи на цар- 
ството му, което се простираше до агрианет-Ь въ Пеопия и 
до Струма. Тая рЯка извира отъ планина Скомбъръ, протича 
прЯзъ земята на агрианет'^, на леит'Ь и служи за граница 
на одризката държава; задъ нея на западъ живЯятъ неза- 
висимите пеопци.***) Ще рече Тукидидъ смЬта агрианет* за 
пеонци ; па Страбонъ ^) само казва, че никога тЯ били 
подъ Пеония. 



1) ТНисуа. II, 96. 
») НегоЛ, V, 16. 

') Срв. ТотазсНек, О^е аИеп ТЬгакег I, стр. 22 ; Меуег, 
Е1уто1. ^\^дг1. с1. а1Ьапе518сЬеп ЗргасЬе. 8. V. 

*) Ткисуа. II, 96, ' ■ 

») 81га^- '^^^ 40. 
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Въ 1У в^къ пр. Хр., кога наставало силното маведонсвр 
царство на Филипа и Александра, ц'Ьла Пеония/) заедно съ 
•областьта на агрианегб, били присъединени къмъ Македония, 
но с6 се управявали отъ своит^ мастни, племенни княвье. 
Такъвъ е билъ князьтъ на агрианет^ Лангаръ,') съвр'Ь11ев- 
тшЕъ на Александра. Въ 335 г. пр. Хр. виждаме пеонци и 
агриане съ Александра Велики въ похода му къмъ Дунава. 
. Агрианет^, ва които Диодоръ казва че били 1000 души/) 
съставяли най-пъргавата часть ва Алексавдровата лека ин- 
•фантерия, като цращници, стр^Ьлци и метачи ва копия. ^) 

Се обаче пр^зъ с&щия 1У вЬкъ пр. Хр. въ Кюстен- 
дилско почва да се слуша името на друго племе — данте-^ 
лети или дентемтщ чието войводство Птоломей поставя 
между софийското, дарданското, бесското и медишкото. Уче- 
яиятъ изсл^двачъ Томашекъ казва, че дантелетит^ обитавали 
горната струмска доляна отъ Осогово и Руенъ до Витоша и 
Знеполье, съ главенъ пунктъ кюстендилската котловина и 
града Пауталия.^) Историкътъ Теопомиъ (IV в4къ пр. Хр.) 
4'и нарича „дантелети, народъ тракийски — /1лVваX^^ш^ %врод 
'^^^н^н6V\^ авеговиятъ съвр^менникъ Хекатей Абдерски ги зове 
цдесили, народъ тракийски — ^еа/^Ш ьвгод '^^^/x^x^V*^.^) Па като 
внаемъ, че и Херодотъ още поменава да са жиб'1ли траки по 
изворитЪ ва Струма,^) ще тр^Ьбва да приемемъ, че на изтокъ 
отъ агрианетЪ, въ Кюстендилско и Дупнишко, лека-полека по- 
воинственигЬ, а може би и по-многобройни траки дентелети 
•са взели връхъ надъ със^дит'Ь си полци-агриане, които прбста- 
нали да се чуватъ. И еднитЬ и другит^ обаче се били дон^йд^ 
лодъ македонската държава, било като съюзници, било като 
васали съ в&тр^шна автономия. Пр^зъ 280 г. пр. Хр. на- 
хлули отъ сЬверъ келти, опустошили Пеония, Македония и 
разбили македонската войска- Посл^, като оставили Маке- 

1) ОШоп 81сиИ, XVI, 22. 

^) Това име {Л<кууаоод) е тракийско; ср'Ьща се и на единъ 
.надписъ нам'Ьренъ до Коня, въ Мала-Азия: Ааууа^1д. Срв. Мсб. 
XVI— XVII, стр. 5. 

*) . . . то^отшр дв нас 'гшг ^Ау^гЛушр ххк*уи^еро1 х^Ясо!. Ою- 
.аог1 8киИ, XVII, 17, 4. 

*) Агг1ап1 АпаЬа818 I, 1; Срв. Тотазскек, ТКгакег I, 22. 

*) Тотазскек I, 63. 

•) Мет^ I, 62. 

7) 01 а*о, вд^^шд о1 пв(1 гад щуад тод 1хць^йрод о1мг1(л6уо1щ 
Негоа. VШ, 115. 

1* 
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дониЯу втурнали се въ Тракия, и тамъ основали силна дър«> 
жава съ столица Тиле, до Казанлъкъ. Сл^дъ 66 години келт- 
свата държава се разсипала отъ възстанието на травит^. 
Посл'ЬднитЬ се замогнали, подновили одризвата държава и се 
опълчили и противъ македонците, които държали Филипополъ. 
Тогава именно, 183 г. пр. Хр., македонскиятъ царь Филипъ V 
тръгналъ противъ одризит^, бесит^ и дентелетит^, да ги 
усмири и накаже тЬзн, що се отметнали отъ него.О Сл^дъ 
дв^ години, на връщанье отъ похода, отъ онази „хемусска^ 
височина — вероятно Рила (Випах), ') отд'Ьто ужъ могли да се 
видятъ всички околни морета и народи, изгладн&гатЬ и из- 
морени Филипови войски ударили пр^ъ земята на съюзни- 
цигЬ си, дентелетит^. Ето думит^ на самия историкъ: „Този 
народъ (дентелетит^) б^ше съюзникъ на Филипа, но по- 
сл^дниятъ, поради злочестинит^, въ каквито бЬ изпадналъ, 
опустоши полята имъ, като да е въ вражеска земя. Маке- 
донците ограбиха изпърво уединенитЬ чифлици, а посл^ на- 
паднаха и на няколко селища, за вЪченъ срамъ на царя 
Филипа, който гледаше какъ неговите съюзници напусто мо- 
лятъ съ жалостенъ гласъ боговете, що закрилятъ договорите, 
и споменаватъ и самото Филипово име. Следъ като задигна 
жетвата отъ тази страна, той се обърна къмъ медите и 
почна да обсажда града Петра (Петричъ).^*) Ограбените 
дентелети се отметнали тогава отъ македонското приятелство 
и взели да помагатъ на новите гостье, римлянете, които при 
Пидна разбили съвсемъ македонския царь Персея и завла- 
дели земята му (168 г. пр. Хр.). Презъ 90 г. пр. Хр. ги виж- 
даме да помагатъ на претора Б. Сенций^) противъ медите, 
които били разбити. Но следъ 5 — 6 години римскиятъ вое- 
вачалникъ, Сула подчинилъ дентелетите, прежни съюзници, 
задето грабели Македония, която била римска область.^) 
Стратегичяите места обаче на кюстендилския край накарали 
римлянете да са добре съ дентелетите и да ги не дразнятъ, 



В^ааоVд, ха1 ^^Vд^^^^^^оVд. Ро\уЬ. XXIV, 6, 4. 

•) Часть отъ югоизточната рилска верига, оп> л^во на река 
Рила, и сега носи у народа име Дунйва. 

•) 7. 1Шиз ХЬ, 22. 

*) Осего, 1п Изопет § 34. 

>) ЗуНа Оагс1апо8 е! Оеп$е1е1а8 се1его8яие, ^и^ Масе(1оп!ат 
уехаЬап!» 1п (1е(1Шопет гесер!!. Цит. у Тотазскек I, 62. 



както това личи отъ р^чьта на Цицерона противъ Пивона. Като 
орокоисулъ въ Мааедонил, пр^зъ 57 г. пр. Хр., тоя посх^- 
аиатъ ааслуашдъ Цицероновия уворъ въ сената, задето, съ 



. I.. Еартя иа Кюстекцвлско въ древнитЪ векове. 

ЛОШОТО СИ отвасяне къиъ девтелетигЬ, спечелилъ новъ врагъ 
ва инпернята. Ето дунит^ на ринсБия ораторъ: „Ти отвори 
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бойна и на дентелетитЪ, вародъ винаги покоренъ на таз» 
1Гмаерия, дору и Бога1'0 всички вар№ре отъ Македония са 
се подигалй въ обща буна; нй тбхъ, които б4ха защитили: 
никога претора Сенция, ти имъ обяви война колкото не- 
справедлива, толкова и жестока, и вместо да ги вземешъ за 
в^рни съюзници, ти благоволи да ги направишъ страшни, 
врагове. По тоя начинъ защнтницигЬ на Македония станаха 
нейни опустошители. Т% ни нападнаха кога събирахме да- 
нъците, пр'Ьвзеха градовет'Ь ни, опустошиха нивигЬ ни, под- 
чиниха си нашит'Ь сьюзници, завлякоха робьет^ ни, закараха 
стадата ни; а солунчане отчаени, зад']&то не могатъ да бра 
вятъ (отъ гЬхъ) града си, бидоха принудени да се затворятъ 
въ кр^постьта."*) Т-Ьзи и други буйства на тозъ планински 
народъ са накарали и Страбона да причисли н^кои отъ ден- 
телетит^ къмъ хайдушкиг]^, грабителски народи. ^) По-късно 
дентелетит^ станали пакъ съюзници на римлянегб, затова, 
когато бастранет'Ь нахлули въ дентелетска Тракия, съюзна 
на рнмлянет^, римскиятъ управитель на Македония пращалъ 
на два п&ти помощь на дентелетския царь Сята, пр^зъ 29 и 
28 год. пр. Хр Изв']^стно врЬме още дентелетит* се пол- 
зували съ полузависимость, докато подпаднатъ подъ пъл- 
ната власть на империята и станатъ римски провинциалисти ^). • 
Въ 46 год. сл. Хр., при имтератора Ктаудия, ц4ла Тракия: 
била обърната въ римска провинция и разделена на 50 вой- 
водства. На д'Ьсння бр-Ьгъ на Струма Плиний Стари (23 — 79) 
поменава като най-видни тракийски народи дентелетит*]^ и ме- 
дигЬ *), които обитавали въ днешнята кюстендилска котловина, 
въ Пиянецъ и Малешево. 

Градъ Пауталия. Б-кл-кжки и паметници. 

Школков'Ьковниятъ свободенъ и самостоенъ животъ на 
пеонит']&-траки въ кюстендилската котловина вече ни навежда 
на мисъль, че тукъ ще да е имало и по-гол']^ми заселена 



Осего 1п Р18опеп1 § 34. Цицеронъ ги нарича ОепзеШсе. 

') . . . Кбцакко^ нас Веааос ха1 МаШор тез хас ^ард^г1кг1То,р 
Шу1а ^^р огу 7ау1а Хг107д1Х(Ьгага %&рг1. 8{гаЬо VII, V, 12. 

•) Срв. Тотазскек I, 63. 

*) Рориюгит е]и8, яиоз потхпаге поп р1§еа1, атпет 81гуто- 
пет ассо1ип1 с1ех1го 1а1еге Оеп8е1е1ае е! Мес11. РИп, IV, 18. 
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центрове. Историвътъ Титъ-Ливий споменава, че въ 181 г. 
пр. Хр. македонската войска ограбила няколко дентелетсви 
паланки (у1С08 еуа81;бгип1), ^) но имената не са имъ казани^ 
За пръвъ пхть обаче срещаме името на древния Еюстенднлъ 
— Пауталия — по тъй наречените 
автономни монети^), сечени въ тоя 
градъ пр^ъ I в^къ сл^дъ Христа. 
На лицето на т^зи монети обикно- 
вено е изобразено Н^ВОе божество, Обр. 2. Автономна монета 

а на опакото — н-Ькой религиозенъ ®"* Пауталня. 

мотивъ съ името на града. Така наприм'Ьръ, на една авто- 
номна м'Ьдна кюстендилска пара (обр. 2), пазе&а въ Софий- 
ския Народенъ Музей, &а лицето й стои главата на Асклепия 
(Ескулапа), богъ на медицината, а на опакото — змия, знакъ 
на цЬлебни извори, и името на общината на кюстендилци 
{ПАГГАЛттам). Друга такава пара, съ глава на бога 
Аполона огь лицето и волска глава и надписъ П^^Л^ТА^ЕЛ, 
ВN. ПАШ. на опакото, показва че градътъ Пауталия бвлъ 

въ Пеония {ПаухаХ^ипип^ ер Пакауш), ^) 

Тукъ му е местото да кажемъ няколко думи за това 
название на града — Пауталия. Пр^ди всичко бие на очи раз-^ 
личното пр^даванье на първата сричка на думата; ПаушНа 
(на автономната кюстендилска пара; у Птоломея, отъ П 
в4къ, вео^арЬ1а Ш, 11 ; на императорскигЬ кюстен- 
дилски монети, сЬчени отъ вр'Ьмето на Хадриана та до Гор-^ 
диана, 117 — 244; по надписите, нам^Ьрени въ Кюстендилъ 
и неговото войводство; у н']^кои други писатели, като 
Малхъ и т. н.); ПаргаНа (на автономни кюстендилски мо- 
нети, у Екеля П, 37); Рви1а11а (въ Пайтингерската карта); 
Паь-хаиа (у Стефана Византийски)^); ПарюШа (у историка 



») Т. ЬШиз ХЬ, 22. 

') Автономни монети са били сЬчени отъ отделни градове, 
които се ползували съ свободно вжтр-кшно управление или които, 
като васални или съюзни на римската империя, еж имали право да 
сккатъ пари на свое име, безъ образа на императора или управи- 
теля на областьта. По мн"Ьнието на бургаския италиански вицекон^ 
сулъ Д. Такела (Св^Ьтлина, 1895 стр. 91) кюстендилскигЬ автоном- 
ни монети по типъ и направа се оснасятъ къмъ I в. сл. Хр. 

•) Ескке1, Оос1г1па питогит II, стр. 37. 

*) Срв. ТотазсНек, 2иг Кипйе с1ег Нати8-На1Ь1П8е1. ^V^еп 
1882, стр. 7. 



ПроЕоаиа, Ов аАИ. 1У, 4); Ро{в1еп8е (въ единъ по-късенъ 
надписъ '}. Това разновидно пр^Ьдаванье съ елинската в латин- 
ската азбуки вече показва, че името не е ннто елинско, нито 
латинско, а н^тво, тракийско. Първата гласна на инето се 
предава съ ау, ан, ай, о, а това посочва, че тракийскиятъ 
съотв^^тственъ авукъ ще е билъ двугласна в то наб-близва 
до ау, както стои въ най-вечето надписи. 

Що се отнася до сакото значение на инето Пауталия, 
това нохе саио да се предполага, защото тракийсвиатъ 
езиЕъ, осв^нъ по вЪкои отд^ви ннена, е ненознатъ още 
за науката, а сроднит^ езици едва ли би ногла да дадатъ 
винаги посочвавив за праввлво обяснение на инето. Тълку- 
ванието, че инето требва да се извохда отъ кореня пу, 
съ значение чистъ (срв. санскритското рой" — чистачъ, 
латинското ри1из — чистъ), и да се довежда въ свръзка 
съ чистеньето, плавеньето на златото ') въ Кюстендилско, 
ни се вижда доста изкуствено. Ние ше прЪдложннъ друго, 
ново тълкувавие. Иаобилвит^ в лековити топли извори въ 
Пауталия не са ногли да не обърнатъ внинанието на 
старит^. ТЬзи извори ще да са били първата причина, 
че на това иненво н'Ъсто да ставе по-гол']^но заселище. На 
нного пауталийски 
новети личи образа 
зния (обр. 3), 
I л'{|чебенъ синволъ у 
древввт^, образа на 
бога АсБлепия, на Те- 
лесфора, на богивя 
Хигея — всички по- 

Обр. 3. ПаутйИййска 1(оне1а отъ в>п. К&рвкиа. 

крователи па здравье- 
то и л^чебнигЬ води, бани. Още отъ ср4днит^» в4кове та 
досега градътъ носи и названието Баня, поради топлнт^ 
си взворн, баннт^Ь. Италия ни дава схщо тавъвъ прии^ръ. 
Градътъ Путеоли въ Кампания (сега РоигиоН) е получилъ 
инето си отъ н^стнигЬ топли л'Ько&ити извори (ри1ои8, 
язворъ), тъй че названието иу напълно отговаря на вашето 

Ч Срв. ТотазсНек. 2иг Кипйе из», 23; Шт, Тгакег И, 63. 
') Срв, Шет, 2иг Кипйе, 15. 




«ме Баня, Бани ^). Този прим^ръ, който се подвр^Ьпя и отъ 
чяотина подобни, д^то селището носи името Баня (немското 
Ва<1, френското Ваша и пр-) поради топлих^ води, представя 
ж другъ честитъ случай за сравнение: името Путеоли съдър- 
жа с&щия индоевропейски езиковенъ корень и суфикси, 
Е9Лл!0 и името Пауталия, и както първото означава Баня, 
тъй й второто. Тази мисъль се подкр'Ьпя положително и 
ютъ запазеното тракийско име Ддте, давано на топлит^ из- 
вори, топлици, при с Катрище надъ~ Кадинъ-мостъ (Кюстен- 
дилско). И тъй първото име на Кюстендилъ — Пауталия — е 
•било предадено и на поколенията, само че преведено отъ 
тракийски на елински, и запазено пр'Ьзъ срЪ^вт^ в'Ькове и 
досега като неофициално име на Велбуждъ — Кюстендилъ 
„Баня" (отъ баХар^Ьп', Ъакеит). 

Римлявет^, като покорили съвс^мъ тракийската земя, 
46 г., разделили я ла отд'Ьлни войводства (стратегии), крито 
съответствували на завареиигЬ мастни, племенни деления. 
Дентелетската область била с&що тъй преименувана на. 
дентелетско войводство (<поа1г1у1а ^ар1Г1Хг1пх1^) около Кюстен- 
дилъ; племето серди около София образувало сердско вой- 
водство {а1оа1Г1у1а 2€дд1Х!^); медигб по срЪдня Струма образу- 
вали медическо войводство (ргда1Г1у1а /«асАхт}) и т. н. ^) Вой- 
водствата на сердигб и дентелетите били най-западните на 
тракийската область, чийто главенъ градъ тогава билъ Фили- 
пополисъ (Пловдивъ). 

Землището на дентелетци е било доста обширно. Свърлиш- 
киятъ надписъ,') царибродските надписи по пауталийски ми- 
лиарни стълбове,^) скаптопаренскиятъ надписъ,^) осоговскиятъ 
вадписъ на „Грамадите" ^) могатъ донейде да посочатъ гра- 
ниците на войводството : Рила кхде Джумая (Скаптопара)-^ 
ла изтокъ, Осогово — па югъ, тимошките притоци и сердиш- 



1) Ри1ео1о8 (11с1о8 ри1ап1 аЬ а^иге саИс1ге ри1оге, ^и^с1ат а ти1- 
111ис11пе ри1еогип1 еагип1(1еп1 а^иа^ит ^гаИа !асюгит. Срв. у Е. Ое8- 
]аг(11п8, ТаЬ. РеиНн^ег. стр. 222. 

*) Р1о1отсе1 Оео^гарМа III, 11. 

") АгсЬ. ер12т. МтЬеИип^еп X, 240. 

*) Мсб. XVI— XVII, 101—104. 

») А№ет8сЬе МШЬеНипееп XVI, 267—279. 

•) Той посочва именно границата (Ъдод) между Пауталий- 
ското землище и Македонската провинция. 
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кото войводство — на сЬверъ, като е оставало Царибродско н& 
Паутадия, а балкансвигб спусъци въиъ Пиротъ на Сердика; 
западната граница ще да е била по водод^а на Българска 
Морава и Струма. При Прочутия държавенъ организаторъ. 
Траяна. Пауталия била възобновена съ сгради, храмове, 
бани и водопроводи и получила име Улпил {0Ип1ад 
Паьгаиад)^ по прозвището на самия императоръ Улпий Траянъ. 
(97 — 117 г.). Половинъ в4къ по-късно градътъ билъ още- 
по-украсенъ отъ добродетелния и ученъ импораторъ Маркъ 
Аурелий (160 — 180), та Пауталия захванала да се вика 
още и Аурелйова (Раи1;а11а ЛигеШ). ^ Пауталия спадала към^ь 
тракийската провинция до 271 г., когато царь Аурелианъ 
като изоставилъ незащищаемата вече заддунавска Дакия, пр'Ь- 
несълъ посл']^дньото име на западна Мизия, дЪто влЬзл1л Сер- 
дика и Пауталия. Малко по-къспо, при Диоклетияна, новата 
Дакия, за по-лесно управление, била подд'Ьлена на дв^ : при- 
бр^жна и вгтр'Ьшна или средиземна (Оас1а препвхз е! Оат 
лгейиеггапеа). Това д-Ьление било запазево дору и пр^зъ 
византийската епоха. Градове на Средиземна Дакия били 5: 
Сердика — главевъ градъ, Пауталия, Германа (Сапаревска 
Баня до Дупница), Наисосъ (Нишъ) и Ремесия на (Вела-Па- 
ланка между НиШ'^ и Пйротъ).^) 

Благодарение на мира, що се закр^пилъ въ областьта 
пр^зъ П и П1 в^къ, благодарение на рударските и земеделски 
богатства, за които ни говорятъ тогавашните паметници, 
Пауталия станала големъ и хубавъ градъ. Тукъ минавалъ 
големиятъ римски плть, що съединявалъ Македония съ Ду- 
нава. Отъ Стоби (сега Грацко, при вливаньето на Църна въ 
Вардаръ) презъ Транупара, презъ Астибо, пхтьтъ превалялъ 
Осогово, мииавалъ презъ седловината и вододела „Грама- 
дите", спущалъ се въ Пауталия, и презъ Струма, селата 
До.тня-Гращица, Горея-Гращица, Таваличаво, край Брдуня 
(Бедеряна), превалялъ е къмъ града Елеа (въ радомирската 
котловина), за да се отправи презъ Крапецъ и Цръква за 



^) Согриз 1п8сг. 1а11пагиш VI, № 2671. 

■) ^Епадхш г^ахсад цеаоуеЬу, ЬлЬ хорооуХЛдюр, л61е1д е, 
2аддш; 1л^тд6пп11д, ПатаНа, Гед^шиЛу Кашд, ^Ре^еашра. ШегосИз 
8упесс1ети5, Воппае, 393. 
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Сердика ^) и Дунава. Другъ п&ть пр'Ь8ъ Пауталия съединя^ 
тлъ Византионъ съ Дирахионъ (Драчъ) на Синьото море. 

Пр'Ьзъ IV и У в^къ, поради нашествията на готи в 
хуни, много градове на полуострова пострадали. Пр']Бзъ 447 г. 
Атнловит^ орди разсипали градовегЬ на Дакия, и столицата й1 
опл^нили и обърнали на пепель. При лее това Пауталия ще 
е спазвала още отъ своит'Ь пр&юсти, та императоръ Зенонъ. 
въ 479 г. я пр']Бдло«влъ за столица на готсвия пр']Бдводи- 
тель Теодориха, Валамировъ синъ. Съ това Зевонъ мислилъ. 
да спре нападенията на тогози I еодориха и дору да постави 
усамотенъ другия Теодорихъ, синъ Триариевъ. За това не 
разправя историвътъ Малхъ. „Зевонъ изпрати при Теодориха 
патриция Адамантия, синъ Вивиановъ, н'Ькогашенъ градона- 
чалникът когото 6*6 въздигналъ и въ консулски санъ. На 
Адамантия биде пр'Ьдписано да отст&пи на Теодориха м^сто 
въ Пауталия, окр&гъ въ илирската область, която отстои 
не далече отъ тракийските проходи. По тоя начинъ Зенонъ 
би го ималъ като наи-блпзъкъ пазитель протнвъ другия 
Теодориха, синъ Триариевъ, въ случай че този пр']&дпрнеме 
в^кое иаст2пление. Па дори ако и самси Теодорихъ Вала- 
мировъ се опита да наруши договора, то Зевонъ ще може 
по-лесно да го надвие, като го е ноставилъ между илирски 
н тракийски войски. Ако ли Теодорнхъ захване да говори, 
че войската му 'пр'Ьзъ тази година ще страда поради недо- 
статъкъ на съ^стни припаси, тъй като въ Пауталия не може 
вече да се над'Ье ни на посЬвъ, ни на жътва, Зенонъ от-^ 
пусна на Адамантия 200 литри злато и му запов'Ьда да 
предаде тая сума на тамошния ипархъ за снабдяванье готитЪ 
съ достатъчно продоволствие въ Пауталия."*) Пр'Ьговорит'& 
обаче били пр^к^снати, понеже Теодорихъ пр^Ьдпочелъ да- 
стои малко по-настрана и свободенъ, за което се отправилъ 
къмъ Дирахионъ на Синьо море. 

Историческит']^ известия за Пауталия продължаватъ » 
пр^ъ У1 в'Ькъ. Макаръ политически градътъ и да билъ подъ 



*) Разстоянията въ ТаЬи1а Реиип^епапа еж поставени, въ 
мили така : 81оЬ18. XXX. Тгапирага. XX. АзИЬо. Ь. РеииИа. XX, Ае1еа 
ПХ (согг. XXX). Зегйса. . . 

*3 . , . 'епе^<р8 ладаууеИад, х^Я^^ И^^ а\лф (на Теодориха> 
доура1 ей Паююиа . . . МакНиз, Ехсегр1а, Воппае, 247. 
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•източната римска империя, черковно той завис^^ подъ Ринъ. 
Въ вр^ме на черковните спорове между императоръ Ана- 
■стасия и римския архиепископъ, оауталийскиятъ епископъ 
Евангелъ билъ повиканъ въ Цариградъ, 516 г.О Органива- 
торътъ на византийската държава Юстиниянъ пр^ този 
в'Ьвъ поправилъ много градове и други нови въздигналъ. 
Между първигЬ историкъ Прокопий споменава София, 
Нишъ, Германа и Пауталия, чиито крепостни ст^ни бидейки 
лорушени отъ времето, били поправени, за да могатъ да 
устоятъ на вражеските нападения. ^) Поправени били и други 
крепости въ землището на пауталийсвия градъ; такива 
били непознатите сега: Тйрпоронъ, Сбвастасъ, Херд^скера, 
Вл^пусъ, Сеспурйесъ.*) 

Тия са оск&двите известия, що знаемъ отъ писателите 
ва Пауталия. Много повече говорятъ за града различните 
веществени старини, запазени въ Кюстендилъ или прибрани 
ло музеите. На първо место по важяостьта си стоятъ мно- 
гото монети сечени въ Пауталия ; до сега са познати повече 
отъ 200 различни вида, едни описани въ трудовете на Мионе, 
на Коенъ и пр., а други, иеобяародвани още, се намиратъ въ 
обществени и частни сбирки. Проучваньето на монетите хвърля 
светлина върху много тъмни страни на древнята местна, па и 
обща история. Поради това и нумизматиката вече не е, както 
некога, любима забавна на безработни големци, а сигуренъ 
инструментъ на историята ; тя е разрешила целъ редъ спорни 
въпроси и то отъ най-непознатото минало. Кюстендилските 
монети, автономните и сечените при императорите, отъ Ха- 
дриана до Гордиана (117 — 244), както ще видимъ, ни 
даватъ добъръ прнмеръ за това; отъ техъ се учимъ за по- 
ложението на древния градъ, за природните му богатства, 
за занятието на населението, за религията му и пр. 

Положението на града край Струма е засвидетелству- 
вано отъ редъ монети съ изображение на реченъ богъ дър- 



*) ТотазсНек, 2иг Кипйе, 27. 

^егдд те ^Ьу щ а(1(ра}М аиа%а тагд поХецшд д1ВП(}й^а10 вЪсл. 
Ргос. Ое АедШс. Г/, 1. Ей. Воппае, 267—8. 

*) 7д6 лоЯсу Паьга(Хвшр) Тй^тодоу^ 24баохад, Хвддоьокв^ад^ 
ВХепоьд, ^(тоьд1вд. М. Ж 
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ашщъ ладия, или тръстика, ялн Еласъ и ор. съ вадписъ. 
^т(п>/1(^ — Огруна.*) Ладията, осв^нъ като синволъ на р^ч- 
ио божество, ни иаун^ва в пдавателва р^жа, н^що коетО' 
е аротивор^чиво съ съвр^евното непълноводие на реката, < 
която обшсвовево нохе да се гази и едва ноже да влача Р/;/-' 
ладии или салове. Знае се обаче отъ стари, че дМствнтелно 
Струна до пр4ди 50 — 60 'години е била по-пълноводна, не- 
е ногла да се пр^бродн, та са а нр^плаввалв съ ладня. Иа- 
сичаието на прочутите нЪкога Витошби гори, отд^Ьто извира 
Струна, не ще сънв^ние, е причинило това с^кванье ва 
юдата. ') 

По-точното положение на Пауталвя е аасвидФтелствуваг 
но отъ няколко вида нонетв съ изображение на хълна, що- 
се надига надъ Кюстевдилъ, извЪстевъ съ турското сн ине 
„Асардъвъ". Така, на една гол^оса броваова новета отъ инпераг 
торъ Баракала (196 
—217) се рисува Хи- 
сарлъка, поБритъ съ 
растителЕость и ^вЬв- 
чавъ ва върха съ 
хранъ на бога Аскле- 
пия. Подобенъ хранъ 
съ ст&нала, четнрв 

сгмба и статуя ва^''^ *" и»г"ий«=" ««■ «^ ""?«« - храмове. 
Асклениа се издига н прн нолит^ на хълна; три други хран- 
чета украсяватъ страннгЬ ну ; трв човешки фигури нз- 
лизатъ отъ долния хранъ (обр. 4) '). На други подобни но- 
нетн *) богътъ ва недвцивата, Асклепвй, бива придруженъ 
отъ дъщеря си Хигея, богиня на вдравьето, идв отъ Телес- 
фора, л^карь-ясвовидецъ. Това посочва, че тукъ около горе- 
щитЬ извори е инадо Асвдепиовъ т- е. хранъ посветенъ на гЬзв бо- 
гове-л^каре, и оосЪш^ванъ отъ болни и вед&гави ва ц^ревье,. 



') Срв. у Мюппеб I стр. 398, >* 238, Зирр16теп1 П, ЛЬ 987 
^Л. П<ипоХй»а, КтбХоуоч I, стр. 140 и др. 

^ Народъть си го обяснява съ просичаньето и прошириваньето 
на Кр4сненската клисура, която пр*ди това, поради гЬснотата си, 
възпирала горня Струма и я правила по-пълноводна. .Сега Струма 
се изте" " "'азватъ. 

*) Огь собствената ми сбирка. 

*) М{оппе1: I, № 982, 1155 и др. 
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«акто ни учи цудтътъ на Асклепия напр. въ светилището му въ 
ДСаидавъръ и другад^. Пауталийци са били изразили благрдар- 
ностьта си и почетьта си къмъ тия богове чр^ъ едно посве- 
щение, изпратено въ прочутия храмъ на Асклепия въ гр. Бпи- 
давъръ (Пелопонесъ) 0. Бхдещит^ разкопки на върха и при 
оодножието па Хисарлъка ще ни зарадватъ съ откри ванье на 
в'Ькоя отъ тЬгя изобразени на моветит^ храмове-л^чебници, 
41акъ и други още древвости. Вредомъ по върха и по стра- 
втЬ на Хисарлъка се ровятъ парчета отъ гол'Ьми тухли и 
.ор^ерамиди, камъне отъ градежъ и хоросанъ. На н'Ьколко м^ста, 
главно по полянката на Хисарлъка, са правени бързи нощни 
разкопки отъ иманяре. На схщата полянка се разкри пр^Ьди 
тодипи ц^ла хубава римска постройка, а на страната откъмъ 
града ^ на линията д^то захваща наклона, още се търкалятъ н'Ь- 
холко гбл^ми д'Ьлани гранитни камъне (база, яертвеникъи пр.) съ 
явни сл^ди отъ основи. Споредъ тову-що споменатата монета отъ 
Каракала на това м']&сто се е издигналъ Асклепиовиятъ храмъ. По 
ребрата на Хисарлъка сега действително не личатъ храмовите 
постройБи^ що виждаме па монетата, но нестмн^Ьнъ т'Ьхенъ 
зам4стникъ е тъй нареченото по турски м^сто „Кръклъкъ", 
или св. Четиридесеть м&ченици. Пр']&ди освобождението, ве- 
черь на това (*вето м^сто набожни туркини пал^Ьха свЬищ 
по продълговати п'Ьсъчни камъне, въ които б^ха извър- 
тени 40 дуики за залавянье на св^щит*]^ На българет^ 
не е било позволено да се бъркатъ въ този обредъ. Допу- 
щаво е било обаче при 39-тЬхъ турски св^щи да се запали 
и една българска, за споменъ на загиналия единъ българинъ 
симитчия, който случайно е билъ попадналъ между избитигЬ 
за вярата 39 мусулмаве м&ченици. Сл-Ьдъ освобождението, 
на 9-и марта, деньтъ на св. Четиридесеть, християвското 
население посещаваше това оброчище и правеше гол^мъ съ- 
^оръ на полянката на Хисарлъка. Сега съборътъ става долу 
въ полето, защото върхътъ е зал4сенъ съ борчета. Въ 
свръзка съ този хълмъ стои и една геологическа легенда, 
позната отъ всички въ тоя край. Никога кюстендилската кот- 
ловина заедно съ града били езеро. Отъ Хисарлъка до върха 
Спасовица, едивъ часъ нФщо на с^веръ, била прехвърлена 
дебела желязна верига, по която ставало и съобщението между 



— ^Н^акксагод — о и^еVд. Сра. Оитоп1, М61ап5е8, стр. 482. 



дват» брФга. Веригата се скъсала, кога нвнавади еватбарет^ 
на царь Костадини, чиито дворци били на Хисарлъка- Пр^ 
давието арнбавл, че сватовете отъ сватбата са още ливв, 
лр^бърнати ва червена червейчета и асивещи сега въ то- 
диит^ води *)' 

Извънредво поучителви за првродвит^ богатства ва пяу- 
талййСБНя край са дв^ р^кдви ионетв, едната отъ Юлия Дой- 
на '), жена ва Септиииа Севера, а другата отъ посявеника 
И1гь в насл^двикъ Каракала "); първата иовета ще рече е отъ 
края на П-я в^къ, а втората — отъ началото на 111-а, 
когато градътъ е бвлъ най-цв4тущъ- Любопитно е опакото 
да тия ионетв. На среда- 
та е изобразена богвня-рФка, 
лаиомняща Струна, полегна- 
ла на лЪю; д^свата св ркка 
опвра върху ладия, а л^Ьвата 
върху слдъ, отъ Еойто се из- 
лива вода. Задъ богинята и 
вадъ нея се извива лозвица 

съ гроздове, а подъ нея се простира нива съ внеокв 
янтнв класове. Четири ангелчета уврасяватъ картинка- 
та: едно прот41га рхцЪ къиъ гроздъ и до него надоясъ 
ВОТРТ (ббтцгд, гроздъ); друго, ори краката иа богинята, е 
нараняло торба и отгоре иадписъ л}'ГТР02 (^р/с(о$, сребро); 
третьо, въ нивата, бере лштви класове в до него надписъ 
2ТАХТ {а%<кхьд, класъ); четвъртото протгЬга рхц{| въмъ вода- 
та, що взтнча изъ урната, и вадъ него вадпвсъ ХРТ202 
^;^Vо65, злато); взоволу стои и името ва града 0СХп1ад ПаV■ 
■гаИад. Ще рече рвмската Пауталия се е славела съ грозде 
и жито, сребро и злато. За нзобилво обработванье на лозата, 
житото и други овощвя въ Пауталвя говорятъ и нного дру- 




*) Такива червейчета, дълги 1 — 2 сантиметра, д-Ьйствително 
се ср-Ьщатъ въ топлигЬ кюстендилски води. 

') '.^. ПоаюХЛхад, Ка-кО.ауод чСгч а^ха1ип' т/иа/^анор, стр. 
141 н таблица 5. 

') Тази монета е била описана подробно още пр^зъ 1789 г. 
1гъ дисертацията Ер18(о1а М1со1а1 8сЬо№ ай рг1пс1рет Вог^^ат сяпН- 
паНет ргезЬу1егит, ю яиа питиз 1Лр1ае Раи(аН% 1пе(]11и8 ех Мизео 
Вог^по Уе11(г!5 Ши51га1иг. Вотае 1789 Срв. М/оппе1, $ирр1. II. стр. 
388 №1 108 ; ТотазсНек. Тт Кипйе из*., и ВевсНгеШип^ йег 
апИкеп Мйпгеп I, Вег1|п 1888, стр. 202. 
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ги повети, по бовто лвчатъ гроздове, шгасове, купъ овощнЯг 
обрааа яа богиня Квбела, заврилница на земнит^ произве- 
.дения и др. *). За наваждавье на сребро въ Пауталнйсво 
и злато въ притоците ва Струма инане в по-въсви свид4^ 
телства у турсвит^ историци Хадяи-Калфа, Сеадедина, Ев>иа 
Челебв, у доиашнит^ 
бъягарски в сръбски 
докумевтв, па и у 
неоткол^пши слоно- 
ви. За всичко това 
ще важенъ по-долу^ 
вато иу дойде редъ. 
Като првбаввнъ 

Обр. 6. Па;тии9сжа нов. отъ Кари&ла. КЪНЪ ГОрньото, че И 

Хериесъ (Меркуръ), • 
богъ на търговията в индустрията, е изобразенъ иа твърди) 
много оауталвбсБи иоветв, мохеиъ ваза възъ основа на ву- 
низнатиката, че градътъ се е радвалъ на гол^о богатство, 
оашвена търговия и оволность надарена съ всФваЕви аемнн 
блага. 

За величието на римска Пауталия говорятъ и множество 
други старини, едни пръснати нзъ града и околията, други 
затруоани въ землището иа града и околностьта, и воито 
лева-полева се отЕриватъ- По т{|хъ пр^Ьди всичво мояемъ скдв 
и за н^Ькогашното пространство на града: гЬ се намиратъ по 
Ц&10Т0 тову-речи сегапшо селище и по ц^ата източна незасе- 
лена страна ва града, именно отъ върха Петъръ-тепеси надъ 
Словощица, Галевишвит^ лозя, Герево, лозята в градината ва 
Овощарското учвлище, та до водевицата на г. Сарийскв. 
Ето по-главнвт^ старини, която сввд11телствуватъ, че градътъ 
д'&йствително е билъ нростиралъ много пО'НаизтоБЪ долньото 
си крило. 1-0 Въ лозата иа г. г. Т. Масъровъ и К. Лекар- 
ски («БансвитЬ* лозя) се навири старъ водопроводъ съ на- 
правление Богословъ — Герево. ТрхбигЬ са се сглобявали отъ 
Хебелв хубаво изпечени глинени воруби. Опитни хора раз- 
праватъ, че д'6йствите.1Но по източния свлонъ на богослов- 
евня хълмъ много по-леко може да се докара водата, стига 
да се има нуяЕда отъ нея, за запуст^ата сега източна страна 

») М1оппе{. 5ирр1. II №№ 986, 994, 1022, 1056, 1093, 1122; 
Мсб. XVI— XVII, 93. 
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на града. 2-о Тувъ-там% по долината Герено се виждатъ 
останки отъ старъ градежъ. Една сводова римска гробница 
бЬ открита миналата година въ долина край на тази до- 
лина, току до слокошкид пхть. По нивит^ до мостчето на 
схщид п&ть и долинка се ровятъ множество стари тухли, 
хоросанъ и камъне отъ градежъ. 3-о Въ Галевипшит^ лозя 
са намерени неоткол^ отъ лозаре много сребърни импера- 
торски монети. (Кокалитб и черепитЪ въ тази м^стность са 
ново н^що, отъ времето на кърджалиите, както ще ви- 
димъ посл^). 4-0 Хълмътъ мецду дупнипшия л&ть и сло- 
кошкия, д^то н^ога б^ха турски гробища* а сега лозье на 
Овощарското училище, крие подъ повръхнината си обпшрни 
кявгиреЬи римски постройки, една часть отъ които бидоха 
открити пр^ди 20 год. н^що и скоро затрупани. Друга часть 
отъ тия градежи е била закачена при посажданье на училищно- 
то лозье, изъ което се ровятъ големи тухли и големи камъне. 
5-0 Току подъ схщия хълмъ, по случай пропшряванье на 
дупнипшото шосе, се изкопа голяма гранитна плоча съ под- 
порни като маса и съ надписъ.^) 6-о Въ училищния дворъ 
освЪнъ много сл^ди отъ старъ градежъ, се открилъ и три- 
ш*ьленъ каналъ, образуванъ отъ много големи и дебели тухли, 
каквито г. Вашнчекъ, * управитель на училището, ми показа. 
Подобенъ каналъ се откри тр^и година при копанье основитЬ 
на храма Ал. Невски въ София. 7-о На софийското шосе, 
тъкмо подъ долнята сграда на училището, са били намерени 
няколко гроба и големи глинени врхчви. 8-6 Още по-долу, 
въ самия разсадникъ г. Вашнчекъ ми показа местото на 
откритъ отъ него олтаренъ градежъ съ жертвенъ камъвъ и 
надписъ едва запазенъ.^) Отъ храма на западъ имало сл^ди 
отъ камененъ пхть, сега разрушенъ за разсадника. 9^ Воде- 
ницата и имението на г. Сарийски са надъ развалини. 

Вхтр'Ь изъ града единъ-два метрови дълги гранитни 
плочи служеха доскоро за калдъръмъ въ н^кои улици на 
махалата Велбуждъ (Отамболъ-капия), като напр. пр^дъ кх- 
щата на Иванчо п. Николовъ, на свещеникъ Георги Гра- 
ницки, около Аджундарската чешма и баня, местото Фурка- 
таши въ махала Тополище (Каваклия), старата улица въ ех* 
щата махала и др. Големи д'Ьдани гранитни стълбове и че- 



*) Гл. № 4 на прибавените въ края на книгата надписи. 
*) Гл. № 18 отъ надписите. 
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твъртитя канъне се гледаха изъ н'6когашвит'Ь гол'Ьии ханове 
и виарети, като Деве-хани, Ташъ-ханв, Таиръ-хани, Табакъ- 
хаве и др., сега едни съвсЬнъ събореви, а другв оолуразва- 
леан. БанвтЬ, дяамввт*, пералищата, абдестлъцигЬ — всвчкв 
вздаватъ въ . зидарията св старовр^искв канъне, д'Ьлани за 
друга стугба. До пр{1ди освобождението градътъ 6'Ьше за- 
граденъ отъ трв страви, краб охтищата, съ простравви тур- 
ски гробища — на Сгавболъ-капвд, вадъ Аджундаръ ва хълма 
яНаназге" н на Гол^въ-ностъ, край патя за Соволяно. Хи- 
ляди мрянорви в гранитни канъне в хубави стълбове отъ 



Обр. 7. Саркофагъ при ннаретв, служнтъ ;)« вйдиитл^кь. 

разва гол^&нина стърчеха като гора изъ тия покоища. 
Подобни каиъве се издигаха изъ дворовете на текетлта в 
джанийсввгЬ гробища. Най-носл^, всЬка току-речи стара 
кюстендилска ккща ииа у двора си, въ зеивнка си, на 
прага си или другад^ в'Ькой старъ канъкъ или каиенва 
колона. Сано ниогото голини 3 — 5 метрови колони би били 
доста, за да сн представи чов1^къ колко и какви хубави са 
били храновет*, частпит* и обществени сгради, конто са 
крас^' "^шския градъ Науталня. ГолЬиит']^, тежки гра 
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яитни саркофази (гробници корита) и гЬхнит^ роговатн по- 
хлупаци, приготвяни тъй трудно отъ древнит^ ва в^чснъ 
оокой, сега са пръснати нзъ града и слуяатъ ва разни ц'Ь.1и: 
на и^Ьста т^Ь са чешмени корита (Инджи.ш-чешмеси, Имаретъ- 
чешмеси, Адкундаръ, Айдинъ и пр.); другад'Ь, въ турскитЪ 
абдестлъци, сега вече изпоразвалени, изъ коритата текатъ по 
4 — 5 шопки топла вода; въ трети домакинигЬ си турятъ 
сливи; четвърти^ разсечени на парчета, се пригаждатъ за 
ст2пала и други постройки. Не малко са и подета вкигЬ на 
статуи и жертвеаицигЬ, едни изъ дворове, други но улицит^. 
Това надъ почвата; колко много пъкъ старини се криятъ 
зарити въ земята и на каквито зидарет^ почти винаги са се 
натъквали при копанье основи за нови сгради ! Тапа, подъ 
сегашното гол^Ьмо здание на Педагогическото училище и око- 
ло него се таятъ чудни постройки, сега затрупани. Ето 
какво говори за гЬхъ единъ ученъ свид^тель: ^На пустото 
сега пространство меяду реалното училище и окръжното 
управление, при изравяяванье ва земята за публична градина 
пр^^зъ лотото на 1880 г. случайно закачили, около 2 — ^^3 
метра дълбоко, основит*! на н'Ькоя великол^^пна антична сгра- 
да. Понеже се намирахъ въ града и официално п;ьтувахъ, 
можахъ самъ да разгледамъ това откритие. На изкопаното 
жЬсто се виждаше дебела ст^на отъ огромни четвъртити д'Ь- 
лапи камъне, около 20 метра дълга, която върв'Ьше оть за- 
падъ къмъ изтокъ ; къмъ нея отъ югъ се прил'Ьпяха тухлени 
€т%ни съ сводове на никаква си врата и съ к&счета отъ 
многобройни глинени водни тр&би. При туй се нам'Ьриха 
лкколко м^дни пари, между които една отъ царя Антонина, 
сЬчена въ Никополъ при Търново, и една отъ царя Юсти- 
вияна. Но откритието по-нататъкъ се не продължава, и из- 
копания гъ отк2Слекъ пакъ се засипа отъ градското управ- 
ление. Тя е била безъ съмн'Ьние сЬверната страна на рим- 
ска баня, съединена съ нЬкоя отъ споменатите Аск1епиови 

светини''*)- 

Гол'1ма часть отъ т^зи тракийски и римски старини 

иматъ и надписи, н'Ьщо което ги прави особно ц']^н11и. Над- 

писит^Ь, които са обнародвани по разни списания и сборници, 

както и гЬзи нови, които азъ можахъ да открия, събрахъ 

*) Иречекъ^ Пжтувания стр. 544 — 545. 
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въ една сбирка, вато приложение въмъ историята на Бюс- 
тендилъ. Отъ т^и надписи любопитенъ е този отлоиъвъ, що е 
аазидавъ въ северната ст^на на банята Дервишъ-хамамъ и въ 
който се споменава за старата хр^пость на града, надъ вра- 
тата на която е билъ в^Ьроятно поставенъ надписаниятъ гра- 
нитъ: „Всички, които вървятъ отъ града (кр^постьта) или 
къмъ града, виасдамъ и заб&1%8ва]1ъ^^). 

Пжтища и селища въ Пауталийско. 

Заедно съ елинската обравованость и римска държавна 
уредба въ пауталийския край захваналъ и по-спокоенъ жн- 
вотъ. Населението се отдало на земеделски и индустриаленъ 
животъ, благосъстоянието се уголемило, селищата станали 
по-благоустроени. Това личи отъ многото паметници, оста- 
нали отъ времето. За градските пауталийски старини вече 
казахъ що-год'Ь, за да спомена на кратко и за тЬгя отъ 
пауталийската околность, доколко съмъ могълъ да ги спохода 
лично и разгледамъ. Ще поставя на първо м^сто селищата по 
ПАТЯ Пауталия — Сердика, който е пр^сичалъ полето, Отрума, 
н по източните склонове на Конявската планина е пр^ва- 
лялъ въ радомирското поле, въ градъ Елеа '). Отъ Пауталия 
пдтьтъ е тръгвалъ източно, и, покрай могилите наредени 
къмъ с. Жабокъртъ, пресичалъ Струма пр^дъ село Долня- 
Гращица, д^то е имало укрепенъ градецъ. На Струма е 
имало тамъ 70 метра дълъгъ гранитенъ мостъ, отъ който 
още са запазени основигЬ оть краищата и подпоркитЪ, 
полупотънали въ сухо р^чно корито, тези мостови ос- 
танки отъ големи делани гранитни плочи и сега се наричатъ 
отъ околното население „Р2ш1ите". Поради постоянното и 
невабелезано подпълванье на тукапшия левъ брегъ отъ по- 
лите на Конявската планина, Струма се изместила по-наза- 
падъ, та мостътъ останалъ на сухо и материалътъ му диг- 
натъ. Село Долня-Гращица се таи въ хубава долинка, изо- 
билно напоявана. Ивоколу се издигатъ хълмове, по двата 
западни и южния отъ които личатъ следи отъ римски по- 



Гл. Л6 1 отъ надписит*. 

>) Казвамъ по източнитЪ склонове, защото сегашното шосе 
презъ Коняво — Цървеняно е по-ново; то е било прокарано по на- 
стояванье на единъ влиятеленъ бей, който ималъ имоти въ Конявско. 
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стройви. На върха на най- западния хълмъ, д^то са сега 
христиднскитЪ гробища, личатъ оголени квадратни основи и 
н^волко разхвърлени дялани гранитни вамъва, единъ отъ 
воито е половина отъ сарвофагъ. Селянет^ казватъ на раз- 
валината „лятйнсвата црвва''. На отсрещното западно по*- 
^изво възвишение личатъ основи на продълговатъ римсви 
вастронъ (увр^пление), наричанъ отъ селянет^ у^лдлъ^то, гра^ 
дището''. СелянегЬ оттаиъ са вадили гранитни вамъне, тухли; 
вазАрвлш са имнераторсви бронзови и златни монети, брон- 
зова статуйва на Херпеса, предницата на глинена воина 
статуйва, вероятно отъ травийсви воннивъ.^) Подобевъ гра- 
дежъ билъ отвритъ неотволФ и на южното продълговано бърдо 
отъ г. Станикира Димитровъ, житель на сжщото село. Наз- 
ванието на селото, вавто и туй на близвото надъ него въ 
сжщата долина Горня-Гращица, д^то се забел^зватъ развалини 
(и тамъ има „валье^) и д^то са намерени много парчета 
отъ мряморви чове11]вистатуи, сега зазидани въ черввата, 
требва да обяснимъ отъ думата „градъ" — увр^плевие. 

Римсвиятъ п&ть, отъ споменатиятъ мостъ на Струма, е 
продълявавалъ по долината на Долвя-Гращица, Горня-Гращи- 
ца, за да стигне въ слЪдньото селце Таваличаво (Таврезиумъ) 
и до врепостьта Брдуня (Бедеряна), родни м^ста — първото 
на Юстинияна, а второто на лелина му Юстина. За тия се- 
лища азъ писахъ по-подробно другаде '), а тува ще вааса на 
вратво само най-интересното за читателите на тая внига. 
На единъ източенъ свалистъ и издаденъ хълбовъ на Коняв- 
свата планина, тову надъ село Таваличаво, и сед1 стрятъ 
развалините ва древенъ уврепенъ замъвъ, войто'е вл^елъ 
вавто римсвия п&ть, що е минавалъ подъ него, тава' и це- 
лото поле на югъ до и презъ Отрума За стратегичното по- 
ложение на увреплението, воето прилича донейде на боян- 
евото, аво и да е много по-големо отъ последньото, говори 
и още единственото тесно съобщение съ замъва отъ северъ 
и страшните изоволу урвести свали, воито се спущатъ от- 
весно въ дълбоки долове. На близо се намира хубава бал- 
вапсва чешма и оволо нея монастирсви развалини За тех- 



^) МонетигЬ (една златна отъ Юстинияна), статуйката и кон- 
ника ги вид'Ьхъ у г. Ст. Димитровъ. 

*) Архиепископията и градътъ Първа Юстинияна (Приложе- 
ние на Църковенъ в-Ьстникъ ^а 1903 г., стр. 110 — 139). 
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ната древность свидетелствува нам^ревата тамъ (бронзова мо-^ 
нета, с']^чева въ гр. Сердика пр^ъ Ш в^къ. Укр^плевието 
ва „Брдуно^ има правоъгълна форма съ дължина отъ югь 
къмъ сЬверъ. ОсвЪвъ останките отъ струтени зидове, па 
ц^ата полянка и околни стръмнини се намиратъ много стари 
тухли, керамиди, парчета отъ глинени домашни с&дове малкв 
и много гол'Ьми. И всичко това се вижда отгор^ безъ всЬ- 
какво разравянье. Говедарьтъ Янв Костовъ отъ с. Таваличаво 
лани 6% изровилъ подъ ругпевинит^ бронзова монета отъ Юс- 
тинидна, която се съхранява у мене, заедно съ горнята отъ 
императоръ Каракала. СелянетЬ отъ Таваличаво си пр'Ькар- 
ватъ още товари тухли и гол'Ьми керамиди отъ укрЪплепието. 

Току подъ кр'Ьпостьта долу, по дв^т^ страни на една 
долинка, е село Таваличаво. По горния селски мегданъ и 
при южния входъ на селото личатъ много сл^ди отъ стари 
тухли, керамиди, хоросанъ. Въ м^Ьстото ^Трйбо"" се нам'Ьри 
сводова гробница съ позватит^Ь Юстиниянски кръстове по 
сгЬнигЬ. По-лани открихъ въ селото и единъ камененъ над- 
писъ, посветенъ на тракийския богъ Сабазия отъ селски 
общинаре. ^) 

А за т^зи дв^ м^Ьсга— Брдуня и Таваличаво, които ле- 
жатъ въ н^когапша Ср'Ьди8емна Дакия, имаме документални 
стари изв'Ьстия. Истордкътъ Прокопий свидетелствува, чо 
императоръ Юстинъ (518 — 527) билъ роденъ въ кр^постьта 
Бедеряна, поради което носЬлъ и прозвище Бедерянски — 
Чоьаирод д етс В€де^шVт^д. ^) Юстиновиятъ сестрвнецъ и насл-Ьд- 
никъ се родилъ лъкъ въ село Таваличаво. Затова историкътъ 
говори така: .^Близу при село Таврезиумъ се намира кр'&* 
постьта наречена Бедеряна. Въ това село се родилъ все- 
мирниятъ влад-Ьтель царь Юстиниянъ"') (527 — 565). 

Що се касае до други селища въ пауталийската котло- 
вина, и особито за града Първа Юстинияна, горепоменатиятъ 
историкъ казва: „наблизу до селото (Таврезцумъ) царьтъ^ 
съгради великол^пенъ градъ и го нарече Юстинияна Прима 
(което на латински ще рече Първа), за награда на страната, 
ЩО- го е откърмида. " *) Селището си е с&ществувало и по- 



М2 34».отъ надписитЬ. 

2) Ргос. Апес(1о1а, VI. 

3) Ргос. Бе Ае(1И. VI, 1. 
*) И. 1Ь1(1ет. ' 
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рано съ друго име, но царьтъ го е угол'Ьиилъ, уврасилъ, 
снабдилъ съ кр^пость и направилъ седалище ва независимъ 
архиепископъ, подъ чието в^Ьдомство били подчинени епар^ 
хиит^: Ср^Ьдвземна Давия, Дардавия, Горня Мизия, Прева* 
литана и часть отъ Панония. За новоучредената духовна 
столица на западната балканска половина били издадени отъ 
императора дв* заповеди, въ 535 и 545 г., втората отъ 
които, кратката, гласи така: ^ЗаповЬдвамъ, щото блажен']^й- 
шиятъ архиепископъ на Първа Юстинияна^ нашето отечество, 
да има винаги подъ архиерейската си власть епархиигЬ па 
Ср-Ьдиземна Дакия, Превалитана, Дардавия, Горня Мизия и 
Панония, а пъкъ той да се ръкополага отъ своя собственъ 
синодъ и да заема надъ подвластните си епархии м'Ьстото на 
Римския пр'Ьстолъ. съгласно съ опр^д^ението на светФйшия 
папа Бигилия/'^) Съвр^менникътъ Прокопий описва новия 
градъ съ сгЬднит* думи: ^Тамъ Юстиниянъ съгради водо- 
проврдъ и снабди града съ постоянно текуща вода. Той из- 
дигна и други много грамадни постройки достойни за осно- 
вателя си. Трудно е да се изчислятъ божиитЬ храмове и 
богатитЪ дворци па първенците, величието на колоните, ху- 
бостьта на стъгдите, източниците, улиците, бавите и паза- 
рищата. Съ една дума, градъ големъ и многолюденъ, съ 
всичко изобиленъ, достоенъ за главенъ градъ на цЬлата тая 
страна. При това царьтъ го определи за седалище на илир- 
ския архиерей, като пръвъ по важностьта си измежду гра'^' 
довете на областьта. " *) Известията за този новъ градъ се пре- 
ххсватъ къмъ самото начало на следния УП векъ,') когато 
престава да се говори и за другия големъ градъ въ кюстен- 
дилската котловина, именно Пауталия. Следъ 50 — 60 го- 
дипшо траенье Първа Юстинияна е била изгорена и ограбена 
отъ аварите и славенете, които опустошавали целия полу- 
островъ. Рушевините на този градъ и сега личатъ въ котло- 
вивката, що се образува току подъ Кадинъ-мостъ, въ мест- 
ностьта „Мбщени," дето и народното предание ни посочва 
..гулбм грат,"" който се простиралъ и по двата брега на ре- 
ката, но билъ изгорелъ. Разкопките, които имахъ възмож- 



*) Согриз ]ип8 сМНз, УоЬ III Моуе1ае. ВегоИп! 1895, стр. 655—6* 
*) Р>Г€С. Ое Ае(11!. VI, 1 . 

^ Срв. писмата на св. Григория Велики въ ЛИ^пе, Ра{го1о^1а, 
рагз 1а1. ЬХХУП, со1. 607—609. 
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ность да захвана пр^ъ дутото 1904 г. въ тази м^стность 
и въ оволнит^ могили, доказаха, че действително тува е имало 
старо селище, което е било угол^мено и разукрасено по- 
посл%, за да бхде запалено, порутено и ограбено най-сетн^. 
НаходкигЬ въ могилите ни посочватъ прйдюстинияясва ези- 
ческа епоха, а повечето отъ нам^Ьренит^ монети и домашни 




йл Струма. 



Обр. 8. Пжавъ иа МощенсЕнт^Ь разкопки пр^аъ 1904 г. 

вещи въ градището са отъ по-посл'Ьдня, римско-византийска 
епоха каквато е тази отъ времето на Юстинилна За т^и 
находки любезнателниятъ читатель ще намери повече въ мод 
рапортъ за разкопкигЬ въ Изв'Ьстия за вомандировкит]^ на 
Министерството па Народното Просвещение ви. II 1905, а 
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тукъ отсреща може да види плана на разкритите нрЬзъ 
1904 г. градсш основи. 

Пхтьтъ отъ Таврезиуиъ се е отбивалъ и въмъ Първа 
Юстинияна, а отгамъ пр^ Друмоаръ (добъръ п&ть) н Фро- 
лошъ (укрепление, стража), е прЪвалялъ осоговския гребевъ 
на югъ- Другъ п&ть отъ Пауталиа — Първа Юстинидна — по 
сегашното дупнипшо шосе е минавалъ пр^въ единъ градецъ, 
чиито развалини се познаватъ при хлисурското ханче до 
с- Паничарево; по-нататъкъ на височината, между размета- 
нишката и долистовска р^кн е лежалъ другъ градъ, памет- 
ниците, хамънетЬ, статуите отъ който се разнасятъ изъ се- 
лата на целата разметанишка долина. Отъ този градъ пхтьтъ 
е вървелъ източно край могилите при Големо село, прева- 
лдлъ е височината, безъ да заобикаля надесно къмъ Дуп- 
ница, и презъ Лхиново, край могилите, презъ Црвбни-брегъ 
е стигалъ въ големия жфадъ Германа, сега Сапаревсва Баня. 
По тоя п&ть е ставало съобщението между Византионъ (Ца- 
риградъ) и Дирахионъ на Синьо море. Обаче дали този за- 
паденъ пхть е минавалъ презъ Руенъ, задето е билъ п&тьтъ 
къмъ Огобн на Вардаръ, или презъ криворечната клисура, 
дето минава сегашното шосе, не личатъ древни следи. 

Б^инъ второстепененъ пхть е съединявалъ Пауталия съ 
големото пазарско село Ямборано (тържище, пазарище). Другъ 
такъвъ съ направление къмъ Спасовица, е отивалъ на единъ 
градецъ, чиито следи личатъ около с. Ръасдавица, дето е 
имало укрепление и особенъ воененъ крепостенъ пазитель 
(кастрофилаксъ) ; отгамъ покрай струмския проломъ п&тьтъ 
е прехвърлялъ въ областьта на агрианете. 



Етнографски 6'Ьл'Ьжки за [пауталнйската область. 

Докато не се проучатъ историческите паметници за тра- 
ките, докато не се изследватъ езиковните останки на този 
народъ, докато, най-сетне, не се разкриятъ неколко древни 
селища и могили, та да се види и веществената тракийска 
култура, едвали би могълъ да се дири ясенъ отговоръ за 
първите етнографски схдбини на Балканския полуостровъ. 



*) Сра. Надгробния надписъ на единъ отъ тЬзи военни отъ 
1икд'Ь III столетие, № 38 отъ надписигЬ. 



— 26 — 

Съ други думи, си^Ьло ще бхде да говоринъ сега и за пле- 
менни отлики между пеонцн, дентелети, меди, агриане и др., 
докато не са положени още крепки основи на една бхдеща 
наука — тракологията ; см-Ьло ще бхде сега толкозъ повече, 
че и познатигЬ отк&слечни езиковни данни не д'Ьлятъ пеон- 
ската область отъ дентелетската наарим'Ьръ или тракийската 
въ етнографско отношение. Н^Ьщо повече може да се каже 
само за срещата на тракийската култура съ елинизма, 
посл'Ь съ латинския организаторски духъ и най-сетн'Ь съ 
славянската стихия, на която било речено да зал'Ье бал- 
кавскигЬ области. 

Тракит^ жив'Ьели разд'Ьлени на племеаа, които имали 
демократическо управление, уреждано отъ събравията на пле- 
мето и войводит^ му ^). Т'Ь се занимавали главно съ ското- 
въдство и рударство, па и военнигЬ работи пе занемаряли. 
ДревнигЬ писатели хвалятъ металическите тракийски издалия, 
а по отглежданье на хубави конье Тракия не е имала съпер- 
никъ. И отъ друга страна тракит^Ь били напр'Ьдналъ народъ: 
т^ имали установена своя религия, светилища и тайнствени 
обреди, много отъ които били пр'Ьсадени твърд'6 рано въ 
елинската култура, както за това св'6дочатъ най-старит^ 
гръцки поети и писатели. Обичаит^ и в'Ьрата у тракигЬ най- 
напр'Ьдъ е описалъ историкътъ Херодотъ, който жив&гъ пр'Ьзъ 
V в*къ пр. Христа. „ Тракийскиятъ народъ, каже той, е най- 
многобройниятъ на св^та сл'1дъ индийците. Ако би този на* 
родъ да се намираше подъ властьта на едно лице и да жи- 
кЬеше единодушно, той би билъ непоб-Ьдимъ, и, споредъ мене, 
много по-силенъ отъ всички други народи. Това обаче за 
тракит^ е м&чно и току-речи невъзможно Затова и т^ са 
слаби. Т-Ь носятъ имена споредъ областитЬ. Осв^нъ гетнт^б, 
траузит'^ и он'Ьзи. що жив^ятъ надъ крестопитЪ, всички 
други траки се ползуватъ еднакво отъ свои закони. Азъ вече 
порапо разказахъ какво вършатъ гетит4 — народъ, който се 
брои за безсмъртенъ. Траузит* жив-Ьятъ въ всичко друго тъй, 
както и другит'Ь траки. А съ новородено и умр'Ьло ето какъ 
постфпватъ: роднините, като заобиколятъ новородения мла-^ 
денецъ,' скърбятъ за б-ЬдигЬ, що тр'Ьбва да понесе чов^Ькъ 
и изреждатъ всичкит* човешки злочестини; умрелия пъкъ 



*) Срв. Оитоп^^ Ме1ап^е8, 216 и стЬдващи. 
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погребватъ въ земята съ шуиъ и веселие, като припоинюватъ 
б^дит^, отъ които се е избавилъ, за да почива поел'Ь въ пълво 
блаженство. Крестонит^, що жив'Ьятъ по-гор'Ь, постхпватъ 
тъй : вс^ки има по н^Ьколко жени, та когато н^кой отъ т^Ьхъ^ 
умре, женигЪ почватъ да спорятъ н приятелите му гледатъ^ 
да увнаятъ коя измежду женит^ е била най-любимата на по- 
койника. И тази. която се признае за първа, мгжье и жени я 
занаеятъ тържествено надъ гроба, д^Ьто бива убита отъ най- 
близкия роднина и посл'Ь погребена съ мхжа си. Останалит'& 
пъкъ жени смЪтатъ това като нещастие за себе си, защото то 
се б|)Ои у тЬхъ за най-гол']&мъ позоръ. Другит^Ь траки иматъ 
сл^^дния обичай: гЬ продаватъ на пазаря д'Ьца за чужбина, 
момит*! не пазятъ, а имъ позволя ватъ да се съобщаватъ съ 
когото поискатъ. ЖенитЬ си купуватъ за много пари отъ 
родителите имъ. Татуировката у т^хъ се брои като признакъ 
за благороденъ произходъ, а отсъствието му — за признакъ 
на низко потекло. Да бездействува чов^къ — това у т^хъ 
е завидно, да борави съ земеделие — това е най-срамотно, 
а най-почтено е да се занимава съ война и грабежъ. Такива 
са главните имъ обичаи. Отъ боговете почитатъ само Ареса^ 
Диовиса и Артемида, а царете имъ, независимо отъ другите 
граждане^ почитатъ най вече измежду другите богове Хер- 
меса, нему единому се кланятъ и казватъ, че отъ него про- 
изхождатъ. Богатите се погребаватъ тъй: те излагатъ триг 
деня наредъ трупа и пируватъ, като колятъ всевъзможни 
жертвени животни, и като оплачатъ предварителво покойника, 
носле го погребватъ, било като го изгорятъ, било като го 
заровятъ по некой другъ начинъ и, като насипатъ могила^ 
устрояватъ всевъзможни състезания. При най-важното състе- 
зание се даватъ и съответни на играта награди. Така се по- 
гребватъ траките *)". 

По тия и други свидетелства бидоха дадени и на бъл- 
гарски неколко кратки, но хубави бележки по религията 
на траките '). Тамъ се изпъкна признатото вече отъ уче- 
ните религиозно влияние отъ трако- фригийските племена 
върху елините, какъвто е билъ напримеръ шеметния, орги- 



1) V, 3—9. 

*) Гл.' Сбирка отъ нови и итересни четива. Събралъ А. Бо- 
руйски. Пловдивъ 1900, стр. 19 — 22; Еврипидъ, Вакханки, пр'1^в.1 
Д-ръ Г. Кацаровъ, Пловдивъ 1903, стр; 3 — 10. 
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ияенъ вултъ на Сабазия, познатъ у елннитЪ съ името Дио- 
нисъ. С&що тъй и вудтътъ на Деметра, елеваийсвитФ тайни 
воддтъ потеклото си отъ Тракид, отдето допий и първитЪ 
религиозни п^вци и музиканти, като Орфед, Музед и др. да 
4Латъ божесво слово между елинитЪ. 

Изикмпь на травит^ не е запазенъ нито въ единъ 
текстъ. За него знаемъ само отъ н^вои отд'&1ни думи, за 
които случайно ни говордтъ старитб писатели, и отъ соб- 
•ствевитЪ имена, чието число с6 повече и повече се увели- 
чаватъ съ обнародванье на надписи отъ Тракия. Колкото обаче 
а да са оск&дни до сега тракийските езиковни данни, н^ма 
съмн'6ние, че тракит^ са клонъ отъ голямата индоевропей- 
€ка раса, въмъ която се числятъ индийцит^^ персит^, ела- 
вЪнет^, германците, елинитЬ и латинит^. При това може да 
се каже, че тракийскиятъ езикъ е най-сроденъ съ славянския 
н староперсийския, къмъ които се приблиашва не само по 
ц^ата си консонатна звукова система 0) но и по речника, 
колкото и малко да е той позватъ до сега. За любопитство, 
ние ще посочимъ н'Ьколко общи и близки трако- славянски 
думи, каквито намираме въ стари свид'Ьтелства и въ издир- 
ванилта на Томашека, Кречмера и др. : дагайос — брг^к, 
темела — з«л1ла, веди — кода, (В)едеса — Коджъ (градъ въ 
Македовия), матар — л1ати, ^натерв, зелшш — звлик, 
икмотш. — кажм, . клмет, гордо (зордо, Сарда) — градъ, 
Струмон — строум, кетри — чвтъ1ри, шр — гора, рабо — 
9лмтАурш1€К — рай (честитъ, веселъ), ороло — орьлъ, у^иза — 
ръжк, Вг$8{гШиз Цитм — Бистрица р'кка и др. Било поради 
подобни езиковни близости между славянските езицн и тра- 
кийския, било поради други исторически съображения, нЯкои 
писатели см^татъ слав'Ьнете за единъ и с&щи народъ съ тра* 
кит']^, обитаващи полуострова въ Блашко и Трансилвания още 
отъ край вр'Ьме; други мислятъ, че траки и славене, като 
сродни народи, са обитавали заедно полуострова. Едното или 
друго отъ тия мн^Ьния са били бранени отъ Лелевеля, Черт- 
кова, Шафарива, Куно, Богуславски ') и др., за да не по- 

') Срв. К^е^8скте^, Е1п1е!1ип§; 1п (Не СезсЬкЬ^е (1ег §;песЬ1$сЬеп 
5ргасЬе, стр. 229. 

*) Въ лани изл'1^злата книга на Едуарда Богуславски Е1п{йЬгипк 
1п (11е Се8сН1сЬ1е (1ег 81ауеп. 1епа 1904, се защищава това гледище 
н съ по-нови научни доводи. 
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хенавамъ и домашните югослав^нсви писатели Раковски, Ст.. 
Захариевъ, Верковичъ, Милоевичъ и др. Само при б&дещитЪ 
издирвания на тракийското минало, когато езикътъ и култу* 
рата на това племе се уяснатъ повече, само тогава ще може 
да се р§ши въпроса за истинското историческо и етногра- 
фическо сродство между тъй наречените траки и славене. Отъ. 
досегашните сведения се знае, че траките не са си служили съ. 
езика за книжовни, писмени нужди : както що са заели елин* 
ското писмо, тъй са писали и на елински езикъ. Требва, 
обаче да заб^л^жимъ, че въ старата тракийска область са 
открити три- четири каменни надписа (въ Ямболско, Само- 
ковско, Пещерско, Кюстендилско), които приличатъ помежду 
си по знаците и не се схождатъ съ никое отъ познатите, 
древни писмена. Безъ съмнение, туй ще е рано паднало отъ 
употреба древньо писмо; дали обаче е дело на траките илн 
на друго племе, туй ще покажатъ- бхдещите издирвания,, 
когато обнародваме казаните надписи. 

Гръцката култура е дошла въ досегъ съ тракийската 
още въ незапомтени времена, когато по беломорските бре- 
гове се образували елински колонии, и по-късно, следъ УП 
векъ Хр., когато и по черноморските брегове се ^Дстиха 
елински пришелци изъ Мала-Азия и основаха града Аполо- 
ния (после Созополъ), Анхиало и др. Гръцкото влияние сле- 
дователно е могло още твърде рано да се упражни върху 
траките, които били по-далечъ отъ културните центрове н& 
Египетъ и Асиро-Вавилония. И действително, тракийските, 
монети отъ У векъ пр. Хр. ни учудватъ съ хубавия си 
художественъ ковъ, като при това по своята форма ни на- 
помнятъ по-старите елински образци. Гръцката образованостк 
бе пуснала толкова дълбоки корени въ тракийската земя, 
главно въ югоизточния й делъ, че дору когато рнмлянете. 
завладеха страната презъ I векъ, победителите беха длъжни 
да употребяватъ въ Тракия гръцкия езикъ като официаленъ. 
Затова всичките надписи отъ града Пауталия и неговата 
котловина са писани на елински. Изключение правятъ: единъ 
латински надгробенъ надписъ на саркофагъ,^) единъ малъкъ. 
християнски латински надписъ отъ У1 столетие, ') и другъ. 
двоезиченъ') на гръцки и латински, и трите намерени въ Кюс- 



») Надписъ № 22 

■) и ') Срв. надписигЬ Мо№ 20, 3. 
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тендилъ; единъ мал'ькъ латински надгробенъ дадписъ въ с. 
Сноличино, ако не свсЬтаме н'Ькои надписи отъ Радомирско 
и Дупнишко, както и големия двоезиченъ скаптопаренски 
падписъ въ Д^умая. 

РимляцегЬ, съ организаторската си дарба, съ легиопигЬ 
си, съ жертвит']^ що са давали за уреждапье селищата, укр^Ь- 
пленията, съобщенията и търговията, много надминали ели- 
нит*!. Императоръ Траянъ чрЬзъ своя дов^реникъ легатъ въ 
Тракия (ргорга^ог, пд8о6еУ1т}д 2€баа1оО арп01да7т]уод) особено 
се погрижилъ и за образуванье па търговските колонии, за 
лреусп']&ванье на които далъ и особени правдини.О Оттогава 
ще води потеклото си кюстендилското гол'Ьмо село Ямборано 
(е(4п6ди>р^ тържище, пазаръ), вср']&дъ една отъ най плодород- 
ните долини въ този край, както и прилепеното до него 
село Перивдль {71€{)1воЦ, градина, бахча). Такива са още се- 
лата: Друмоаръ (ддб^оду пжтЪу х^9*^^ ДОбъръ), Фролошъ (^^о^- 
дг1а18, стража, постъ). Пелатиково [пекапхбр^ войнишко село, 
село на наемни войници), Паралово {чада^19д)1а^ гребенъ, 
хълмъ), Яменъ {1а^ега1, мочуръ, низина), ^) Еойно {хо^рдд, 
община, държава) и др. Гръцката образованосгь закрепнала 
още повече, когато, съ разделата на империята, Кюстендил- 
ско се паднало подъ Византия, която отново засилила елин- 
ския езикъ и укрепила християнството. Разбира се, пе тъй 
ефимерно ще са минали римското владичество и езикътъ на 
римските легиони. За романизирани траки отъ Пауталия са 
ланазени неколко бележки въ сборника на латинските над- 
писи ; ^) па дору и сегапхниятъ езикъ по Кюстендилско живо 
е запазилъ романски езиковни останки, като: беневреци 
(Ьгасае), капа (отъ сари!;), пиле (риПив), пипонь (реро, 
рер01П8), церъ (сеггив), фурка (Гигса), клисура (с1аи8ига), 
егрекъ (^вк, стадо), оцетъ (асе1;ит), тугла (4е^и1а), калчунье 
т. е навуща (са1сви8, обуща) и др. 

При всичкото обаче духовно и материално влияние на 
елинизма и на Римъ върху тракийските племена, последните 
са могли да запазятъ повечето отъ расовите си отливи и до 
началото на средните векове. Онези племена, що били приели 
елинския езикъ, какъвто е билъ случая въ града Пауталия, 



') Срв. Ви11е11П (1е соггезр. Ье116п1яие XXII, 533. 

2) Въ Яменъ има д-Ьйствително топлици и подъ т-Ьхъ мочуръ. 

®) Срр "чппчгц Х2№ 29, 30. 
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^или остана.1и по кргвь траки, защото никога не е им^ю 
елински колонии въ 1'Ьзи м^ста, а само елинска образова- 
ность. Не е чудпо, следователно, че тракийската култура, 
която познаваше главно по елински езиковви «^аметиици, да 
ви се представя на пръвъ погледъ като погърчена. Погър- 
чена е била тя само формално, а въ сащность е запазила 
своя религия, свои обреди, свой домашенъ битъ, и, въ пла- 
нински 1^ м'Ьста, свой тракийски езикъ. ОткритигЬ до сега 
надписи отъ Пауталийско подтвърдяватъ това най-нагледно съ 
своит^ мастни тракийски имена, като: Дизасъ, Долесъ, Му- 
катралъ и др. Чисто тракийскит^Ь божества: Сабазий (Дионисъ), 
покровитель на природата и живота ; Кибела (Семела — згмл^ 
— Деметра), животворна земна богиня; тракийскиятъ конникъ; 
богиня Артемида — всички личатъ обилно кои на многовид- 
нит^ пауталийски монети, кои по каменни паметници отъ 
схщия градъ и край. Пъкъ и погребалнит*! обреди, въ мо- 
гили, запазили тракийския си характеръ и пр^зъ римското 
владичество въ Кюстендилско *). Отъ такъвъ характеръ са папр. 
могилит'Ь Л2Л2 1 и 3 при Кадииъ-мостъ, разкрити лани отъ 
менъ. Знае се още, че дору до края на VI в-Ькъ сл-Ьдъ Хр. 
тракийскиятъ езикъ още се е говорилъ въ планинските м^ста.^) 
Това обаче, което не могли да извършатъ елини и рим- 
ляне спрямо тракийските племена, направили го по-сродните 
до техъ славене. Честите нахлувания и опустошения на разни 
северни народи — готи, хуни, авари, вече билп оредили и тъй 
елинизираното и пороманено на много места тракийско насе- 
ление, че кога и славенете дали последния силенъ напоръ, рух- 
нала съвършенно разклатената тракийска сграда. Разорението 
отъ славенете било хунско : ., Никоя местность, говори съвре- 
менникътъ, никоя гора, ни пещеря, нито едно к&тче отъ рим- 
ската земя не остана неповредена. Случваше се, че некои 
краища биваха опустошавани и по петь пгти/'^) И, когато 



*) Отъ нам'Ьренит'Ь Юстиниянови и др. монети въ разкритата 
тази година погребална могила въ с. Гррня-Глоговица (Радомирско) 
се учимъ, че тука тракигЬ запазили своята религиозна индивидуал* 
ность и пр1>зъ VI в4къ. 

') По свид-Ьтелството на Антонина Плезански въ Шпега 
Н1его8о1оту1апа. Цит. у Оепзизсапиу Н151о1ге (1е 1а 1ап^ие гоита^пе I, 
Рап8 1901, стр. 21. 

®) Ргос. Апес(1о1а, XI. 
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до началото на VII в. слакЬнсвиятъ потопъ б^ зал&[ъ Бал- 
канския полуостровъ, останалигЬ тукъ-тамЪ тракийски вирове 
се слФха за винаги въ слав'Ьнското море. По полит^ н по- 
лята на тракийската Рила и Осогово закип'^ новъ животъ, 
новъ народъ, нова кръвь. Балкани н води, села и градове 
получиха нови славянски имена или старит^ се освгаслиха 
по славянски: тракийското име ^Струмонъ"* (Стримонъ) се 
сближи съ славянския корень „строу»''. Ер'Ьпостьта Бедеряна 
се осмисли съ слав'Ьнското име Брдунъ. Пеония взе да се изго- 
варя съ славянски суфиксъ кцъ на 11имнкцъ, както и сега 
се нарича местото отъ Кадинъ-мостъ до Малешевско; мно- 
го села съ тракийско, елинско или латинско име бидоха по- 
славЯнени съ суфикса ащ ов и т. н. : Зг]^рово (зсаигха или 
всопа), Ямборано {е^ад1ор)^ Пелатиково (пвХапкбр) и др. 
Най-сетн'Ь и самото име Пауталия изчезна още въ началото 
на УП Во^) за да бхде заместено по-посл% съ друго сла- 
вянско — Емквоуждъ. 



1) Наистина императоръ Константинъ Багр'1^нородни прЯзъ X 
вЯкъ поменава още града съ старото му име Пауталия, но знае се, 
че той въ случая се е водилъ по стария пжтописъ на Хиероклеса, 
като дору и буквално е заелъ думигЬ на последния, както се 
види отъ сл^дньото сличение 

У Хиероклеса: У Константина: 

^Б71адх1а /!ап1ад ^АВЩв^оV^ ЬлЬ ^Епадх1а ^ах1ад /леаоуаЬь^ ЬтЛ 
xораоV^^^^^ор^ п6ке1д ^^ 2'а(»(^1Х)} но^тХадип), п6181д Б, Паь^аНа, 
1лг17о6поХ1д, ПаутаНа, Гв^^а^т}, Гед/ла^дд, Nа^а6д^ ^1 патд1д хоь 
Nа^а6д. *Рецв(Л<1ра. ^еубкоу К(арагарг1гоь^ ^Ре^ваьйра. 

(Сопз1. РогрНуг. Е(1Ш. Та!е1, ТиМпвав, 1846, стр. 6 и 13). 



Ср^Ьднев-Ьковниятъ Велбуждъ. 

Името Велбуждъ. 

Известията за старинската Пауталия се пр']^к&сватъ въ 
самото начало на УП в^въ, и прФзъ сл^днитб четири сто- 
летия не се чува ни душила за града. И едва вогато сла- 
в^нете преживяха ц^ла културна епоха — приеманье христи- 
янството, развитие на своя книжнина, образуванье на снажна 
държава при Синеона и Самуила и най-поел^ подпаданье 
подъ Византия — едва тогава за пръвъ п&ть се чува славян- 
ското ине на нЯкогапта Пауталия — 'Велбуждъ. Това обаче 
не ще рече, че прЯзъ тЯзи четиристотинъ години градътъ 
ще да е прЯстаналъ да живЯе по една или друга причина. 
Наистина, той е пострадалъ отъ славянските нахлуванья и 
обири, обаче, по-късно, при въздиганье на българската дър- 
жава и гражданственость, градътъ е вече с&ществувалъ н то 
като епископско сЯдалище. За това ни учатъ актовете на 
Василия Българоубиецъ, който, като покори България, утвърди 
въ 1019 г. заварената В2трепша и черковна автономия на 
страната, както що е била при царете Петра и Самуила. 
Между заварените градове стои и Велбуждъ (Ве^^боьадюу или 

Векебоьада), ^) 

Въ с^едневековните паметници името Велбуждъ се среща 
написано по следните начини: ВеШаьадкп^, Векебоьада ') и 
БмкБлоуждк^) презъ XI векъ; Емвлоуждк*), Уе1еЪи8(1шт^), 



^) Срв. поправено издадения текстъ на хрисовулитЪ отъ проф. 
Гелцера въ Вуг. 2е118сЬгШ II, стр. 42 — 46. 

*) Вуг. ХеизсЬпИ II, 43 ; срв. по-долу стр. 46. 

>) Начертанието ВбАЬБДо^ждь се ср'Ьща въ ДаниловОто тълку- 
вание, паметникъ който описва събития отъ XI в'Ькъ, а самъ той е 
запазенъ въ по-късенъ пр^писъ. Срв. Споменик V, стр. 12 — 13. 

Споменик III, 124. 

ь) 2асНапсе ип§еп1На1, ^и8 Огаесо-Котапит, III, Ь|р81ае 1857, 
стр. 560. 

3 
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ВеШоьад1.ор *) пр4зъ ХП в.; ВеюЬивсИшп, ВеювЬивсЦит ^}, 
Емвл^ждк «), Векебоьадсор *) пр48Ъ ХШ В.; К1ЛВо\'ЖД1к ^\ 
Ве1^аад1г •), БмкБвшка еан» ') пр-Ьвъ XIV в. До сега са се 
изказвали различни мнения за потеклото и значевието на 
това име. Тъй, въ Показалеца на градоветЬ, що си м'6ня- 
вали иието, името Велбуждъ, което има тамъ пачертание 
ВеХеабоьдюр^ е посочено като произходеще отъ по-старо 
ВвХеггиоулокд. ^). Това тълкувание е много изкуствено, защо- 
то знаемъ, че и подиръ императора Валентидна (1У в.), отъ 
когото градътъ е могълъ тъй да се нарече, името Пауталид 
е жив^о още два в^ка. Пъкъ и втората съставна часть не 
може да се докара въ успоредица — пбкд съ боьадсор. Така про- 
извеждаха името и Рали и Потли, ^) пъкъ и Григоровичъ ^^). 
Второ мнение, на Томашека ^^9 като да свързва назва- 
нието Велбуждъ съ името кслкбл^дъ (камила, дума заета отъ 
готското 1ЛЬап(1и8), дадено на града ужъ поради издигнатата 
надъ града стръмна 1*ьрбуп1ка, хисарлъкъ. Въ свръзка съ 
това мнение стои и обяснението на Неофита Рилски ^'), че 
ужъ Велбуждъ билъ нареченъ тъй по близнята гора Деве- 
багъръ, което значело «камилски гърди ""^ Названието Деве- 
багъръ, произнасяно изкривено и Деве-баиръ, както се на- 
рича пр^ломътъ между Кюстендилъ н Паланка, ще рече на 
турски «камилски ревъ" поради рева на камилит^-керване| 
които въ турско вр^ме минаваха съ трудъ и пъшканье по 

стръмния осоговски В0Д0Д&1Ъ. 

Споредъ третьо мн'Ьние, изказано отъ Е. Еарановъ^*), 
Пауталия е била пр'6менувана Велбуждъ по името на Юсти- 

1) Вуг. 2е118сЬгШ I, 256. 

2) Ла^пСу Ра1го1ов1а р. 1а!. 1посеп!ш8 III, 1. II, 289, 292. 

') Синодикъ царя Бориса, Изд. картографически . институтъ 
въ София 1896, стр. 75. 

*) АсгороШа, 84; За(На, В1Ь1ю1Ьеса егжса VII, 494. 
В) За/аг1к, Рйта1ку, 61. 
в) СапЬас. I, 428. 

7) Гласникъ ХХП, 216. 

8) Та/е1, Сопз!. РогрЬуг. 21. Показалецътъ ще да е памет- 
никъ отъ XI — XII В'^къ. 

•) 2х)У1ау(ла тш хаубь^ш^^ V, 496. 
*®) Очеркъ путешеств1я по европ. Турщи, 2 изд., 172. 
»1) 2иг Кипйе из^^^. 27. 

^') Описан1е болгарскаго священнаго монастиря рильскаго. 
София 1879, стр. 31. 

1») Отчетъ на Кюст. д. педагогическо училище за 1897 г., стр. 50. 
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Бияновия войвода славЪвивътъ Хвилибудъ отъ У1 в^въ. Тувъ 
кце првбавя, че истввсвото ввговарявье ва посл^дньото вме 
6 Хвлбудь (Х^Д^о1;^1$)), споредъ вадгробввя вадовсъ вам^ревъ 
веотколЪ въ Царвградъ в обясвевъ отъ мевъ въ Периода- 
ческото спвсавве 0- У всторвха Прокопая амето е писаво 

Учеват^ славвств Мавлошачъ в Иречевъ провввеждатъ 
думата Ведбуждъ отъ славЪвското двчво сдогно вме Б|/11кБ8д^, 
тъй както е ставало отъ Драгобудъ — Драгобуждъ') алв отъ Ра- 
дабудъ — Радвбушъ (македовско село). Иречекъ посочва с&щото 
вме запазево въ Чехвя — Ведбудвце^). Това мв^вве требва да 
се праеме ва вай-правдвво а ве требва да отиваме до в^воя 
юсова старобългарска форма — Б|лвл^жд1к, както е вапвсаво 
ведважъ въ едвнъ българска паметвавъ, по вр^пасъ отъ XV в ^), 
защото ве е таза епоха, която ще ва посоча правия азговоръ 
ва восовкатЪ, а по-пр&внята. А аменво старвт^ начертавая 
ва амето са съ оу, а ако ва това м^сто вмето да амаше ^, 
това щ^е да бхде отб&Е^заво въ гръцкая орагавалъ, както 
е сторево съ амевата, ковто дМстввтелво вматъ такъвъ 
ввукъ, като: 2оррдеа(пи)д ((гЛТ-кскА), 2д>&^1боо§лод (Окат- 
. . . ) в др. в) . 

Сждбини на Велбуждско подъ Византия и 

България. 

На едвнъ паметнавъ, ни едно свидетелство на н'Ькой 
исторвкъ не ва вазватъ кое аменно слав'Ьнско племе е за- 
седнало по горня Струма а Осогово. Само н^ков нови диа- 
лектични а антропологична аздарваная хвърлятъ слаба св'Ьт- 
лина върху тъмното минало. Думата ми е за констатираното 
голямо езивовно единство между Кюстендилско, Дупнишко, 
Джумаиско, Пиянешко, Кочанско а Щвасво, ковто краища 
съставятъ ядрото ва централните български говори, иро- 



») Спсп. ЬХИ, стр.63— 65. 
■) Ое Ье11о Оо1. Воппж, 331. 

*) М1к1о81сН, ЪМ\хщ с1ег заухзсЬеп Регзоппепатеп въ Оепю 
.5с11п!1еп на в'Ьнската академия, 1860, стр. 254. 
*) Пжтувания по България, 546. 
°) Синодикъ на Царя Бориса, 75. 
•) Вуг. 2е118сЬгт II, 43. 

3* 
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страни отъ Стара-планина, пр^ь Рила и Осогово^ та по ср^д* 
ния Вардаръ и Прил'6псво 0- Антропологичесвит^ изм^рваноа 
на българет^ отъ княжеството и отъ Македония, правени 
отъ Д'ра С. Ватевъ, като че да изключаватъ кюстендилския 
и дупнишки краища отъ сбверобългарската и тракийска 
група и ги поставятъ въ единство съ македонската, както по 
пшрочината на черепа, тъй и по количеството на мозъка. 
Еъмъ такъво единство говори и носията въ Дупнишко (Долньо 
поле). Кюстендилско, Осоговията, Пиянецъ, Джумая и др., 
д^то са чернодрешковци; па най-сетн'6 и историческото ми- 
нало поставя Рила и Осогово сб въ македонските граници. Т^ 
8и данни покавватъ, че велбуждскиятъ край е билъ поселенъ отъ 
славене, различни отъ сръбскигб славянски племена, които се 
преселиха по-късно на полуострова и заеха сбверо-западнва 
му д&1ъ. За това различие говорятъ, нека споменемъ п&тьемъ^ 
два твърд'6 важни езиковни 6'Ьлега, запазени въ старигЬ ино* 
езични паметници, именно л^ и "к, произнасяни пр'Ьзъ X, Х!,^ 
XII и XIII вв. първиятъ носовно, а вториятъ като м, «а у 
велбуждци и у ткхнъгк съсбди, докато сръбските племена 
пр^зъ тази епоха зам^стватъ редовно ^ съ 8, "к съ с '). Съ 
това и изобщо съ топонимията на Македония азъ ще- се за- 
нимая въ особено издирванье, а сега нека посоча полити- 
ческата хронология на Велбуждско. 

На силнигб и чести нахлувания на славЪнет'6 въ ви- 
зантийската империя пр^зъ VI ъЬкъ императорит'Ь не можаха 
нищо да сторятъ: изтребеното и пленено население огъ 
трако-илирци и гърци скоро биде заместено съ славене по 
ц&[ия полуостровъ между тритЬ морета. Съвременникътъ 
Прокопи по тоя случай казва: „Илирикъ, ц^ла Тракия, 
цялата страна отъ Йонийско море та до предградията ца- 
риградски, сетне Гърция, Херсонъ биваха опустошавани 
току-речи всека година отъ хуни, славене и анти презъ. 
всичкото Юстинияново царуванье, и техните жители стра- 
даеха отъ неописуеми теглила. Азъ мисля, че презъ всеко 
отъ варварските нахлуванья по 200000 ромеи биваха из- 
требявани или пленявани, тъй че областите заприличаха на 



1) Срв. Б, Цоневь въ Сборникъ за нар. ум., наука и книж- 
нина, XVIII, XIX; Й, Ивановъ, Томъ X. 

2) Л, Сто]анови\1 въ Глас II, 3 и следващи. 
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«кятсни пущинаци"^). Ихлераторъ Еонстантинъ БагрЪнородни 
яе се св^ни да изповяда истината, че пришелците ослав^нили 
всичката страна и направили ромеит^ варваре (славене) '). 
Славянското множество важив&ю по ц&[ата византийска дър- 
жава като у дома си, кхдЯ съвсЯмъ независимо, к&дЯ ва* 
сално подъ нластьта на императора. Струмските краища съ 
4>станала Македония влизали въ голямото славянско княже- 
ство, което се намирало спрямо Византия ту независимо, ту 
васално Така напр. въ края на УП в. славянските струм- 
ски племена въ Славилия били яе само свободни, но и вою- 
вали съ империята. ПрЯзъ 685 — 687 год. тЯ, заедно съ други 
славЯнскн племена, нападали на Солунъ да го превзематъ. 
Императоръ Юстивиянъ II Ринотметъ тръгналъ на срЯща имъ 
съ войска въ 687 год., но тЬ се бранили юнашки въ кли- 
сурите и не го допуснали въ земята си ^). Че струм- 
1щте останали и следъ този походъ свободни, свидетелствува 
известието въ житието на Св. Димитрия Солунски, споредъ кое- 
то споменатите военни операции се св1ршили съ помиряванье 
на следнята 688 г. ^). Въ С2щото известие се говори още, 
че тЯзи варваре били подъ задоведничеството на сзои от- 
делни войводи (ех д1ад>6дшр ^цуш) ^). Макаръ да немаме по- 
ложителни данни за времето, когато е било подчинено окон- 
чателно македонското славенско княжество (кнажжТс сло* 
В1Н1кСко) ^), можемъ да се догаждаме, че заедно съ засилванье 
на християнството между славенете, тези последните лека- 
полека по миренъ начинъ са и подпадали подъ пд-прека ви- 
зантийска власть ; а презъ УП векъ тукашните славене 
вече били покръстени, както ще видимъ пб-долу. 

Населението по горня Струма видело български (Кру- 
зсови) войници презъ 809 г., когато и Софпя била взета отъ 



1) Ргос. Изюпа Агсапа, 108. 

^) €а9^1лр9г1 пааа ^^ %ин^л хаХ уеуоре бЛобадод, Ое ТЬетаИЬиз 
Л, 6. 

^) Ткеоркап18 СЬгоп. II, Воппае, 557. 

*) Тк тт>д еахЛ''г1д апервуха^егос о1 6&^6(ц}01^ е1д е1д1^г1Р Яо^- 

пЬр П{}оаекаХг1аар. Тои§;аг(1, Ое ГН181о1ге рго<апе, 186. 

«^) ^(^. 1Ь. 184. 

') Пан. житие на Методия, гл. 2-а на края. 
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р^ц^тЬ на Византия сл^дъ единъ с^чъ на 6000 византийски 
войника ^). Въ коя година обаче и при кого отъ КрумовигЬ- 
насл^дници миналъ и Велбуждъ подъ българет^ не се знае; 
изв1^стно е само. че при царя Бориса (845 — 884) Македония'^ 
до Струмица и Охрида били български. Глуха и неизвестна 
е за насъ историята на Велбуждъ прЬзъ всичкото вр^ме на 
първото българско царство; па дори и името на града ни. 
става известно едва въ 1019 г. *), когато всичката българо- 
слав^нска земя била въ р&ц^тЬ на Византия. 

Има обаче дв'6 исторически събития отъ първого българ- 
ско царство, които са станали въ землището на града Вел- 
буждъ, едното — подвигътъ на св. Ивана Рилски отъ село* 
Скрино на Струма, другото — убийството въ Разметаница на 
Арона, братътъ на царя Самуила. Нека ми бжле позволено тука 
да се поспра на второто, защото известието за убийството на Аро- 
на въ Разметаница има не само м^стевъ интеръсъ за кюстендилци 
и дупничане, но е важно и за българската история. Съ името на 
царя Самуила са свързани редъ въпроси : отд^ води потеклото- 
си Самуиловиятъ родъ, кога и к&д^ е положено началото на 
западното българско царство, царували ли са всичките Са- 
муилови братя, кога е станалъ Самуилъ самовластенъ го* 
сподарь и др. И въпреки разнигЪ известия (гръцки, славян- 
ски, арабски, арменски и латински), както и грижливите из- 
дирванья на Гилфердинга *)> Рачки^), Дринова*), Иречека*), 
Прокича ''), всичките тЯки въпроси стоятъ още отворени за 
науката. Това произлиза отъ недостатъчностьта и противо- 
речията на съответните паметници, и докато къмъ послед- 
ните не дойде некой новъ по-надежденъ или по ясенъ, въ- 
просътъ за потеклото на Самуиловата царщина се ще си 
б2Бде тъменъ. Ма.1ъкъ, но полезенъ приносъ въ това отноше- 
ние ще представятъ, вервамъ, следните ми вести за Разме- 

I) ТНеорНапиз.Ей. Воог, I, 475. 

■) Въ хрисовулит-Ь на Насилия Б ьлгароубиецъ до охридския 
български архиепископъ. 

8) Сочинен1я I, 159—255. 

*) Кае! Ли^. Акас!. XXIV и сл-Ьдв. 

^>) Южнь1е славяне и Визанля въ X в-^к-Ь, Москва 1876, гл. 
Ш.; Началото на Самуиловата държава, Бр. псп. IX — X. 

«) Истор1я Болгаръ, стр. 245-257; АгсЬгу Шг 81. РЬ. XXI, стр. 
543 сл. 

•) Почетак Самуилове владе, въ Глас ЬХ1У, стр. 109 — 145. 
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таница, д^то се е разиграла кървавата и жестока сцена меж* 
ду Самуила и брата иу Арона. Историкътъ Кедринъ (соб- 
ствено Скнлица), чието свидетелство за поражданьето на запад- 
ното българско царство е най-ц^нно за сега, говори за Са- 
муила и братята му така : 
Тоучип^ де 1шу чеааа^у адек- 



^€^€1д (леаор Као1од1ад ха1 Пде- 
апад ха1 1ад Хеуо^еуад Как&д бдьд 

а^д де гад ^еддад покюдхш Х1&ц> 
атЛ 1(Уй чйхоуд 6Ь]&€1д е^екву^ 
17109' хаХ 1Ьр '^^0(11^^ де 1й гш- 



А отъ т^зи четиримата бра- 
тя Давидъ наскоро се помина, 
убитъ отъ н'6кои власи п&т- 
ници между Костуръ и Преспа 
и тъй нареченит^ Хубави дъ- 
бове; Мойсей пъкъ, като об- 
саждаше С']&ръ, умр'Ь ударенъ 
отъ каменъ хвърленъ отъ кр'6- 



(лашр, шд Иуега1у ч>^уогу%а 5}|П0Стьта. А Арона, било за 



1^ а^хг^ ^^Я ваухЬу асрегедь^б- 
(леуор ореХХер 6 адвХ^юд 2а^оу}]к 
Яауу1ге1^ хата тт]р 1д* гоу ^1оьиоь 



това, както казватъ, че съ- 
чувствувалъ на ромеигб, или 
било за това, че искалъ да 



^1^6^, ер Щ голо&€а1(/ чт^д Ра^ле- присвои за себе си властьта. 



чар1%1^ад^ (лороу Вкадоа&1абоь тоь 
ха1 ^1а}6руоь дшашдертод^ тод у1(п) 
ттоь, пада Радо^лг^^оь юь хаХ 

(Сейгеп! Шз!. сотр. II, 435. 



уби го братъ му Самуилъ съ 
ц'&зия му родъ на 14-.И юли, въ 
м'Ьстностьта Разметаница, ос- 
в'1нъ Владислава, наричанъ 
още Иоанъ, неговъ синъ, спа- 
сенъ отъ Радомира, наричанъ 
и Романъ, Самуиловъ синъ. 

Разметанишката долина и р^ка Разметаница и сега стоятъ 
съ старото си име на 8 — 10 километра западно отъ гр. 
Дупница. Р^ка Разметаница е д'Ьсенъ притокъ на р. Джер- 
манъ; тя извира отъ Бобовдолската и Еолошка планина, тече 
на югъ, пр'6сича шосето Кюстендилъ-Дупница при „Бинеко'* 
и подъ село Грамадье се влива въ Джерманъ, а този по- 
сл'6дниятъ въ Струма. Сл^дитЬ отъ древни градежи, антични 
монети, статуи, надписи изъ Разметаница (така се нарича и 
долината) говорятъ достатъчно за някогашната трако-елинска 
култура по тия мЯста. Старините особено изобилватъ по висо- 
чинката заключена между двата притока — долистовски и бобов- 
долски, току сЬверно до шосето. Това м*Ьсто отъ години на- 
самъ е бивало копано и ровено било отъ иманяре, било отъ 
селянетЯ изобщо, които си вадели д'1лани камъне и тухли 
за градежъ. Положението на полянката между двЯ р']^ки и бр']^- 
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говет^, които д обграждатъ отъ три страни, както и просторътъ 
на развалините показватъ най-добр^, че на това м^сто се е 
издигало и ср^днев^ковно укрепление, феодална кула съ всич* 
кит^ й принадлежности. Развалините и местото сега се на- 
ричатъ Цйричина и се свръзватъ въ народните уста съ 
сладните предания, които ни напомнлтъ гореприведенид раз- 
казъ на Бедрина за убийството на Арона и целия му родъ 
отъ Самуила въ местностьта Разнетаница. Едното предание, 
по-старото, се намира записано въ бележките на покойния 
дупнишки учитель Д. Бисеровъ. Споредъ техъ некога въ 
Разметанишко живели братя царе съ две живелища: летното 
— на планинската височина Врмъ (източно отъ с. Коркина), 
а постоянното — на горепоменатото место Царичина. Веднажъ, 
незнайно за какво, единиятъ братъ спогналъ другия отъ Врмъ 
и, като го застигналъ на Царичина, убилъ го. Другото устно 
предание, което, при обиколката ми на туй место съ учителя 
Георги Манасовъ, можахъ да чуя отъ неуки говедаре и селяне, 
е следньото. На Царичина живелъ некога некой царь. Цар- 
скиятъ синъ побегналъ веднажъ (неизвестно по какви при- 
чини) отъ родния край, въпреки жалбите на майка си. Ца- 
рицата се гледала какъ се отдалечава чедото й, докато най- 
сетне последнята височина не го затулила отъ майчннъ погледъ. 
Затова, казва преданието, сега най-високиятъ хълмъ юго-за- 
иадно отъ Царичина, задъ Върбовникъ, се нарича „Погледъ^. 
Интересно е, че току до „ Погледъ" другъ единъ хълмъ се 
вика «Издай-глава* и може да се доведе въ свръзка съ сх- 
щото предание. 

Кедриновото известие и тези предания, съпоставени при 
други познати свидетелства за царуваньето на Самуила — мо- 
гатъ поясни, чини ми се, и други въпроси относещи се до 
потеклото на западното българско царство. Известието, че 
въ Разметаница е билъ избитъ целиятъ родъ на Арона, съ 
жената и децата му, че тукъ те си имали летно и зимно 
живелище, показва какво часть отъ владенията на четири- 
мата братя се намирали въ западна България. Прибавимъ ли 
при това още и факта, че първото духовно и политическо 
средище на Самуиловата държава бе гр. Средецъ, та сетне 
Воденъ, Преспа и Охридъ; че при убийството на Арона и 
рода му въ Разметаница ще е билъ и Самуиловиятъ синъ 
Радомиръ-Романъ, който пощадилъ (спасилъ) братовчеда сн 
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Владислава, комуто е било дадено възможность да избяга по 
направление на върха ^Погледъ^ — ид^о би да потърсимъ 
огнището на Самуиловата държава въ Разметаница. Осв^нъ 
това фавтътъ, че Аронъ си ималъ зеии и жив&гь съ рода 
си въ една м^стность, дохожда въ свръзка и съ св^д&нидта 
които инаме за ср^днев^вовната държавна феодална органи- 
зация на българет^, д^то болдрет^ били едва-ли не самостоя- 
телни областни управници. Самъ Еедринъ казва, че бащата 
на четиримата въпросни братя билъ мощедъ български бол^Ь- 
ринъ, графъ, комнсъ (дг^д^гкар х6цг(€од (п^пд паХдед). Инте- 
ресно е тукъ и названието Царичина, произходеше отъ «ца- 
рица*, както и името на близкия градецъ Радомиръ, носено 
и отъ Самуиловия синъ Радомиръ-Романъ. 

Близу 200 години вр^ме, отъ 1018 г. до края на ХП 
в., Велбуждскиятъ край се е намиралъ подъ византийска 
власть. Тази власть обаче, поради слабостьта на Византия, 
била твърди лабава: областигб се управявали често п&ти 
отъ м-бстни боляре и страната изобщо станала арена на ино- 
олеменни нахлуванья и народни възстания. Историята на 
Велбуждско отб&1'1зва сл^днит^ известия отъ това вр^ме, 
нахлуваньето на печен^зитЬ пр4зъ 1048 — 49 г., посЬщенията 
на Велбуждско отъ Романа- Диогенъ, по-посл^ отъ кръстоносци- 
те, изгаряньето на града отъ сърбит^ и др. 

ПрЬзъ зимата на 1048 г. гол^мъ брой печенп>зи, 
около 80000 души, преминали замръзвалия Дунавъ и се втур- 
нали въ византийската царщина да обиратъ. Византийските 
войски, съ помощьта на българския боляринъ-войвода Михаила, 
сполучили не само да разбиятъ т^зи монголски пълчища, но 
и да ги изловятъ, обезор&жатъ и поселятъ по полетата на 
София, Нишъ и Овче-поле, както ни учи историкътъ Еед- 
ринъ ^). За т^зи печенежки боеве, главно около София и 
Бояна, ни разправя и единъ старъ български паметникъ. Бъл- 
гарскиятъ войвода Михаилъ; който помагалъ на византийците. 
билъ надвитъ изпърво, та се дръпналъ въВелбуждъ, отдето, 
като събралъ дружина, тръгналъ отново ср^щу печенезите и 



^) • • • 1ад де 1шр ПагО^бхт ^ьд1Лдад д 1^д Воукуа(11ад 
яофаЯов&у адхоп^ ВааОлюд Ь МйрахЬд еуха91д(^€1 ш^й %в т^сд ПВ" 
дьЛдад т^д ^о^Ах^^, 1^^ Nа6аоV жаХ Егп^апИоь дш(т91оад пЛуюд 
ха1 п&и 8п1о^ ад>е16^8Род 61^^ 1Ь ауетбаьХвьгог. Се(!г. II, 587. 
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ги вадвилъ ^). Поселенигб въ заиадна България печен^зи, би- 
дейки пръснати между населението и оженени за българки, 
скоро се послав^нили и изгубили, като оставили само името- 
июпь, шопи, както се наричатъ и сега жителиг^^ отъ Со- 
фийско, Трънско, Босилиградско, Радомирско, часть отъ Па- 
ланешко, Бумановско, Овчеполско и Ератовско. Това име е 
въ свръзка съ печен&ккото племе «шопъ», което у визан- 
тийския императоръ Константина Багр^нородяи се вика ч^опоу. 
Любопитно е с&що да се заб&1^жи, че печен'1жката носия; 
— К2СИ дрежки до иадъ кол^н-Ьг^^ и К2си рхкави') съот- 
ветствува дос2БЩъ на сегашната шопска носия, особено 
въ Софийско. Пъкъ и самиятъ женски типъ въ софийското 
поле ни наум^ва за неслав^нско, татарско потекло, въ отли- 
ка от'^ м&жкото население въ с&щит'Ь м^ста, което е строй- 
но, високо, съ славянски типъ. Това нагледъ противоречиво 
явление е вече доказано въ антропологическата наука въ 
смисъль, че у женит*! се спазватъ винаги по силно расовите 
белези; пъкъ то се обяснява и съ принципа на кръстосва- 
ньето, дЬто бащините качества, — въ случая печенежките, се 
предаватъ на женските рожби. Въ Софийско, Нишко и Ов- 
чеполско, дето Кедринъ казва че били поселени печенезите, 
и сега са запазени имената: Печенско-бърдо на п&тя между 



^) Това изв'Ьстие е заплетено съ апокрифни прим-^си въ Да- 
ниловото тълкувание (Споменикъ V, 12 — 13), д^Ьто името на бъл- 
гарския войвода Михаила е смесено съ това на Бориса-Михаила, 
и се предхожда отъ титула .каганъ'' (ханъ, князъ), който се дава 
на българските царе Бориса, Симеона, Петра, а може-би той ще да е 
въ свръзка съ името Кегенъ, който е помагалъ на възстаналигЬ въ 
Софийско славене: 

й тоу пдкм п|111де дв« Убстн нз^иднльткиь. н попя^инть всоу зеидю 
БЯьгн|кьскоую. и аъдь йАГАНЬ. сьстявить е йя с|1'кдьцй. й тоу ство^!ть 
спуд ДВА. н |1еуеть оу бопй« (както е изправено у Дринова въ Сбор- 
ниче Дриновъ, стр. 110) ШСТДВЙТ6 тоу п»иь. ИД^тб же домомь. ш 
йдуйоуть гддгоддтн нзиднАьте. ше ддииь ии йь втеиь се н тоу ство|1ет1к 
рдз*Бон веднвь. и еесть же юу стоуодбй^ць двоп врдтд нии й во^ДбТк 
иродитшб крьви ийоз«. пко о^тоио^тн оу крьвн ж*др«Бьцоу трндиьиоу. 
й ти о^^додшють еиоу 1€гри йз*биютб 1бмо^ во1б я сдиъ оув^кить въ 
ВвдьБдоуждь. н тоу йдку сБб|1бть сироту. N иопе й дипви. и нйнхм въ 
Км<ой1Н го|^« ИДФЖ6 соуть сьврдйи мйозй светнК бк всъкь зеидк. и пон- 
доутБ сь афсту ид нзмдиад. пдт|1нд|1Ьхь йоидеть пр^дь йник. йду*йоуть 
Боптй се мри, и Омоутъ пдьмь (стр. 13). 

. ») Соп^1. РогрНуг. Ое А(1т1П181гапс1о 1трепо, гл. 37, дето се 
говори за народа печен-Ьзи, неговит'^ обичаи и носия. 
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София и Берковица, сею Печеноге ожодо Крагуевацъ, Пече- 
невца при Л^свовецъ на Българска Морава, Печенци — връхъ 
въ Кратовсво 0- Любопитно е при това известието на Бои* 
статина БагрДнородни за името Батань, както се е викадъ 
войводата на печен^жкото племе «шопъ». С&щото печен&к- 
ко име носи и селото Батановци, между Периикъ и Ра- 
домиръ. Печен'6жската кръвь и типъ се засилили по тиа 
мФста и отъ вуманегЬ, тЪхни съплемениици. Т^ върлува- 
ли въ полуострова 2 — 3 стол^^ид, докато най-сетн^ се 
сл^ли съ славянско! население, като оставили и тЬ сл^дн 
отъ името сн по ц'Ьлата българска страна. Само въ Маке- 
дония има 12 селища съ името Буманово или Куманичъ, или 
Куманичево. И софийската околия си има своята Куманова- 
чука, Куманица и др. 

По-нататъкъ, историята на велбуждската область дохожда 
въ досегъ съ името на императора Романъ-^ Диогень 1У 
(1068 — 1072). Пр^зъ византийското робство Ср^дешко и 
Велбуждско съставявали една гол'1ма административна про- 
винция — Ргоушсха ТпасПое в4 Ув1вуи8(1и"). Изв-Ьстно вр^ме 
СрФдецъ е билъ и столица на покорената подъ Византия бъл- 
гарска страна, седалище на дуковегб и стратезигб. КхдФ 
1066 — 67 г. дукъ на България е билъ този Романъ Диогенъ'). 
Той принадлежалъ на знатенъ родъ и вод^лъ потеклото си 



1) Срв. Карановъ въ Мсб. IV, 282. 

*) 2асНапсе, Лиз Огаесо-Котапит, Ш, 560. 

*) Диогенъ билъ синъ на Константина Диогена отъ Кападокия^ 
който въ 1024 г. билъ назнеченъ управитель на Ср'кмско, а по- 
посл%, кжд'!^ 1028 — 1030 г. билъ дукъ на солунската область. Като 
солунски управитель направилъ сговоръ съ слав'ЬнскитЬ войводи съ 
ц%ль да свали тогавашния византийски императоръ и да възкачи 
сина на посл'^дния български царь Ивана Владислава, Фружина, 
който сл^дъ паданьето на царството билъ назначенъ началникъ на 
придворната стража въ Цариградъ. Наклеветенъ за този заговоръ, 
Константинъ, който вод'Ьлъ византийска царкиня, билъ само пр'Ь- 
м-Ьстенъ за стратегъ въ Мала-Азия» а посл'Ь, като продължавалъ 
въ старитЬ си замисли, билъ уловенъ, подстриженъ силомъ монахъ. 
Той свършилъ живота си съ доброволно хвърлянье пр%зъ прозореца, 
за да го не сполети участьта и на други тогавашни политически 
пр-Ьстжпници, именно осл-Ьпяваньето (Срв. Н, Скабалановичъ, Ви- 
заитМское государство и церковь въ IX в^к-Ь, Спб. 1884, стр. 
20—22, 223, 229). 
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но баща изъ Кададовия; сахъ баща му билъ женевъ ва 
'Императорската сестришща. Пр^ди да стане дукъ на Бълга- 
рия Диогенъ управявалъ придунавсвит^ градове. Диогенъ се 
род^елъ и съ българската царева породица, защото се 
огенилъ ва царь Иоанъ Владиславовата дъщеря, Фружи- 
нова сестра, отъ която нмалъ синъ Константинъ. Сл'6дъ 
смъртьта на императора Еонстантинъ Дува (|1067), визан- 
тийскиятъ пр^столъ останал ъ въ рхц^т^ на жена му Евдо- 
кия. Диогенъ скроилъ съвавлетие отъ София да заеме цар- 
ския пр^столъ, но билъ уловенъ издайничесви отъ единъ 
арменецъ, закаранъ въ Цариградъ и осхденъ на смърть. Импе- 
ратрицата присАтствувала при прочитанье смъртната пр-Ьсхда. 
Благородниятъ изгледъ на тридесетогодишния Романа, снаж- 
ното му Т&10, хубавигЬ му очи съврушили царицата, чието 
сърдце се изпълнило съ жалость и очит'Ь съ сълзи. Сенато- 
рет^ заб&['Ьжили явното състрадание на царицата и Диоге- 
новата смъртна пр^схда била заменена съ заточение въ Ка- 
падовия. Своро обаче заточенивътъ билъ повиванъ въ Цари- 
градъ и на день Веливдень билъ вазначенъ стратилатъ, за 
да б&де по-въсно избранъ за съпругъ^) на Бвдовия и про- 
гласенъ императоръ подъ име Романъ-Диогенъ IV ^). Тува не 
•е д'6йствувала само личната обичь на царицата; имало е 
ц&[а дворцова група, воято е симпатизнрала на юначния 
Диогена, позиатъ въ боевет^ ср'6щу печен^зигб, и въ негово 
лице е дирила онази вр'Ьпва м&жва д']&сница, воято тр'6бвало 
да подигне мощьта на Византия. И подобно на царет^ отъ 
маведонсвата династия, Диогенъ се поставилъ лично на чело 
на войсвит^ и се отправилъ ср^щу селджувсвит^ турци, 
които застрашавали малоазийсвитЪ области. Сл^дъ три славни 
войни съ турцигЬ (въ 1068, 1069, 1071) Диогенъ билъ ра- 
ненъ въ едно сражение и уловенъ въ пл^нъ, но се освобо- 
дилъ съ отвупъ. Противната Диогену партия въ Цариградъ 
прогласила Евдовийвия синъ Михаила царь, а ср^щу Диогена 
•била проводена войсва. Уловенъ пр'Ьдателсви, Диогенъ билъ 
силомъ повалугеренъ и осл']&пенъ. Той умр^ъ отъ ранитЬ си 
при осл^пяваньето и билъ погребенъ отъ Евдовия въ год. 

^) Първата жена на Романа, българката, се била поминала. 
*) Скабалановичъ, 99. 



— 46 — 

1072^), на островъ Прота, въ основания отъ тЬтв и(ь 
вастирь. 

Такива са накратко историческите известия за ср^дешкия 
дукъ Диогена. ДомашнигЬ обаче св^дЪния даватъ н^кои лкк 
бонитни допълнения. Въ описа на турскит^ области отъ сръб- 
ския патриархъ Василия Бркичъ отъ 1771 год. намиране г 

Ч|тк1рто1 ЕнАЖ1ство Ддрданско! {^юстждилъ Банл, Д|\и« 
гжд К1сар1г1 г дНк онъ роднсА. *) Ако е истинско това изве- 
стие за кюстендилското потекло на Диогена, то требва да се 
обясни съ управлението на Диогеновия баща Еонстантина 
въ Ср^мско, Солунско, и възможното пребивание на семей- 
ството му въ Еюстендилъ, който още отъ древность се е 

славелъ съ баните си. Известието у Аталиота, че Диогенъ. 
^иар 011Р е1д Капладохш^ ^ цд ттр^ о^Х^ "^^Я уеуеавшд еахцх^ . . .*) 

требва се разбере въ смисъль, че Диогенъ воделъ потеклото 
си отъ Кападокия, защото знаемъ, че когато се е раждалъ^ 
той, баща му вече живееше въ югославенските земи. А може- 
би славенското свидетелство за рождението на Диогена въ« 
Велбуждъ ще е произлезло отъ спомените за схщия българ- 
ски дукъ Диогена, който е живелъ въ Средецъ и като ло- 
вецъ спохождалъ осоговските гори и Козяка, дето и съгра- 
дилъ монастиря на св. Прохора Пчински. За това се говори 
както въ житието на св. Прохора, тъй и въ надписите около* 
картинните сцени изъ живота на светеца, както са за- 
пазени още въ Пчинскил монастирь^). Пъкъ и между народа 
а запазена легендата^). 

Диогенъ, като дукъ на България, споходилъ веднажъ, по 
случайна ловъ, светеца Прохора, който му предрекълъ цар- 
ско достойнство. И действително, после постлкиш* Ди\игжд 
цара V Цариград, и Благослови 1Го патрйар. Когато следъ^ 
време царьтъ дошълъ въ жеглиговската страна, проводилъ да 
подирлтъ постника, но последниятъ билъ вече починалъ. 
Царьтъ почелъ мощите на светеца и му съградилъ храмъ 

^) Срв. Скабалаковичъ, 107, 109. 
*) Споменик X, 54. 
•) Мкк. АИа1Ша, Воппж 99. 

*) Срв. статията на А. С. ^овановиь въ Гласник ХЬ1Х, 321 
и СД*; Мсб, IV, 312. 

*) Срв. ^ованови^, тамъ ; Новакоеик въ Споменик XXIX, 5^ 
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на р^^ка Лчвва, сегашнидтъ монастнрь Св. Прохоръ Пчин- 
сви. За Прохора ще се повърнемъ. 

Наистина, нямане известна за византийското културно 
влияние върху Велбуждсво пр^зъ XI — ХП в^къ, но изглежда, 
че то ще да е било доста силно, особено въ центровете, въ 
градовете. Знае се напр., че велбуждсвидтъ еписвопъ Ниви- 
4)оръ, отъ края на XI в., билъ всецяло отдаденъ на гръц- 
ката образованость и дору се подвизавалъ на литературно 
поле съ беседите и тълкуванията на св. Ивана Златоуста. 
Е1динъ гръцки р&кописъ отъ този велбуждски епископъ 
(6 Шажопод ВеХвбоьвдЬу) отъ 1072 г. се намира въ Парижъ. ^ 
Еакви обаче са били носледуепщте с&дбини на този край, 
неиаме никакви известия. Едва къмъ края на XII в. Вел- 
-буждско се чува въ историята. Слабата Византия пакъ ста- 
нала арена на чужди нахлувания. Кръстоносците, на чело 
на Фридриха Барбароса, се разполагали съ византийските 
земи като съ свои владения. Следъ отмиваванье на кръсто- 
носците, сърбите се възползували отъ византийските безре- 
дици и, презъ зимата 1189/90 г., навлезли въ градовете 
Средецъ, Перник^, Земенъ (Зс^млкнъ, укрепление на Струма 
при Велбуакдъ), Велбуждъ, Житомискъ, Скопье и др., опле- 
вили ги и ги изгорели '), но безъ да се задърдкатъ, защото 
не ги оставили гърците. Северна България вече била освободена 
и влизала въ новата държава на Асеня и Цетра, а Велбуждъ 
ч^е си оставалъ гръцки. Така отъ една грамота отъ импера- 
тора Алексия III, дадена на венецианците за право търгу- 
занье въ византийските земи, се учимъ, че софийската и 
в^лбуждска обдасть презъ 1198 г. били гръцки (Рго?шс1а 
Тпа^1се е! Уе1еуи8(1и). ') Въ разаределението на гръцките 
земи отъ 1204 г. името на Велбуждъ не личи, защото 
градътъ вече билъ миналъ подъ българетЬ, при царь Калояна. 

Царь Калоянъ, като издигналъ политически българската 
дъракава, намислилъ да се отърве и духовно отъ гърците, та 
направилъ уния съ папата. Тогава (1204 г.) папа Инокен- 
ти III далъ на търновския митрополитъ Василия титлата 

Со1еШ, Шупсиш засгига VIII, 246. Цит. у Томашека. 

>) Сьи жа Стсфднь Иемйнш . . . рдзснпд грьаомъ Г||ддь С|1бдьць н 
11ет|1ьинкк и !^€ил11ь н В€дбо,*»аь н Житомнскк и Скоад« н Л 
Л). Сто]анобиЬ, Споменик III, 124. 

•) 2,асНаг1сВу Цит. съч. III, 560. 
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прииасъ, а на еписвошп:^ въ Велбуавдъ (Анастасия) и Пр^ 
славъ, воито именувалъ архиепископи, иапратилъ палиукъ ^) въ 
знакъ на тяхното древвьо достойнство, на единия вато 8ам'6ст- 
нивъ на архиепископията Първа Юстинвяна, а на другия ва 
споменъ на царевото седалище отъ първото българсво цахь 
ство. Схщиятъ митрополитъ Анастаси се споменава по-въсно 
<;ъ двама свои наместници еписвопи Бмн^кждкстТн Епифани 
и Димитъръ въ Синодива на царя Бориса. *) 

Сл^дъ смъртьта на Ас*ня II (1218 — 1241) гръцвиятъ 
царь Ватацесъ 8авлад&1ъ пр^зъ 1247 г. много българсви 
врайща, родопсвит! градове, Маведовия, 'а между т&съ и 
велбуждсвата область. ') Своро обаче Велбуждсво ще е мина- 

') Ето и писмот(^ отъ папата до велбуждския архиепископъ: 

Апа8{аз10 Агск1ер18Соро Ве11еЬаз(Иепз1. 

Сит отпез ипит согриз зитиз ш СЬп$(о, 8!п§;иИ аи1ет а1{ег 
аНепиз тетЬга, пес отп1а тетЬга еитдет ас1ит ЬаЬеге по$сап{иг 
5е(1 поп 8о1ип1 1п оМсИз зее! 1п югта е! а зе (118{еп1, (11з1ап11а Ьи]из« 
то(11, уе1 дШегепИа роНиз, поп (1е<огт1и1ет согрог!8 $е(1 десогет 
роНиз орегап1е, сит з1е11а еИат ш с1агиа1е (11$1е1 а з1е11а, (1есе1, и! 
Яи! та]огет 1осит 1п Есс1е81а Ое! 1епеп1, Ьопогеп1иг атрЦиз, е! зре- 
<:1а11Ьи8 НопоНз 1пз1§;п!Ьиз ас1огпепюг. Сит 1§йиг уепегаЬ11ет {га1гет 
поз1гит . . . агсЬ1ер18сорит ТгшоУ1!апеп8ет 1п отпШиз 1егг!8, 1п яиь 
Ьиз сЬап8$1ти8 1п С11П8{о Ш1и$ поз^ег, Са1о]аппе8, гех Ви]§;агогит 
«1 В1асогит ШизМз, 1трега1, рпта1ет дихептиз зШиеп^ит, Нопо* 
г18 1П81§;п1а, яиае а(1 оШс1ит е]и8 брес1ап1, е! ]их1а зеШз арозюИсае 
сопзие^иШпет сопсе(1еп{ез; и! 1е циояие, ^ап^иат ЬопогаЬИе тет- 
Ьгит есс1е81ае ТппоуИапепз1з, е! те1гороШапат Ве1еЬи8(Иепз1з 
есс1е8{ае, ас 8и№а§;епе18 е]и8 те(гороИ11СО ]иге ргас1а1ит, 8рес!аИ1ег 
Ьопогетиз, рег бПес1ит {1Иит, Ь. ШиИ 8апс1ав Сгис18 ргезЬу^ешт 
сагд1па1ет, арозюЦсге зесИз 1е|^а1ит, У1гит 110пе81а1е тогит е! (1о1е 
заепНге соттеп(1а1ит, яиет юкг .сгкгоз {га(ге8 по81го8 зрес1аи8 
(111есиоп18 ЬгасЬиз атрехатиг, 1П81^пе уШеИсе! р1епиис11п1з ропШ1са- 
]|8 оШс11, №1 (1ш§;1тиз соп!егепс1ит ]их(а югтат ЬиПае поз(гае тип!-, 
т1пе гоЬога!ат. Мопетиз \%\\\хт !га!егпИа{ет 1иат, е! ехЬоНатиг 1п 
Оот1по, е{ рег арозюИса 1151 8сг1р(а тапс1ати8, яиа^епиз 111ис1 Ьит1- 
1йег е! йеуо1е 8и8с1р1аз, е! ео, поп ас! е1а11опет зее! ЬитШ1а1ет роНив 
1п1га есс1е81ат 1иа 1п т18загит зо1етп1Ьи8, (ИеЬиз ИИз \х\ят, диоз 
Мет иЬ! сагсИпаЦз ехропе!, 1а1етяие 1е з1ис1еа8 ехНШеге, и{ 1п1епог 
У1г{и1ит огпа^из ехкпогет уез^ит огпа1ит ехсес1а1, е! ат1с1из ех1е- 
Иог ш1ег1огет тепИз ЬаЬИит, поп {та^паНа {ап1ит з1ти1а11опе зее! 
уега роЯиз ехрге8810пе {{^иге!. 

(ЛИ^пе, 1ппосеп^1и8 III, Том. II, стр. 292). 

«) Стр. 75. 

*) АсгороШа 84: хей х^9од о Веивог^адш*, 
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ло павъ у българет^, ако се схди по хрисовула на Вирпин- 
свия до Свопье монастирь отъ българския царь Бонстантинъ- 
Тихъ (12^8 — 1277) ^), за да отиде сл^дъ това пакъ подъ. 
ВивантиЯ' Иу най-сетн%, въ 1282 г., съ обсебваньето му отъ- 
враль Милутина П, подъ Сърбия. Велбуждъ станалъ изгубенъ. 
ва винаги за търновското царство. 

Велбуждската битка въ 1330 г. 

ПрЬзъ л'6тото 1330 г. велбуждската котловина видела 
за посл'Ьденъ п&ть българския царь и войскитФ му, дошли 
да възвърнатъ тия краища къмъ българската държава. Тога- 
ва е станала прочутата вел(к)ждска бшпна^ тъй важна по* 
своитЪ посл']&дици не само за тази область, но и за балкан- 
ските дъракавици изобщо. За това нека се поспремъ повечко* 
за нея. 

Сл^дъ Ас^новци България взела да пада. Войнит^ съ- 
Византия, нахлуваньето на татарет^ прн Тертеровци, в&тр^п!- 
нит^ размирици и често см^няванье на царет^ — всичко това 
разстроило търновското царство. Юго-западнигЬ и южни об- 
ласти минавали една по друга подъ със^дит^. Тогава именно- 
енергичниятъ сръбски краль Стефанъ Уроп1ъ II, нареченъ- 
Милутинъ, проширилъ сръбската държава на юго-изтокъ въ 
щета на българското господарство. Когато сл'Ьдъ междуосо- 
биците българските боляре си избрали за царь Михаила 
Шипшана, видински деспотъ (1323), България дО' толкова се* 
свестила, че станала главенъ факторъ, отъ който зависела 
САдбата на Византия и Сърбия. По свидетелството на исто- 
риците Кантакузена и Грегора, воинствеяиятъ Михаилъ- 
взелъ да се бърка въ вътрешните византийски разпри и до- 
ру кроелъ планове да влезе въ Цариградъ ; а отъ друга стра- 
на мислелъ да си възвърне западните български краища, 
които се навшрали подъ сърбите '). Следъ бързите победи въ- 
Тракия, конницата на българския царь Михаила се явила 
предъ вратите на Цариградъ. Стариятъ императоръ Андро-^ 
никъ, като немалъ доверие у гърците, искалъ да пусне въ. 
столицата българската конница, коята да го пази отъ младия. 
Андроника, претендентъ за императорския престолъ. Обаче* 



*) СрезневскШ, Св^д^шя и зам-Ьтки ЬХХХ1 — ХС, 14 — 22. 
>) ФлоринскШу Южньк славяне и Визант1я, II, 49. 
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жладидтъ Андроникъ, като разбралъ плановете на дръзкия 
български влад^тель, съ когото иналъ таенъ задруженъ дого- 
воръ, побързалъ и той съ войскит^ си къмъ Ц|^градъ и 
съобщилъ на д^до сн да бхде пр^дпазливъ. Сл^дъ^ова бо- 
гато обдарениятъ български войвода Иванъ, който ^шао съ 
неколцина другаре билъ пуснатъ въ столицата вхтр']&,->^е по- 
върналъ назадъ. Пъкъ и сърбит^ се били нахвърлили н|Г. ви- 
зантийските области, та когато пр^зъ 1328 г. ]1лади^1тъ 
Андроникъ свалилъ д^до си и вл&ълъ въ Цариградъ, обър-^ 
налъ очи къмъ сърбит^ и рекълъ да се избави отъ т^хъ. 
За тая цЪлъ той закр^пилъ още повече прежния съюзъ съ 
българет^ и го насочил ъ ср^щу сърбит^. 

Неприязнените отношения между сръбския дворъ и бъл- 
гарския се б^ха проявили и по-рано, когато Михаилъ изп&- 
дилъ жена си Неда (1324), сестра на сръбския краль Стефа- 
на Дечански, и взелъ Андрониковата сестра Теодора. Съ 
това Михаилъ е гледалъ да се популаризира сл^дъ българет^ 
и свърже престола си съ този на покойния български царь 
Светослава, чиято съпруга била тази Теодора. Още по-вра- 
жески се настроили сърби и българе, когато се намесили въ 
византийските междуособици, именно въ борбата на Андро- 
никовци, д1то българете подкрепяли младия, а сърбите — 
стария Андроникъ. Разбитите военачалници на Андроника 
стари избегали въ Сърбия. Въ противовесъ на сръбското 
участие, Андроникъ млади въ 1327 г. заключилъ договоръ съ 
Михаила главно противъ дедо си. На следнята година дого- 
ворътъ билъ подновенъ и насоченъ къмъ Сърбия, която треб- 
вало да се нападне презъ летото 1330 г. Сърбите отъ свод 
страна било поради изп&жданьето на Неда, било поради 
гръко- българския съюзъ, С2Щ0 тъй се настроили срещу бъл- 
гарете, та въ 1328 г. виждаме какъ Стефанъ Дечански се 
договаря съ дубровничане да му доставятъ ор&жие, което ще 
му требва за войната съ Михаила, български царь ^). Освенъ 
това, сърбите почнали и да дразнятъ българете, като забра- 
нили на дубровничане да внасятъ соль въ България ^). 



Оге§огаз I, VIII, 289. 

*).... агт! рег 1а ^иегга, сЬе ^^г^ ега сот1пс1а1а ^га 1и1 е! 
МкШе! ге й! Ви15апа. /^езИполъ 1328 г. Срв. у Флоринскт II, 51. 
*) ЦиЬьс, Мопитеп1а 91ау. тепе!. I, 377. 
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Войната била въ надвечерието си. Пр^зъ прод']&тьта 
1330 г. въ Търново се събрала българската войска, на по- 
мощь на която дошли влашки и татарски отреди съ Иванко 
Бесараба и зетъ му Александъръ. *) Отъ Търново ') Михаилъ 
потеглилъ съ 15 хиллди войска къмъ Видинъ ^}, пр']&зъ София 
за Македония, д'1то да се съедини съ съюзника си Андро- 
нива III, който го очаквалъ въ Битоля. Уплашенъ отъ по- 
многобройните съюзници, сръбсвиятъ краль изпратилъ посла- 
ници при българския царь да го молятъ за помирение, ^) но 
получилъ отказъ. Тогава кральтъ Дечански събралъ войсвит^ 
Си въ полето наречено Добриче, между Ястребацъ. планина, 
р^ва Морава и врайкавацкия притокъ, с^вЪрно отъ гр. Про- 
куплье, ^) и заминалъ на югъ да посрещне Михаила пр^ди 
още да се е съединилъ съ гърцит^. Отъ долината на Българ- 
ска Морава той се пр^хвърлилъ въ долината на Пчиня, 
отд']^то, сл^дъ като се помолилъ въ Нагоричкия монастиръ 
св. Георги (въ с Старо-Нагоричино, до Буманово), завилъ 
на сЬверо - изтокъ къмъ сегашна Крива - Паланка, отд'Ьто, 
сл^дъ нова молитва въ монасгиря св. Якимъ Осоговски, се 
спр&[ъ на станъ въ вторникъ 24.и юли 1330 г. при р'Ька 
Еалинкча (Кажкшкна), сегашното Каменичко до Кюстендилъ. 
Българет^ били вече заели Струмския проломъ при Земенъ, 
на около 18 километра далечъ отъ сърбит^. Кр'Ьпостьта Земенъ 
съ Велбуждъ били тогава сръбски владения. По-нататъшното 
развитие на сражението е описано у архиепископа Данила, 
у Кантакузена и у Грегора така: 



*) Тя е описана главно отъ Грегора, томъ I, стр. 454 — 456; 
отъ Кантакузена I, 428—430; отъ Данило, 170—195. 

«) Срв. Руварац въ Гласник ХЬ1Х, 17 — 21. 

') Данило, Животи кральева и архиепископа српских, Загреб 
1866, стр. 179. 

*) Мет, Ш., 181. 

^) И ТДКО Пр'квК1С0КК1И КрДЛК ПОСкЛа СкЛК! (ПОСкЛК|) СВ01€ 

кк с(Л1оу цароу Блкгарксколюу жиркнкис и люБовкнкив глаго* 
ЛК1 В'кштд1в 1вл1оу рекк1: полини вк оул1'к сво1ел1к, драг К1 и и 
ЛЮБИЛ1К1И Брате кралк1вкства ми, »ко ни 1едини1в д'кт'кли 

311ЛУ1в Н{ СКТВОрИ)(к ти ЛрОТНВОу ЗКЛОБаЖК ТВ0ИЛ1К Л«Н0ГУИЛ1к, 

гг1Ж1 ТК1 вкзда{шк мн (Данило, 180). 

е) Сръбскиятъ ,историкъ* П. Сретковичъ напусто дири До- 
бриче кжд-Ь Враня (Истори]'а, П, 309; Гласник ЬП, 269) съ ц-Ьль 
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Михаилъ български билъ заелъ Земенъ съ близкит^ 
юволности и отъ четири деня наредъ, както' казва Грегора, 
опустошавалъ земята съ огънь и мечъ^ като изе1кълъ дору и 
дърветата, в'1роятно да оголи м^стностьта и да не позволи на 
«сърбит^ да се приблияатъ незаб&Е^ано изъ гхстацит'^. ^) Два- 
три деня се протакали изкуствени пр']&говори между лагерит^, 
дркато приети гнатъ закъсн'Ьлит% сръбски войски. ^) Въ това 
примирие българската войска се пръснала по селата да съ- 
бере храна и с^но. Въ петъкъ обаче, като пристигнали 
всичкигЬ сръбски отреди, кральтъ запов'Ьдалъ всенощно бд*!* 
«ие и моление и на утрето, петия денъ откато вражеските 
войски стоели една ср'1ща друга, т. е, въ схбота 28-и юли 
1330 г. "), кральтъ като знаелъ, че Михаилъ не мисли за 
война този день, поради уговореното примирие, запов']^далъ 
щото войската му да тръгне рано за борба и се яви вне- 
запно пр^дъ българет^ ^). Отъ стана на Каменица сърбитЬ 
ще са слезли едни пр^зъ Велбуждъ, за да заематъ височи- 
ната Спасовица надъ Струма, а други са се спуснали по 
р^бка Драговищица току надъ с Шишковци, д^то е станало 
ч;ражението. Войската на Дечански е била около 10,000 ду- 
яш сърби и маджаре; главната му сила образували 300 ду- 
ши тежко въорхжени н'Ьмски конника. ^) Грегора посочва 
фъкъ на 1000 души келтски всадника, които се от.шчавали 



да посочи, че центрътъ на тогавашния сръбски животъ тегн-келъ 
>1гЬйд'Ь п6 на юго-изтокъ. Миличевичъ веднажъ за винаги право по- 
сочи положението на въпросното м'Ьсто, па и косвено отговори на 
Сретковича, че кжд'Ь Враня «нема никаквога великога пол>а, и да 
«ико не зна место ко]е би се звало Топлица, или Добриче" (Крал>е- 
вина Србн]а, 307). Добричкото поле не веднажъ е служило за вое- 
«енъ станъ и бойно м-ксто, при Лазара, при Гюргя Бранковичъ и пр. 

^) М'кстностьта и сега е гжсто покрита съ сливови градини. 

^) , . ожндааш! во господинк кралк (Стефанъ Дечански) 

<кБкК0уПЛ1вНИ1г1 БОИеКМ СБ01в1в, Н'ккОТОрУИЛ1К ВЛЛСТМ1в/ИК 

«оуккскН'квкшиил1к на раБот'к 1вго (Данило, 182). 

•) . . . ха1 7дш)соа1оуд е^**^1а^агш (Сап1ас. I, 429). 

*) Данило, 183; ЛИк1оз1сН, Мопитеп1а зегЬка, 93. 

^) ДкН1ВИ соуБот^г свк1таюшти и вксж воисц'к 1его прн« 
^п-Ьвкши кк н1вл10У, амоу жс цароу жкнсштоу, »ко н{ )(ошт{Тк 
лр'кБК1сокуи кралк Брати се ск нижк, и Вк нсзапоу оуво »ко 
<р|штн вк сажо полоудкнс соуБоткнааго дкнс оплкчивь а ск 
«ой сБоижи, и ид{ ткшткно на ратк . . . (Данило 183). 



♦' 
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съ снахность и р']&два опитность въ военното д&[0 ^). Сръб^ 
свит% известия Казватъ, че едната часть отъ тяхната войска 
вомандувалъ младидтъ насл^днихъ Стефанъ Душанъ, а дру- 
гата — самъ вральтъ. За лично командуванье на Дечансв» 
и дума не може да става, ващото той е билъ тову-речи 
сл^пъ ^), та въ случая се е вадоволилъ да стои съ щаба си. 
на височината Спасовица. Ненадейното появяванье на сръб- 
ската войска прЪдъ българския лагеръ произвело ужасаеще 
смущение. Юначниятъ царь Михаилъ се метналъ на вонь- 
и се старалъ да събере войската и я окуражи. И д^бйстви- 
телно, ако и изненадана и разпасана, българската войска 
се пазила доблестно. При цвиленьето на коньегЬ, викътъ на 
воюващите, м^танБето на стр&ште, траканьето на мечо- 
вете и копията, лаещата се кръвь между братски народи,, 
картината е била грозна: Струма почервенела отъ кръвъ. 
и българете били поразени. Царь Михаилъ, споредъ свиде- 
телството на Бантакузена и Грегора, билъ люто раненъ,^ 
падналъ въ пленъ и следъ четири деня нздъхналъ отъ ра- 
ните си. Споредъ Данила, царьтъ, като виделъ, че войската 
му е разбита, побегналъ и падналъ отъ коня. Тогава билъ^ 
застигнатъ отъ сръбски войници, които го умрътвили и телото 
му било донесено отсетне на конь предъ сръбския краль, 
който плакалъ надъ трупа на своя зетъ. А пъкъ Стефанъ- 
Душанъ казва въ една своя повеля, че той самси отре 
залъ съ мечъ главата на Михаила. ') Българскиятъ станъ. 
падналъ въ рхцете на сърбите. Заловените пленници боля- 
ре били задържани, а българските войници, като едноплемен- 
ници, били пуснати веднага на свобода. Тези, които бил№ 
отишли по селата за храна, като чули за изхода на боя^ 
пръснали си кой кхдето види. Хилядите християнски трупо- 
ве, що покривали долината на Струма, между Стенско, Ръж- 



^) еХ^^ ^^9^ аьтЬр х^^^Я Ьппвад КеХхоЬд р^вуехн те аш^а- 
108 наХ ^^пд падмьта ол^лаи щпвц11(} поХещхфр хданага ^х?;- 
рк$роьд 18 на1 еаж9уасц&^оуд, {Оге^, I, 455). 

2) Въ Пшинския поменикъ . . . ст^кфана кралм сл^ЕПДГО 
(Споменик XXIX, 29)| а въ единъ записъ отъ 1330 г. се говори за 
сжщия . . . 1вгож1 откЦк и?сл'кпи (-Ь. Сто/анови'^, Стари српски 
записи I, 26). 

^) и МиХЛИЛОу, ЦЛроу БлКГЛрСКОЖОу, ЖКШЖк ГЛЛВОу 0Т1СХК. 

(Новакови^) Законник Стефана Душана. 1898. стр. 4.) 
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давнца, Шишбовцв а НиволЕчавския връхъ, били погре(^ 
ванЕ до късна вечерь, а татарет^Ь били оставени незаровенк. 
Така се свършила битката при Велбухдъ {еу тбпф ввк/лоада) % 
]фю Еаава краль Дечанскв ■ . . ЦАрл Мнхмлл буЕн^ъ. на 
м^сг^ ^гком^мк Ж|льБоуждк вь л-Ьте. з№дн Л1'кс11^ нюдм 

Ек. КЙ. ДЬНЬ. *) 

На утрето, и вед4ля, в* 
първия часъ на деня, пр^дъ 
победителя били донесени всич- 
хитФ заловени богатства, а по- 
двръ това привелв и пл^не- 
вит* велможи, оковани въ ие- „, ,„ « ^ . „^ .. 

' Обр. 10, Мвтавлъ взобразевъ ва 

лъаа. Мнозина отъ гвхъ, като сребъревъ грошъ, 

не в^срвали, че царьтъ нмъ е 

убитъ, кралътъ 8апов'{1далъ да внъ извадятъ царевото ткю- 
Кога вадели истината, велиохнгЬ горво плакали и, като се 
биели ло гърдитЪ, викали о лювнмин и слддкии ндшк гос 
педин! ... '). Сл1Ьдъ това боляретЬ измолили отъ краля да 
позволи да се погребе прилично т^-юто на господаря имъ. 
Кральтъ, като се посъвЪтвалъ съ вобводитЬ си, запо- 
в'&далъ т^ото да бкде пр'Ьнесено в погребено съ почести 
8г черквата ва светаго веливон&чевика Георгия*). А на са- 
кото н^сто, д^то билъ шатърътъ на сръбския краль, ииевво 
иа Николичавското бърдо на върха, въ честь па спасението 



') Сап(ас. I 428. 

') МШоакН, Мопитеп1а зегМса, 93. 

*) Данило. 188. 

*) Архиепископъ Данило казва, че тази черква ше е Св. Ге- 
орги Нагорички, при Куманово (стр. 188), Менъ се чнни, че въ 
свидетелството на Данило, който билъ далечъ отъ бойното поле, 
прибавката .нагорички* е направена по незнание местата. Старин- 
ската черква св. Георги, Д'Ьто е билъ погребенъ царьтъ, стои оше 
съ своята ср'Ьднов'Ьковна византийска архитектура въ селото или 
{|о-добр'Ь лр'Ьдградието на Кюстендшгъ, наречено Колуша (старата 
Коласия). Тая черква, чийто образъ е пом'Ьстенъ по-натагъкъ, е била 
митрополитска. Запазено е и прЪдание за гроба на убнтъ тукъ 
български царь. Наопаки, за старонагоричкия хракгь св. Георги н-Ьма 
никакво подобно пр'1дание (Срв. }. X. -Василеви}), Нагорнчке цркве, 
Београд 1901, стр. 11). Василевичъ поменава н^какъвъ кивотъ 
въ нагоричката черква, но фалшивнягь надписъ на този кивотъ 
ложе и друго да говори. . . . 
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в победата, билъ игднгнатъ хранъ св. Спасъ (Възнесеняе)^ 
развалнвш^ ва който още стърчатъ усанотеви и гледатъ 
заинсаени ц^ото Бюстеидилско поае^). По инето на черк- 
вата, и бърдото се нарича Са{1Совица. Н^^ков пПатрнвтв" 
се б&ха вававвлв да съборятъ тозв воучителевъ в^ковевъ па- 
кетнивъ ва братски кръвопролития! 

Велбухдската бнтва оставила дълбока сл^да въ околно- 
то населевие. И сега още низината с^веро-източно отъ с. Шиш- 
ковци, край Струва, тъкио д^то е бнлъ боятъ, носи названве 
Шйшманица, по вието ва загиналия таиъ Михаила Шиш- 
нанъ'). Запазено е хиво пр^^дание и за сраженвето в прол§- 



Обр. 10. Черквата Спасовнца нзхигаата вь честь на победата 1380 г 



вит^ върви Ерай СпасовСЕва хрвдъ, хксо сега вапрол^ь- 
расте нвого божуръ — аленватъ укъ отт. българската кръвь, 
а тъиниятъ отъ сръбската. У победителите сърбв споиенътъ. 
е запазенъ в въ песввтб. Така, враль Стефанъ казва на своя 
баяъ да се приготви: 



*) Краль Стефанъ Дечанскн, казва л-Ьтопнсецътъ, «увивк 
БЛЬГдрсКДГО ЦД(1Д &ИХЛЧЛ& НЛ Б|ЛКОуЖДТн, и ЦрККОБЬ СБ1ТДГ0 

Еьзв(«нТд скзддтн тоу, нд-Ьж! т-кньтд (шагьръ, палатка) (го 
6*^, ИЖ1 и до кин-к стонтк, вьс(И 31<нлн той 3()'кн1( доБ(»оти 
подди1Т1|. (^а/аИк, Ратй11(у, 61). 

*) Интересно е въ случая ударението на началния слогъ ва 
думата. Така ср^шаме името и у н-Ькои византийски г 
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^ер хоЬемо, бане, во]евати 
На далеко у зем^ьу Бугарсву, 
На Мц^а^ла вра^ьа Бугарскога. 

ПрЬзъ врбме пъкъ на самата битка Стефанъ, вазва 
п^сенъта, застигналъ Михаила на едно равно поле и го 
посЬвълъ: 

Сустиже га у пол>а равна, 
Сабл»ом ману, одс' ^ече му главу. ') 

Преданието за битката минало отъ слав^нет^ и у тур- 
ците, отъ КОЙТО ще да го е заелъ и описалъ дничаринътъ сър- 
бинъ Михаилъ отъ Островица XV в.. Ще има обаче н']&що 
в^рно и въ този чудноватъ и легендаренъ развазъ, като напр. 
за граденьето на черква, за примирието, за убиваньето на Ми- 
хаила и др.. Ето буквалния пр']^водъ на Михаиловид разказъ. 
„Сръбскнятъ краль, който се наричалъ Милутинъ, отъ рода на 
първил краль сръбски Уроша, далъ да се осл'Ьпи синъ му Сте- 
фанъ. Този Стефанъ сл^дъ смъртьта на баща си е влад'Ьлъ и 
по Божия промйсъль могълъ е да вижда. Той събралъ войска 
и отишълъ въ българската земя ср^щу българския ц^фь Ди- 
мнтрия (гевр. Михаила) ; и' когато дошъл ъ до една р^ка въ 
българската земя, която се вика Искъръ (гевр. Струма), на- 
станилъ се на отсамната страна на тази вода съ ц!]^лата си 
войска. Пристигвалъ схщо тъй и българскиятъ царь съ всич- 
ката си сила. И двамата влад'Ьтели били набожни хора, та 
когато българскиятъ царь захваналъ да гради сияйна черква 
въ името Спасителево на отв&дната страна на р']Бката, и краль 
Стефанъ захваналъ с&що тъй съ тол^мя разходи да гради на 
отсамната страна черква въ името на св. Богородица. Като 
вл^^и въ черквата, мирно се договаряли по между си безъ 
проливанье връвь; т^зи черкви стоятъ и до день днешенъ. 
Тогава, синътъ на сръбския краль събралъ войска, безъ да 
знае баща му, пр'Ьминалъ пр^кзъ водата, ударилъ на българ- 
ския царь, разбилъ войската му, него самаго заробилъ и го 
довелъ при баща си Стефана, краль сръбски или рашки. 
Кральтъ като вид^лъ туй неблагородно деяние па сина си, 



*) Вук Каращ\\, Српске народне п]есме, 2-о изд. II, № 30. 
«) М. П, № 30. 
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много се насвърбилъ и дочакалъ съ хубави почести българ- 
ския царь. Пр'Ьзъ вр^ме на об^да, вральтъ понеже отстх- 
пилъ на царя, вакто се и сл^бдва на царь, по-горньото 
м^сто, дошълъ синътъ вралевъ пр^дъ баща си съ боздуганъ 
въ р&ц*!^ и му вазалъ: „яе е пристойно да поставлшъ не- 
приятеля си по-гор^б отъ себе си**, и сл^дъ туй замахналъ по 
българския царь и го убилъ на м']^сто. Туй ожалостило твърди 
много бащата, краля. Кральтъ запов'Ьдалъ да се отнесе мрътве- 
цътъ и честно погребе въ единъ градъ, който се нарича Тър- 
ново; и оттамъ веднага се повърналъ на^каленъ въ своята сръб- 
ска земя, безъ да пожелае да вземе за себе си българското 
царство, се заради онова неблагородно д'Ьло на своя синъ. 
Посл^ туй дошли при него българските велможи и го помо- 
лили да ги приеме и стане т^хенъ милостивъ господарь. Кра- 
ЛЕьтъ туй направилъ, но синъ му като се боелъ, отдалечилъ се 
въ албанската земя ; при все това баща му нищо зло не му 
е нисл-Ьлъ. Посл^ кральтъ отишълъ въ единъ градъ, нареченъ 
Звечай ; но и синъ му пристигналъ тайно, безъ да угади н^ 
кой, тъй че пр-Ьзъ нощьта вл^зълъ крадешкомъ при леглото 
на родителя си и тамъ удушилъ баща си краля. Баща му про- 
говорилъ и казалъ : „небето чуе воплит'Ь ми, че баща ми ке 
ослепи, а синъ ми ме удуши" ^). 

Сл^дъ победата сърбит^ продължили похода си и на- 
влезли въ радомирското поле, въ българската държава, чиято 
граница тукъ била по Конявската планина. Победителите 
водели съ себе си вързани и българските боляре, които треб- 
вало да предадатъ градовете и областите владени дотогава 
отъ техъ. ^) Кога дошли въ Мраката ^) и после въ с Изворъ, 
те били причакани . отъ пратеници на Белаура, братъ на 
убития царь Михаила, и други велможи отъ сръбската пар- 
тия, съ съжаление за братската война и молба за сливаньето 
въ едно на сръбската и българска държави. *) Сърбите не 



*) Гласник XVIII, 72 — 73. Споредъ легендите, Душанъ се на- 
рекълъ гьй, защото удушилъ баща си. 

«) Данило, 192. 

^) . . . и п^ид« НА мюто гдягояюио М^Акоу (Дан. 193). Долнята, 
юго-западна часть на Радомирско и сега се нарича Мракй, Мраката. 
Тамъ е и село Изворъ, току надясно отъ шосето Кюстендилъ- 
Радомиръ. 

*) . . . Н отъ то^доу пр1дв11гьшог се юмо^ сь вой скоиии п|1Ииа6 
вк пр1Д1жь звмАю БХкгяркскую вь н^сто рекомо Нзво^и. На утрето 
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приели пр'Ьдложението и, незнайно защо, се повърнали на- 
задъ. На търновския пр^столъ билъ възкаченъ роднината на 
Миханла — Иванъ Алевсандъръ. 

Велбуждъ останалъ още по-здраво въ сръбски рхц^Ь, 
докато сл'Ьдъ тридесетина години се отд^лилъ отъ сръбската 
дъргава, за да стане седалище на отд&гао с^веромакедонско 
княжество, велбуждското или Бовстантиновото, което^ както 
ще видимъ, било усвоено отъ турцит^ едва пр^зъ ХУ аол^тве. 



дошли пратеници отк вратя цАроу томо; Мнхднлоу й^комдяго Б^- 
яяо^ь и отк вьсккь вбЛбиоштьму|1;сь зеияю то1б (Дан. 193), които 
имали власть надъ отдгьлни области, да извгьстятъ и молятъ 

краля ОТк СвД1 БО С|1ЬБЬСК0К К|>ДЯ16БЬСТВ0 Н 1|Д|1ЬСТК0 БДЬГД|ккСК016 Кк 

едно со^штв сьвько^пдкмнк н мнрь Боуд€ть (Дан. 195). 



християнството въ северна Македония 
и епископиигЬ бр^галнишка и 

велбуждска. 



Покръщанье на сЬверомакедонскитЬ слав-кне пр-кзъ 

VII в-ккъ. 

Християнското учение се появило на Балканския полу- 
островъ още въ времето на апостолите, отъ които Павелъ 
лично е пропов']&двалъ въ Солунъ и Филипи, главенъ градъ 
на някогашна Македония ^). Още въ I в^къ за македонски- 
те градове Солунъ, Филипи и Верея (Беръ, Еараферия) са 
били поставени епископи отъ самаго апостолъ Павла, както 
за туй ни учатъ деянията и посланията апостолски, пъкъ 
и известията на първигЪ християнски писатели. Така, въ 
Солунъ са светителствували Аристархъ ^), Гай '), въ Филипи 
— Епафродитъ *), Ерастъ ^), Олиипадъ ®), Витал исъ '), въ 
Верея — Онисимъ ^). При всичките несгоди и гонения, хри- 
стиянството се ширило изъ ^VIакедония, та когато презъ 
IV векъ новата вера се общепрогласила за държавна въ рим- 
ското царство, разлнваньето на християнската струя бе за- 
лела всичките току-речи краища на Македония и съседна 



1) Филипи сега е развалини на пжтя отъ Драма за Кавала. 

«) Д-Ьяния 19, 29; 20, 4; Колос. 4, 10. 

«) Римл. 16, 23; ^е'^и^еп, ОНепз СНгхзйапиз II, 27 сл-Ьдв., ц. у 
ЛепорскШ, Истор1я весалон. Зкзархата, Спб. 1901, стр. 303. 

*) Филип. 2, 25; ^е'^и^еп, 67; ЛепорскШ, 305. 

») Д-Ьяния 19, 22; Римл. 16, 23; II Тим. 4, 20; Маг1уго1о81ит 
Котапит, 367, ц. у ЛепорскШ^ 305. 

*) ^е-^и^еп, 67; ЛепорскШ, 306] 

«) Колос. 4, 9; ЛепорскШ, 306. 
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Средиземна Дакид, чиито главни градове били: Сердика (Со- 
фия), Пауталия (Кюстендилъ), Наисосъ (Нишъ), Реиесияна 
(Б-кш-Паланка), Германа (Сапаревсва Баня). Всички по-го- 
л']^ми градове били вече и епископски с^дагаща. Прочутъ про-- 
пов^дникъ между дакит^ и бесит^ пр'Ьзъ IV в^къ билъ реме- 
снянскиятъ епископъ Никита. Неговиятъ сподвижникъ Пав- 
линъ ни разправя, че другарьтъ му училъ еднит^ и другит^ 
даки (и1егдив Ваоиз) *) т. е. тЬзи що жив']&ели въ дв4т4 Да- 
кии: прибрана и средиземна. Християнството тъй преус- 
пявало прЯзъ този вЯкъ, особено слЯдъ приемането му за 
господарствена вЯра отъ императоръ Бонстатина Велики, че 
Македония напр. и Дакия имали тогава повече епископски 
седалища, отколкото сега ги има въ схщите краища. Така, сто- 
лицата на Македония П — Стоби (сега развалини при Грацко, 
до вливаньето на р. Църна въ Вардаръ) е пратила на I вселен- 
ски съборъ въ Никея, въ 325 г., своя епископъ Вудия. Следъ 
малко, презъ 343 г., въ София се събралъ другъ черковенъ 
съборъ, въ актовете на който личатъ имената и на еписко- 
пите : отъ Дионъ (сега село Малатрия, източно отъ Серфидже 
до морето), Верея, Диоклетиянополъ, Хераклия Линкестийска 
(Битоля), Лихнида (Охрида), Тесалоникъ, Филипи, Партико- 
полъ, Скупи (Скопье) и др. ^). Малката Македония П (сега 
северна Македония по Брегалница и Струмица), освенъ въ 
столицата си Стоби, имало е и други епископства, отъ които 
ни са известни две — баргалското и запарското; техни 
епископи прис&тствуватъ на халкидонския съборъ (451 г.) и 
V вселенски (552) •). 

И тъй, когато славенете презъ V — VI векъ почнали 
да се поселяватъ по полята и планините на Македония, тази 
последнята била напълно християнска. Славенските коловисти 
требвало лека-полека да приематъ религията на своите съ- 
седи християне, всредъ които живеели ; пъкъ отъ друга стра- 
на, при строгите заповеди на Юстинияна противъ неверни- 
ците и еретиците, немислима била друга вера предъ христи- 
янската. Право е, казва императорътъ въ своя кодексъ, да 
се отнематъ земните блага на тези, които не почитатъ 



1) Срв. Соколовъ, Изъ древней исторш Болгаръ, Спб* 1879> 
стр. 101. 

*) Мет, 15, 104; Лепорскш 331. 
') Лепорскш, 310. 
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шстиниаго Бога ^). Ненавистьта на императора напр. вънъ 
манихеит^ е крайна. На т^ви „ проклети'' (тюоахоуд) хора», 
казва императорътъ, само смъртьта може да изкупи пр^ст&п-* 
•ленидта имъ; затова требва да се пр']&С1']&дватъ вс:6кад^, да 
се изличи името имъ отъ земното лице, да се изтезаватъ съ 
най-крайни мхчения, д^^то и да ги нам']&ри човЪкъ. ') На езич- 
-ницит^ и манихеит^ императорътъ запр^щава да си иматъ 
•свое, у^тьй че, бидейки лишени отъ всичко, да погинатъ въ 
нищета^ ^ Самото езическо богослужение било запратено подъ 
страхъ на смъртна казънь; пъкъ дори и т&и отъ новопокръсте- 
'Нит^, които би се помамили да си послужатъ отново съ бащината 
си в^Ьра, бивали убивани. При гол'ЬмигЬ обаче нахлуванья на 
чиав^нет^ въ византийската земя, пр^зъ края на Юстинияново- 
то царуванье и пр^зъ втората половина на У1 в^къ, ослабнала 
държавната власть надъ провинциитЬ, та наст&пили пакостни 
минути и за християнет^. Ето що разказва съвр'Ьменникътъ 
Прокопи за нахлуваньето на „мирнит^^ ужъ славене пр'Ьзъ 
^51 год. „Още щомъ слав^нетЬ се нахвърлиха у земята на 
ромеитЬ, тЬ изклаха, безъ да гледатъ мало-гол^мо, всички, 
които имъ падаха на р2Ц'Ь. Цялата страна на Илирика и 
на Тракия б']&ше пос^яна съ трупове, повечето оставени не- 
оогребени. Слав']&нет% не убиваха съ мечъ, или съ брадва, или 
по другъ познатъ начинъ, но като зачукваха яко въ земята 
островърхи колове, набиваха жестоко на т^хъ злочестите 
жертви и като забиваха коловет^ дору пр^ъ червата, тъй 
ги умъртвяваха. Или пъкъ, т^зи варваре побиваха въ земя- 
та четири едри греди, завръзваха о т^хъ своит^ планинци 
за рхц']^ и крака, и, като ги удряха посл^б постоянно и 
силно по главата съ камшикъ, т^ ги пребиваха като куче 
та, змии или други вр'Ьдителни животни. На м'Ьста затваряха 
по кхщята хората заедно съ добитъка, що не можеха да 
покоратъ съ себе си, и тъй ги изгаряха безъ милость. И така, сла- 
в^нет^ погубваха всички, които имъ се изпр'Ьчваха на П2тя"'). 
Византия с6 се броела за влад'Ьтелва на балканит'^, нейнит*]^ 
войски се пазели дунавските покрайнини, но нейната в^трЪш- 
ность вече обгр&щала по-голЪми или по-малки оазиси славен* 

*) Сойех Лиз!. I, 5, 12. 

') Типична е запов-Ьдьга, споредъ която к^и^ се ср'кщне ма- 
нихей да се заколе: *Олоьд1^по1е о1 Моа^ьхаХоь еЬ^^ако/геуо!, хед>о^ 
Шйд 71^а}0ог)рта1. Со(1. Лиз!. I, 5, 11. 

•) Ргос, Ое ЬеИо ^оШ. Воппав 443—444. 
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СВИ княжества, едни полузависихи, други свободни. За това. 
вр^ме напълно подхожда р^чьта „държава въ държава "". 
Християнството следователно е могло да вир^е главно у он^- 
8и славене, които биле по-сближени съ туземците християне- 
и се намирали въ областите пр^ко подчинени на империята. 
То прониквало обаче и поср^дствомъ напусналите военната, 
ромейска служба наемни войници славене, както и чр^зъ 
завърналите се пленници, що били прекарали повече врЬме 
като християне въ Византия. Надгробниятъ камененъ над- 
нисъ на славенина Хилбуда (у 534), войвода при Юстинияна, 
показва че покойникътъ, убитъ отъ съотечествениците си на. 
Дунава, е билъ християнинъ, рабъ божи (доьХод ^оь ввод). ^) 
Компактната обаче славенска маса въ Македония дълго* 
време се държала о своята бащина вера, главно поради лолу- 
зависимия или съвсемъ свободенъ животъ на славенското 
княжество, което се простирало отъ Родопите до Синьо море. 
Отъ житието на св. Димитрия знаемъ, че струмците и др. 
славене, които живеели въ Македония и нападали на Солунъ. 
въ УП векъ^ били езичници и преди захващанье на боя си 
служели съ славенски гадания. ') Следъ утихванье на кръ- 
вопролитията между гърци и славене около Солунъ, кгде 
680 год., е станало едно важно събитие, което още не е 
станало достояние на историческата наука. Думата ми е за 
приеманье на християнството отъ целъ славенски край въ. 
Македония, именно брегалнишкиятъ. Известията по това съ- 
битие бидейки важни не само за историята на разпростра- 
нение християнството между славенете, но и за началото- 
на писмото у тези последните, ще требва не само да се по- 
сочатъ, но и осветлятъ, защото досегашните издирвачи — 
черковни историци и слависти, било поради оск&дни гео- 
графски сведения^ било поради несъзиранье историческата под- 
кладка, що се съдържа въ известни паметници, познати като 
легендарни, не са използували въпросните известия. А тези 
известия ще уяснятъ доста тъй наречения Еирило-Методиев- 
ски въпросъ, който сега като че да е застаналъ при след- 
ните положения: 1-о Изпърво славенете-християне са се 
служели съ гръцка азбука и гръцки черковенъ езикъ; 2-о- 



1) Спсп. ЬХП, 64. 

*) То1Щагс1, Ое 1'1118ю1ге рго{апе, 126. 
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д^йностьта на Кирила и Методия не е засегнала прЪво 
югослав^нскит^ земи; 3-о Климентъ е положилъ начало на 
славянска писненость и славянски богослужебенъ езихъ у 
българет^; 4-о отъ дв^т^ позната стари слав^нсБи азбуки — 
кирилица и глаголица, — глаголицата се отдава на св. Ки- 
рила, а кирилицата на неговия ученикъ Климента. И при 
всичката еднов^ковна работа по разр']&п1ението на този въ* 
просъ, може-би ни едно отъ току-що посочените негови по- 
ложения не ще да е в'Ьрно^ и той се си остава, както го 
нарече единъ руски славистъ — „непор'Ьшеннй вопросъ^. 
Явно е сл'Ьдователно, че или извориг! са недостатъчни, или 
тълкуванията едностранчиви. 

Въпросните известия се заключаватъ въ Солунската ле- 
генда, Успението на Кирила философа, кастамонийския за- 
писъ, две български летописи. Страданието на тивериопол- 
•ските мхченици и другаде. 

Тъй наречената Солунска легенда или Слово на Ки- 
рила философа е кратка автобиографна бележка на не- 
кого си Кирила, който изнамерилъ азбука на македонските 
славене и ги кръстилъ въ градъ Равенъ на река Брегални- 
ца. Легендата е югославенски панетникъ запазенъ въ нови 
преписи, всички намерени въ Македония и обнародвани единъ 
въ Гласник кн. УШ (с&щиятъ препечатанъ въ Български 
книжици отъ 1859 г., стр. 15 — 16; после препечатанъ отъ 
Бильбасова въ неговото дело Кириллъ и Мевод1й П, Спб. 1871, 
-стр. 217 — 219; най-после поместенъ отъ П. Успеясшй въ 
въ неговата Исторхя Аеона, П, отд. I стр. 103 — 104), дру- 
ги въ Солунските български книжици отъ 1889, стр. 44 — 
45, като изводъ отъ тиквешкия р&кописъ (Срв. Мин. Сб. 
УШ, IX, X.), трети отъ Г. Ангеловъ, въ книгата му за 
Кюстендилъ, по преписъ направенъ още презъ 1861 г. отъ 
пергаментния сборникъ на с Търново, кривопаланешка каза. 
Благодарение на любезностьта на родолюбивия кюстендилецъ Г. 
Ангеловъ, азъ можахъ да се снабдя съ току-що поменатия 
преписъ и да допълня съ него празднините и тъмните места 
на тиквешкия текстъ, който, ако и по-новъ отъ търновския, ще 
ми послужи за основа, защото преписътъ на последния е 



*) Срв. V. ^а^^с, 2иг Еп181еЬипе8ее8сЬ1сЬ1е дег к1гс11еп81ау18- 
сЬеп ЗргасЬе, Ш1еп. 1900. 
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много побъдгаренъ и модернизнранъ отъ лр^шсвача. Ето са- 
лата легенда съ цр^водъ: 



(хлово Кк1рила философа 

како оув^грн в^^оугдр! \9ч| бл*вн. 

{Олово Курнла слдвжцд солун* 
скдпи фмософд вугдрскдги?, к. ^) 

Б-кш1 житие (рождж1|, щ- ') 
жо1€ Вк Еападокк1Н, и 8чжТ1€ 
Д1016 вк Дажасц^г, и Вк {С^ннк 
дйк етахк вк цркквн вмикой 
пдтриархин, Ялжсан^^рин, и бн"" 
глдгк кк Л1Н"Ь изк |2ултара ?м: 
ЕкТрндс, ЕкГрил{, иди вк зсжлю 
{проетраннв //г.) и вк юзики сло« 

ЕИНСКУЮ С1 р1КШ( БлкГДр!, Т(Б( 

во рч1 г^к оув'крити и'^ и зл* 
конк дати нл1к. йак \»скркБ'кхк 
«мико, П0Н1Ж1 Н1 зна'^ кал«о № 
31Л1ла Блкгар^ка, и лрндо'^ вк 
Еипкрк, и Н1 юхк гласк IV 31Л1ли 
Бугарской, и х^^^^чф)' Вкзвра^ 
ТИТС1, ноу оуБо»хс» да Н1 в8д8 
мко пр^рокк Ии^на, н лаки скни« 
дох Вк Ернтъ. И тоу Л1Н{ р-Ьша: 
скинди Вк Оолоунк гра"^, н скни« 
дох и МВИХС1 Л1нтрополитоу Иш* 
АН% и югда пов'кдахк 1€Л18, \»нк 
лор8гас1 жн-Ь велико н ^'^г: ^» 
ггарч! Б(з8л1нн, Блкгар! соутл 
ялкоа^^цн и твБ-Ь хот1Тк изсети. 
Изидо?е на тркгк и чоухк Елк^^ 
ГАрк говорсфи, и оустрашис! 
ср^^цв люк въ жн-к, и вих »ко 



Слово 

на 

Кирила философа какъ 
покръсти българетЬ. 

Благослови отче. 

Азъ се родихъ въ Кападо- 
кия и се учихъ въ Дамаскъ. 
Веднажъ, като б^хъ въ вели- 
ката черква на Александрий- 
ската патриаршия, чухъ ивъ 
олтаря гласъ, който хи казва- 
ше: пКириле, Бириле, иди въ 
обширната земя при слав']&нски- 
т^ народи, наричани българе, 
защото Господь ти запов']Бдва 
да ги обърнешъ въ християн- 
ство и. да ги научишъ на за- 
конит^^. Стана ми много теж- 
ко, защото не знаехъ д% е бъл- 
гарската земя. Азъ дойдохъ въ 
Кипъръ, и като не чухъ ни ду- 
ма за българската земя, поис- 
кахъ да се върна, но се по- 
бояхъ да не б2да като пророкъ 
Йона^ та пакъ сл'Ьзохъ въ 
Критъ. И тука ми казаха тога- 
ва: „Отиди въ градъ Солунъ', 
— и азъ отидохъ и се явихъ 
на митрополита Йоана, и ко- 
гато му разказахъ, той ми се 
поруга много и ми рече: „0 



>) к. =: Константиновъ пр-Ьписъ въ Гласник VIII, стр. 146. 

*) /и. =: търновски Пр-ЬпИСЪ. 
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вк ад^к н тм^к. И вк ^дннк днк 
вк нсдмоу стсу изидох исцркв^к 
и С1Д0^ на жражор-к жислсфи 
и скркБ1Ц1И, и вид-к^к голвва 



старче безумни, българет^ са 
челов^коядци, тЬ ще искатъ да 
те из'Ьдятъ!'' Изл^зохъ тогава 
на пазаря и чухъ българе, кои- 



гллюфи, въ оутк ношаш! ЗБо« то разговаряха, и уплаши се 
рккк, скчици СК0КИН1 соупоулк ' сърдцето ми, та б^хъ като въ 
св1заноу (сворокъ счицс со к8кн > адъ и тъмнина. И въ единъ 
А ВголНк сврзана, т. зворккк ск« : день отъ светлата нед^я (Ве- 
чици СК0КИН1 соугоулк свсзану, | лнкдень) изл-бзохъ изъ черквата 
к.) ^) и вркж! жн^к на крнло, | и поседнахъ на мрямора за- 
и пр^кчтох и^ъ, н яивр-кток вс^хк : мисленъ и натхженъ ; тогава 
ДВ (л е, к.) и вкложи^к и.^ вк I видохъ гълхбъ, който говореше 
пазоух^у (и) н1со.^ л1Итрополит8. ■ и който носеше въ устата си 
Тог^^а \и(ни) вк тмо люк сккри* I връзчица съчици вързани въ 
Ш1С1, и азк ист(р|)Бихк гркцки I края съ червено ; той ги хвър- 
1€знкк, кг^^а посл(а) л1итропо« ли на рамото ми, азъ ги про- 
литк звати АМ на т(ра)п1з8, азк ' четахъ и нам^рихъ, че са 32 
ш развл!^^ фо гркцк. . (что Л1н'к ' (или 35); посл^ ги вложихъ въ 
гръчки глагол{Тк, т,) ккЛ1Н'к, пазвата си и занесохъ на ми- 
т)$ скнндош! а вкси Оолон!, Ч1«« трополита. Тогава т% се скри- 



Д11|л а ^» мн^. Тако ис(ках)оу 
Л1Ж1, и ч8хк Блкгар{ IV жнН^: 
(такожд! А скрива лмш ч)$ха 
Блъгарк! л1Н'к, т.) говор-к. 
(Бмик1Й кн»зъ Д|С1л«1ръ Жо« 



ха въ гЬлото ми и азъ забра- 
вихъ гръцкия езикъ, та когато 
проводи митрополитътъ да ме 
повикатъ на трапезата, азъ не 
разум'Ьвахъ каквото ми првказ- 



равски и Радивои кнмзъ Пр-к^ ваха по гръцки. Тогава се съ- 

славски и вси кн»зн Блъгар* браха всички солунчане и ми 

ски соБраша а окол8 ОолВна й се чудеха. Мълвата дойде и до 

ратовах^ ОолВна за 3 л'кта кръ« българетЪ, а великиятъ князъ 

ви В1ЛИК1» проливаюфа, А т.) Десимиръ Моравски, Радивой 

глаголахоу: да дитс князъ Пр']&славски и всичкит'^ 

най члвка ||гож1 !|стк нал!Ъ Бгъ князе български се събраха око- 

послалъ, такожд{ и дашс л«1Н1. ло Солунъ и воеваха съ града, 

По1€Ш1 Л11Н1 Б^гарс ск радости!^ като проливаха пр'Ьзъ три годи- 

б1ЛИК01«, н приведеше Л!1Н( Вк ни много кърви и говор1^ха: 

^) Вороновъ (Главн^йш1е источники для истор1и свв. Кирилла 
и Мееод1Я, Юевъ 1877, стр. 244) пр-Ьдлага сл-Ьдньото четенье на 
текста: „иошдшб ЗБ0|»Ь11Ъ (уо1итеп, свитькъ) съуьци (гат1з, в^тьвями) 
кокнин (сосс{ >с6}с>соV^ красильнаго дерева) соуго^бъ ((1ирИс11ег, вдвойн^, 
вдоль и поперекь) скездмъ." 
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гра*" РдккПк на {^'кц^^ Бр^кгаД" | „Дайте ни човека, що ни е 
ниц-к. йагк наянса^ь ил1^ лв|проводилъ Богъ^, и ме дадоха, 
слов-к. Азкихк МААо Вчахк, а Българет'^ ме приеха съ вели- 
и^ни сами много ор-ковр-кта)^: ! ка радостъ, ваведоха ме въ гра- 
Т| во р4| Г''к пракосдавноу в-крв | да Равенъ на р'ЬБата Бр-Ьгал- 
и Хригг>о Е8 п^-кдадоутк [ ница. Азъ имъ написахъ 32 
Еоуж! (Еож1, н:^). (Т-кмъ во (35) букви. Азъ ги учехъ малко, 
р1Ч1 Господпк щ^лЕА в-кра н хри* а ч* сами много приучваха* И 
стмнство Еог* 1Ч11дал8тк. т.) Господь ги научи на право- 
славна в'Ьра и християнство. 



Като изключимъ анахронизмите и легендарните страни, 
които се съдържатъ 'въ Словото, както е случал съ всички 
паметници за живота и дМностъта на Еирила и Методия, 
пакъ оставатъ ц^нни исторически известия. Пръвъ академи- 
кътъ А. А. Еуникъ обърна внимание на историческата стра- 
на на Солунската легенда, а Билбасовъ се . постара да го 
подкрепи главно съ посочванья изъ далата на архиепископа 
Теофилакта за ^ Страданията на тивериополскигЪ (струмиш- 
ки) мхченици^ ^). Както единиятъ обаче, тъй и другнятъ, 
като съзиратъ историческата ц^на на паметника, отъ друга 
страна гр^пхатъ, като поставятъ описаните събития два в^ка 
по-после и далата на едного Кирила смЪсватъ съ далата на 
Кирила, братътъ Методиевъ. Оттамъ иде натегнатото и преси- 
лено третиранье на питаньето и, което е главно, недоверието 
на критиката следъ това и къмъ самия паметникъ. Не е чудно, 
следователно, ако Бороновъ, въ капиталното си съчинение за 
изворите на Кирило-Методиевския въпросъ, следъ като по- 
търси въ историята на IX векъ, когато живелъ Кирилъ, 
братътъ Методиевъ, некой солунски митрополитъ, който да 
се нарича Йоанъ; следъ като подири дали презъ това време 
българете са воювали три години противъ Солунъ, и като 
се попита за некакъвъ градъ Равенъ на Брегалница и не 
намери отговоръ на ни едно отъ тия питанья, — прогласи 
Солунската легенда за единъ отъ малонадежцате, последни 
източници за живота и дейностьта на св. Кирила. Па за по- 
добно отричанье му спомогнаха и други несъобразности, що 



*) Срв. Бильбасовъ, Кириллъ и Мевод1й II, стр. 2 — 8. 
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тенденциозни редове, насочени против'^ иконоборците, оста- 
валата частЬ) що говори за слав'&нскигЬ нлемена сагудатин 
рххини, воито вземали главно участие при обсадата на Со- 
лунъ пр'1зъ УП в^въ, дава цЪнно съобщение за разпростране- 
ние на християнството срЪди обсаждачит'^. Ето това изв'1стие: 

Ката 1&8 ^иле^ад 'тЛр е1харо(мк- . Пр^зъ днитб на неблагоче«- 
Хи»р баоМшр^ 1^ 6^1} апЬ хй ла* стивит^ ромейсви царе ивоно-^ 
^^доVV^6^а ^4дг1^ вЪцАрха тинцЪр | борци, воито вод'Ьха война срЪ- 
арадх1ад, д1.6и (Л 6а(лШд шр \ щу светит^ ивони, народигЬ 
^Рш1Аа1(ар вХхор п61в§лор жагй хш ' отъ дуяавсвит^ врайща, въз- 
ау1ши Лж&ршу о1 аавбнд, х6х€ д)} ползувани отъ безначалнигЬ 
хбха о1 Хеуд^ро!. ^г1х1ро1,, ха1 ал- врЬмена, тъй нареченигЬ рх- 
1оьах€(^ бХаходг1х1^о1 ка1 аауоь хини или по-просто влахо-р&- 
дахо1, е^оьаикоархад хг/р ВоьХуа- хини и сагудати, вато повори- 
д1ар, ха1 алксЬоархад алЬ оЯ/уоу ха България и се разшириха 
пах'6к1уор б1д д1Лд>поа (ле9Г1 екь- малво*по-малво въ различни 
диуоаь ха1 т^у МахадоНар, гекод \ страни, завладяха и Маведония. 
^Я»ор ха* е1д хо &уюр ""Оцод [ле Най- поел* т4 дойдоха и въ 
Ш гоьд т4 уура1х6ла1да. 6^6x1 дер светата гора Атонсва съ венч- 
ето прад рд^ го€д архюхаЦ нас ' витЬ си челяди, защото н^ма- 
р& хоЬд ло1е(л1^г1. 0%хсР9д (ле хЬр ше вой да имъ се опре илв 



П€ифр елнд^! егахг1Х1^г1аар ало 
горд ау1оьд тиххе^ад^ еп1охеьоар 
ха1 еу1Рар хекеюс x^^^^'^^^^• 



да воюва съ гЬхъ. Сл'Ьдъ нЪ- 
волво вр'Ьме светитЬ отци гв 
огласиха съ евангелсво учение 
и т* повярваха и станаха съ- 
вършени християне. 



Кой е билъ този Кирилъ Кападовийсви ? Той не е ех- 
щиятъ Кирилъ, войто прЪзъ IX в^въ въвеакдалъ християнството 
у русит* и имъ далъ азбува, павъ не е и Кирилъ, братътъ 
Методиевъ ^). Пр^зъ 864 г. русит* обсаждали Цариградъ, но 
се повърнали сл']&дъ вато били обдарени отъ византийцигЬ. 
Въ 866 г., вогато съ Михаила Ш еъуправявалъ и Васили 
Маведонецътъ, русит* проводили пратеници въ Цариградъ 
да исватъ наставници за новата в^ра. Царь Васили имъ 
проводилъ Кирила и Атанасия, воито връстили русит* и имъ 
начертали 85 бувви: „Тогава Васили Маведонецътъ държе- 



^) Това разяснение и отд'Ьлянье на тримата Кириловци пръвъ 
даде УспенскШ въ своята Истор!я Аеона. 
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ше свшггра на ромеитЪ. Той прие съ голяма радость прово- 
денитЪ отъ т^хъ (руситЪ) людье и имъ изпрати едивъ архи- 
«рейу нзв^стенъ съ благочестие и доброд^тель, и съ него още 
двама чедов^ка — Еирила и Атанасил, воито схщо тъй б^ха 
добродетелни, нного учени и разумни, и не само че знаеха 
надълно божественото писание, но и мирсвигЬ науки б^ха 
хубаво изучили, за което свид'Ьтелствуватъ написаните отъ 
т^хъ съчинения, Те като отидоха тамъ, поучаваха всички, 
кръщаваха ги н га наставдваха въ християнско благочестие 

{01101 де ежвТае апеX^6Vxед тикртад едИаахор ха1 еб(Ь1п^ор ха1 
пцбд 7|}|/ гшр хл^^^агш^ш еьаебею^ ^рт}у6р). Но като видеха вар- 
варството и съвърщенната простота на този народъ, реченигЬ 
многоучени мхжье не ваблагоразсхдиха да го учатъ по елин- 
ските 24 букви, да не би да го отклонятъ пакъ отъ бла- 
гочестието, та по тая причина му начертаха 35 писмена и 
по т^хъ го учеха. А названието на тия писмена е такъво: 
азъ, буки, в^де, глаголи и пр. . • . Такива са 35-те букви 

у русите (тауха ^ер йт, ха Хе )оЛц^аха хшр 'Ршегшу"). ^). 

Епископътъ, що е билъ проводенъ въ Русия, се е ви- 
калъ Алекси, както това е можалъ да обдири Порфири въ 
една арабска летопись, отдето ние изваждаме неколко важни 
за случая редове, преведени отъ арабски на френски: „Ш 
еVд^ие потт4 А1ех1о8 а11а ргдсЬег еп Ви881е 1а 8аш1;е 
геН^оп . ... свих дш е1;а1еп1; ргб8еп1;8, ашз! ^ие 1в го!, 
етЪга88бгеп1 1а 8а1п1;е геН^хоп. Се {^и1 а сейе ^ро^ие ^ие 
ге^аи а 0оп8*апйпор1в Гетрегеиг Ва811в 1в Масй(1ошеп". 
(Еиинъ епископъ по име Алекси отиде въ Русия да пропо- 
ведва светата вера. (Следъ едно чудо) . . . всички прис2кт- 
ствуващи, както и самиятъ царь, приеха светата вера. Това се 
случи кога царуваше въ Царнградъ императоръ Васили Ма- 
хедонецътъ'' ^. Сподвижникътъ на Алексия, Кирилъ, като се 

^) Часть отъ изв'кстието 6*^ нам'Ьрено изпърво отъ далматине- 
ца Бандурия и пом-кстено при обясненията на сжщия къмъ съчине* 
мието на Канст. Багр-кнородни за Управлението на империята, 
отд-Ьто ние заемаме горнитЬ редове (ВапЛиги Ап1та(1уег81опе8 1п 
Соп81. РогрЬ. НЬ. (1е А(1п11п181гап(1о 1трепо, Воппае 362 — 363 ); 
Напосл'кдъкъ едвамъ рускиятъ византистъ Регель нам-кри ц-Ьлото 
113В'кстие на о. Патмосъ и го издаде въ Апа1ес1аЬу2ап1шо-ги881са, 
Спб. 1891 г, Срв. Сочинен1я Конст. Багрянороднаго: „О вемахъ* и 
,0 народахг* Пер. Гаврхилъ Ласкинъ, Москва 1899, стр. 213. 

*) П. УспенскШ, Цит. съч. и часть, стр. 106. 
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върналъ въ Щригрвдъ, билъ рхкопбложенъ ^ еаяс1со11Ъ въ. 
сицилийСБИЯ градъ Катана, който духовно вавис&гь отъ ца- 
риградския патриархъ. Тамъ се и пошшалъ и п0Гр1В1нъ. 

Горнит^ посочванья, чини ни се, са достатъчни да 
се установи с&ществувавьето на трима Кириловци, д%йс1гЬу- 
ващи ср'Ьдъ слав^нет^, единътъ Кирилъ Кападокийски пр'Ьзъ. 
УП в., другиятъ Кирилъ — братътъ Методиевъ, д^йствуващъ. 
въ Моравия въ IX в., и третиятъ Кирилъ — аросв^Ьтитель 
на русит^ въ IX в., по-късно катански еписконъ. 

Историческата Ц'Ьна на Солунската легенда, К(злкото та 
се касае за проповЪдванье християнството между сЬверома- 
кедонскит^ (бр^галнишки) славене и създаванье за т^хъ сла- 
вянска азбука отъ Кирила Кападокийски, 200 години прЯдв 
Кирила Солунски, се подкрепя и отъ други известия, най- 
вече домашни. Така, въ една българска летописна б&1Яжка 
стоятъ тия нногознаменателни думи, поставени въ устата на 
Констангива Философа, кога го поканили да пр']^веде писа- 
нието на български езикъ: Како жог8 азъ извести писани 
на Болгарскаго Азика? ДрКпи ф|лософ|, вувш1И 
пр1ЖД{ /Н1Н1, трвди шасА 200 годъ и ничто Н1 8сп'к' 
ша, П0Н1Ж1 Болгарского Азика грсчккижи ввкважи пословит» 
И1Л10ЖН0 '). Тази б&1'Ьжка наистина е отъ много къеенъ пр*!- 
писъ, отъ ХУШ в^къ, обаче за нея е черпано отъ непоз- 
натъ още пб-старъ изворъ^). Въ тази б&1'Ьжка следователно 
имаме запазенъ споменъ, че 200 год. пр^ди Константин^ 
Философа (т. е. 680 до 864) е имало чов4къ, който се опиталъ 
да даде на слав'1нете въ северна Македония азбука. А понеже 
тя е имала, споредъ Солунската легенда 32 ила 35 букви, 
личи, че тя се е различавала отъ гръцката^ ако не по> 
24-техъ нейни букви, то поне по останалите до 32 или 
35, които ще да са били нагодени по славянските звукове. 
Най вероятно е, че часть отъ яародътъ бидейки отчасти свик- 
налъ съ тогавашните гръцки букви^ Кирилъ Кападокийски 



^) БодяНскШу О времени произхождения Славянскихъ письменъ. 
Москва 1855, 67. Бодянски на вр-^мето диреше градъ Катана въ 
Кюстендилъ (Костендже). Стр. 69. 

*) Спиридонъ, Истор1я во кратц* и пр. Изд. В. Н. Златарски, 
София 1900, стр. 46. 

■) Срв. 1(1. 1Ь., стр. ХХХУШ обясненията на В» Н. Златарски. 
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ще да е притуридъ къмъ 24-14хъ познати гръцки букви нови 
Б^^кои. Но дали бързописното (курсивно) тогавашно гръцко 
писмо му е послужило за основа или пъкъ главното унциално, 
това на литургическите книги, не може да се утвърди. Фактъ 
аналогиченъ обаче ни пр^дставятъ и сегашните иакедонцн, 
особено въ южнит^ краища, които си служатъ съ гръцкит^ 
букви за да пишатъ бащиннл си славянски езикъ. Не е 
чудно, че гръцкото бързописано писмо отъ УП в. е дало 
повечето отъ буквит^ на тъй наречената „ глагол ица"*. Из- 
точнигЬ елементи у тази азбука лесно би се обяснили съ 
гръко-семитскигЬ азбуки на Мала-Азил и Сирил, отдето 
дишълъ Кирилъ Еападокийсви. 

А че наистина дълго вр'1ме пр^ди Кирила и Методня 
слав^нет^ са си служели съ гръцката азбука и съ нея са 
писали на своята родна рЪчь, това се твърди и отъ прочу- 
тото сказание на черноризеца Храбра, който дословно говори 
сл'1дньото : 



КрЪСТИВЪШ! Ж1 СА, ^НМк^ 
СКЪ1ИА1И и ГрЪЧКСКЪ1И/НИ ПИСк« 

Д1ЖЪ1 нАждаахл^ са пксатн сло^ 
«"кнкскл^ р-кчк Б13^ оустроини». 
Въ како /ножстъ са пксати 

ДОВр^К ГрЪЧкСКЪ1ИЖИ ПИСЖ1НЪ1 

Богъ, или животъ, или з-кло, 
или цръкъ1, чамнии, или Ш№ 
рота, нлй »дъ, или л^доу, или 
юностк и ина подоБнам снжъ. 
и тако в^кшА л1нога л^кта. 



Като се кръстиха (славЪне- 
т^) б'&ха принудени да пишатъ 
славянски думи съ римски и 
гръцки букви безъ уредица. Но 
какъ може да се пише добр'Ь 
съ гръцки букви Богъ, или жи« 
вотъ, или 3'кло, или ЦрЪКЪ!, 
или ча»ни1(, или широта, или 
идъ, илил^доу, или ЮНОСТк и 
други подобни на т4хъ ? И та- 
ва 6'Ьше пр^зъ много години. 

„И така б^ше пр^зъ много години^, т. е. откакъ се 
кръстили слав^нет^, едни по-рано други по-късно, т'6 са си 
служили съ гръцката азбука, търговците за търговията си, 
отд'Ьлните лица — за катадневнит^ си нужди, така са 
прав&[и и сЪверомакедонскит^ славене, кръстени още лжк^ 
680'ТЯ година. 

Въ „Успението на Кирила Философа'', р&кописъ нам^- 
ренъ въ ПризрЬнъ отъ Хилфердинга, има едно забел'Ьжително 
известие, че Кирилъ е отивалъ на Брегалница, както казва 
и Солунската легенда, и покръстилъ 4050 души между сла- 
венето, които още били езичвици: 
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П^тож^ Ж1 шк въ Бр^кгдлкиицХ и оер4лтк Ш слок'кн* 
скаго 1зк1ка н'Ьколико крцин-к. (и миц'Ьк н^ онр^ст крфю-кк онъ 
ж|) к^тивк и^к привсд! иа правосдавнВю в'к(Л. и написавк 
ижъ книгу слов'кнскиии 13Укои. и си^ н^жи (иж!) оврати на 
в-крВ х^Т1анск8, штури тус8ц» и й (на тусац1а) ^). 

Т%зи редове са главната ц^на на този пакетникъ, който 
ще да е изобщо иомпилативевъ трудъ, д^то вл^бзли ор^дим- 
но изв'Ьстиа отъ пространното, Панонеко житие на св. Ки- 
рила ^). Ако се удаде на Воронова дон^йдЪ да пообясни 
употр'Ьбеното тукъ число 4050 ^), ни най-малко не е можалъ 
той да отхвърли, въпр'Ьки всевъзможни залвтания, свид^Ьтел- 
ството, че на Брегалница именно е станало нЪкаквО' събитие 
при кръщение на слав'Ьнет'Ь, както за това ни говори Со- 
лунската легенда. Но още по-цЬнно е тука известието, че 
отъ славянския народъ (и) слов^кнскаго сзука) на Брегалница 
вече по- рано е имало покръстени (н^кк^лико крцин-к). Естест- 
вено е, че тези свидетелства не са свързани съ ев. Кон- 
«стантина Философа, въ чието житие те са приложени отъ 
^компилаторите, които не са били съвремевици на описвае- 
мите събития и са сливали единия Кнрилъ съ* другия. И 
действително, критиката намери, че „Успението"' е съставе- 
но ле по-рано отъ края на XI или началото на ХП векъ^) 
т. е. 400 г. следъ Еирила Бападокийски и 200 слЯдъ Кирила 
«братъ Методиевъ. 

1^-^ ЕпископиитЬ бр-Ьгалнишка и велбуждска. 

[,1^ Въ гореприведените известия за покръоцшье ва славе- 
яете се споменаха имената Равенъ и Брегалница. Те са 
(важни по край друго и за историческата топография, па и за 
българската черковна история, та нека ми б&де позволено да 
ги разясна и съпроводя съ кратки сведения, повечето отъ 
които се излагатъ тука за пръвъ пхть. 

Презъ началото на средните векове въ Македония П 
т. е. около р. Брегалница и Струмица, се споменава между 



») Бильбасовъ, Кириллъ и Мееод1й П^ 240. 
«) Срв. Вороновъ, 192 и сл-Ьдв. 



«) М. Ш., 197. 
^) М. 1Ь., 203. 
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други и градъ ^Адр1о$^1а 0| чието име предадено на славянски 
ще рече тъкмо Равкнъ^ не само по, смисъль, пр'1водъ, но й 
по тогавашните славянски звукови закони, толкова повече, 
че с^веромакедонскитЬ славене казватъ Раменъ вм, Равенъ 
О^^ита — Рамонил. — Рамьнъ или Равьнъ — Раменъ). По- 
посл*! градътъ е споменатъ и у Ковстантина Багр-Ьнородни^), 
когато селището е било вече въ славянски рхц!» и съ славянско 
име Рдвкнъ. Нито единъ другъ славянски паметникъ, осв'6нъ 
Солунската легенда, не ни говори за градъ Равенъ на Бре- 
галница. За местоположението му може да се догаждаме отъ 
днешната местность Рамна до с. Тработивище, единъ ки- 
лометъръ до ср^дня Брегалница. На тази местность се на- 
миратъ развалини отъ стари сгради '). 

Много повече зваемъ за името Брегалница. Въ древ- 
ность, преди да дойдатъ славенете, това име звучело Бар- 
гала {Ва^аХа^ н било давано на градъ въ Македония 
П ^). Баргала било и епископско седалище; това знаемъ 
отъ актовете на халкидонския съборъ въ 451 г., дето стои и 
името на баргалския епископъ Дардания ^). Когато славенете. 
заседнали въ Македония, името на града Баргала получилъ 
славенсво осмисленне и сближение съ думата Бр'кг'к пронзна- 

сяна тогава бр ^агъ или бр^агъ^ та Брегалница. За това има 
ме необоримо свидетелство и у Теофилакта, който пише името 
както се е произнасяло — В(1ауаХгр^1%^а *), Дали обаче въ сла- 
венската епоха името Брегалница се е давало и на реката 
и на градъ край нея, както сега Струмица се вика и реката и 
лежащиятъ край нея градъ, не може да се каже положително. 
Съ изричното горньо известие за схществуванье на хриетияне 
и епископия въ Брегалница, редовете въ Успението на Ки- 

рила Философа потожъ жг ш^к въ Бр'кгалкниц)$ и овр-кть 
ш с^юв-кнскдго' 13К1К4 н^кколико крфж*!: се оправдаватъ най- 
пълно, защото е немислимо неколковековната брегалнишва 
епископия да не е успела да посее християнското семе между 
пришелците славене. Кирилъ Бападокийски следъ това е 
разширилъ още по-вече новата вера, та когато тукашниятъ 



^) ШегосИд 5упесс1ети8, у Та/е1, Сопз!. РогрН. 12. 

«) Та/е1, 1Ъ. 3. 

•) Г, Ангеловъ, Кюстендилъ, 1900, стр. 7. 

*) ШегосИз, 12. 

*) ЛепорскШ, 310. 

•) Гл.по-долу. 
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^рай подпадна подъ бълг11рското 1^а^ство, на Боряса, новиАгь 
господарь на Брегалница, не оставаше друго осв^нъ да съ- 
гради черкви ва заваре^и1гЬ славене христидне й да въздиг- 
не старото епископство (пр*зъ 870 — 871 г.) *)» което до 
тогава съществувало подъ славянското княжество (кнАЖ1нт1 
слок*кньско). 

Изрично свидетелство за урежданьето на брЯгалнишката 
епискодия намираме у Теофилакта, въ неговото д^^Ьло ^ Стра- 
дание на тивериополскитЯ мжченици^ ^). Въ времето на Борйса 
въ българската земя се явили покойни вече свети хора, 
Боито ц'Ьр'Ьли недхгавитЯ вЪруещи. Особени чудеса вършели 
струмишкитЯ (тивериополски) м^ченици^ чиито "Лль, почивали 
въ Струмица (Тивериополъ). Мълвата дошла и до царя Борйса. 
Като горещъ закрилникъ на божествените нЯща, царьтъ за- 
повЪдалъ да издйгнатъ храмъ въ брЯгалнишката епископия 
(ерчт^д ВдауаХг1р11С,г1д ешанопг}) •) и тамъ да прЯнесатъ мощи- 
тЬ на чудотворцигЬ. М4стниятъ български управитель (а^^до 
ВоНуаооу) Таридинъ построилъ храма и, като събралъ архие- 
реите и свещениците, войводите и много народъ, тръгналъ 
съ множеството съ песнопения къмъ Струмица. Струмичане 
обаче не давали по никой начинъ да имъ се взематъ свет- 
ците; но по увещанието на войводата (комисъ) и архиепис- 
копа да послушатъ желанието на своя царь Борйса, те от- 
пустнали мощите на трима отъ светците. Въ брегалнишкия 
храмъ, дето били поставени мощите, билъ учреденъ и осо- 

бенъ клиръ, който извършвалъ богослужението на българ- 
ски езъкъ (^Л<р(о^1а&ц дк тф &е1(р то^Тф раф ха1 хЦ^я^ боьХуЛдшр 

у1е4ттд тй ©«гд пт(идеVф^д ^. При Симеона били пренесени 

мощите и на другите светци отъ Струмица въ големия бре- 

галнишки храмъ. Покрай митрополитския храмъ, Борисъ е 

съградилъ и други черкви въ брегалвишката епископия, 

която се е наричала и овчеполска. Това известие е запазено 



*) Голубинскш, Кратюй очеркъ, 46. 

*) ТНеорНу1асЬиз, Ъ\х\%ш2^ агсЬхерхзсориз, Маг1упит 88. ци1п- 
(1ес1т Ши81гшт таг1угит ци! 1трегап(1 1тр10 1иИапо Аро81а(а Т1Ьепо- 
роИ, яиа 81гит112а Ьи1§;апсе с!1с11иг, ра881 8ип1, пом-Ьстено въ гръц* 
ката Патрология на Миня т. 126 или въ IV т. на Теофилактовигк 
съчинения. 

8) Тот. IV, со1. 201. 

*) Тот. IV, со1. 208. 
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въ старъ български л^тописъ, отдЪто извличане сл^днвт^ 
важни за случая редове: 

Тки царк (Борисъ) крксти всу .З1жлю влкгарскую и гкз« 
дд црк1^ви по 31Л1^1И влкгарст^ки ; и на р'кц'к Бр-кгалници и 
тоу примк царство, на Овчи поли скзда в-кли црк^^ви ^). 

Що се касае до питаньето — защо да се прЪнас^ но- 
щнгЬ на светцит^ отъ Отрумица въ Брегалница, когато се 
знае, че при Бориса и Синерна и дв^тЬ м-Ьста са принадле- 
жели на българет^ '), мнението на черковния историкъ Го- 
лубински, който отдава пр^насяньето на н^манъе до тога- 
ва епископия въ Струмица, е най-правдивото '). 

Еато е дума за бр^галнишвата епископия, уместно е 
да се осветли още единъ тъменъ въпросъ отъ българската 
черковна история, въпросътъ за седалището на епископията. 
За схществуванье на градъ и епископия Баргала въ рим- 
сво-византийската епоха споменахме по-гор^. Дали обаче при 
вахлувавьята на славЬнете,. аварит^ и др. народи градътъ 
Баргала не е загиналъ, както туй е станало съ повечето 
Юстиниянови градове и крЪпости, що ни изброява истори- 
кътъ Прокопи отъ У1 в^къ? Чини ми се, че разорението 
не е пощадило и Баргала, защото впоследствие освевъ рЪка 
Брегалница не се споменава изрично и градъ Брегалница. 
Само епископията е носела името на реката, както туй е 
бивало и съ много други епископии : маравската, ве.]ичката ^ 
и др. Пъкъ и самото пазвание „брегалнишка епископия' не 
е траяло много» защото още при Бориса тамкашяата еписко- 
пия се е красела и съ друго име — проватсва (овчеполска); 
схщо и по-нататъкъ брегалнишката епископия се именува 
ту морозвиздска, ту малешевсва, ту злетовска или лес- 
новска, докато въ началото на турското робство не подпадна 
подъ кюстендилската. Това променяванье на названията е въ 



^) Споменик III, 191. 

') Въ списъка на епископските м-^ста подчинени на Цари- 
градския патриархъ въ царуваньето на Лъва Мждрия (886 — 912) 
Струмица не личи между епархиигЬ. Срв. Та/е1, Сопз!. РогрЬ., 
45 — 51. Тивериополскиятъ епископъ на събора въ 879 г. е отъ 
фригийския Тивериополъ. Срв. Гильфердингъ, Сочинетя I, 76. 

») Голуб. 63. 

*) Баласчевъ, Климентъ епископъ слов-Ьнски, София 1896» 
стр. XXVIII— XXIX. 
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мръвка съ адископсвото седалище и областното название. 
Осв^нъ въ Теофилавта, другад^ не се срЪща названието 
^бр^галнишва еписвопия^. Тава, на цариградсвил съборъ въ 
879 г. не ли^и нивавъвъ брЬгалнишви еписвопъ, а личатъ 
двама „проватсвй". Единиятъ проватсви еонсводъ {Щобйтои)^ 
<5илъ Мануилъ, а другиятъ нроватсви {ЩобЛтшр) се вивалъ 
Лъвъ 0* Първиятъ е билъ провадийсвия еписвопъ {поббатт^, 
овца, вавто се и нарича Провадия отъ турцитЬ — Овч21, 
име заето отъ българет4), а вториятъ — бр^галнишвиятъ, 
чийто титулъ е даденъ по името на бр^галнишвата вотлови- 
на — Овче-поле, ^^((ббага. По-нататъвъ виждаме, че титулътъ 
на еписвопа* павъ се м^ни. Еписвопътъ отъ бр^галнишвитЪ 
врайща е нареченъ морозвиздсви въ списъва на еписвопи- 
т^ пр']^зъ първото българсво царство при Симеона, Петра и 
Самуила. Тува н^ма нивавво завриванье на бр^галнишвата 
еписвопия, а пр^именувание* защото, въ тъй В2С0 вр^ме не 
било възможно, пъвъ най-сети^ и недопустимо отъ червовнит^ 
традиции, да се затвори основаната отъ Бориса бр1»галнишва 
еписвопия отъ с&щия царь или отъ близвит^ му наслЪдншщ. 
БрЪгалнишвата еписвопия, сл^л^ъ вато се е вивала 
овчеполсва, по-сетн*]^ личи вато морозвиздсва. А Мороз- 
виздъ е билъ градъ на срЬдня Бр'Ьгалница, южно отъ 
градъ Еачани въ политЪ на Плачвовица. Сега „Мородвисъ^ 
или „Морозда" е село съ оволо 350 души население, по- 
вечето турци и малво българе, и еъ. развалини отъ стари 
червви. Градътъ се поменава пр^зъ 1018 г., при паданьето 
на България подъ Византия. Когато византийсвигЬ войсви 
се промушнали въ тЬснинит'^ на горня Струма и взели Пер- 
нивъ съ други 35 вр']&пости. Богато самси императорътъ 
тръгна лъ Еъмъ Маведония да вземе земит-Ь на тову-що уби- 
тия посл^^^денъ българсви царь Ивана Владимира, българсви- 
тЬ велможи и градове мирно се пр'Ь!1авали на императора 
съ ц'Ьлъ да запазят ь правдинит-Ь си. Пратеници отъ Мороз- 
виздъ {^Ма)^66^адод)^ Битоля и Липлянъ пр4чавали императора 
зъ града Мосинополъ и му предали своитЬ градове *), Араб- 
свиятъ географъ Едризи отъ ХП в^въ миналъ пр'1зъ Морозввздъ 



^) Срв. у Голуб. 54. 

*^ ^Ергауха де (въ Мосинополъ) ха1 пдбобесд г^%ор ех Пека- 
уоршд )са1 Мю^Шоь на1 ^шер1оь^ падад1дорти)Р 1ф бааькеХ чад 
пдШд. Се(1геп1 Шз!, II, 467. 
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отивайки от^ Кратовоза Малешево. ^Форменднсъ"^ казва той 
въ сволта география, е градъ ра811оложенъ на планински хълмъ 
и заобиколенъ съ лозя и обработени земи 0« Въ хрисовула 
на Василия Българоубиецъ отъ 1019 г. се изброяватъ глав- 
вит^ м^ста подчинени на морозвиздската епископия, коята 
по-рано се викала бр^галнишка: 



Ка1 1Ьр 6п1фю71ор Моооб1адоь 
ш1д ау1ср Моддбюдор ха1 гор Ко 
^жор ха1 т^ 2}лб1амг1Р ха1 1^]Р 
29Хето6двр ха1 т^ ^ог^Мет^оу 

(юбар хХг1д1поЬд и ха1 паоо1' 



И морозвиздскиятъ еццскопъ 
(да има подчинени) въ самия 
(градъ) Морозвиздъ, въ Еозякъ, 
въ Славище, въ Злетово, въ 
Луковица, въ Ппянецъ и Ма- 
лешево 15 клирици и 15 
парици. 



Осв^иъ Злетовр и Луковица, първото — голямо село въ 
Ератовско съ 1000 жители, а второто — съ сегашно име 
Луково въ Кратовско или Лукавица въ Осоговнята, остана- 
лите изброени въ морозвиздската епархия имена са назва- 
ния на местности, жупи, а не на отделни селища. Така, Козякъ 
наричатъ м^стностьта и селата, около 60, между ^^^квтк 
Крива и Пчиня; Славище или сега Славишко поле се на- 
рича долината на р^ка Крива съ около ЗО села; Малешево 
и Пиянецъ (Пеония стара) са местности, първата по горня 
БрЬгалниц$1 съ около 15 села, а втората — но ср'Ьдня Бре- 
галница та до Струма въ Кюстендилско, съ около 50 села. '). 

Пд-нататъкъ въ списъците на епископите подъ Охрид- 
ската патриарпгая отъ XI — ХП в. намираме морозвиздската 
епископия названа веднажъ малешевска (^ МаШова) ^)^ 
втори пАть пакъ морозвиздска (* Модо€1,ад1оь)^ а епископътъ 
се нарича мадешевски (^аАга<$(У»г5)^ ^. Отъ това проф. Гелцеръ 
заключава, че презъ XI в. епископското седалище било ми- 
нало отъ Морозвиздъ въ Малешево. ^). Твърдението обаче е 
прибързано : седалището на епископията с^ си е оставало въ 



V Та/е1, Соп81. РогрЬ. 32. 

^ Вугап!. ХеНзсНгИ! И, 43. 

') Сега сЬверниятъ Пиянецъ съ главни села: Тишаново, Ваксе- 
во, Койно, Раково, Страдалово, Рашка-Гращица и др. припада къмъ 
кюстендилската околия, въ княжество България. 

*) Вуг. 2е1*8сЬгШ, I, 257. 

'^) ШШет, II, 52. 

*) №1(1. II, 52: Ез 8с11е1п1(1етпасЬ, (1а83 1т 1Ь ^аЬ^ип(1е^1 (Не 
Ка1Ье(1та уоп Мого2у12(1 пасЬ Ма1е80У0 уег1е^1 ^аг(1. 
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]!4орозвцзд^. Пр:Ь8ъ XI— ХЦ в. краищата Морозвиздско и Ма- 
д^ЩввсБО съставяли една обща провивцил, и повеже обиБно- 
вево второто рме е поставлно на църво м-Ьсто (РгоУ1пс1а 
Ма1е80у1 в^ МогоУ18(1и, както е въ грамотата на внп. Алец- 
€вд Ш отъ 11^98 г. ^), в епископа споредъ това са титулу- 
вали, покрай морозвиздски, още и мадешевски. Знае се при 
това, '^е градъ Малешево не е имало. Пъкъ най-сетн% и 
^рисовула на Душана отъ 1347 г. за присъвокуплението на 
морозвиздската епископия къмъ злетовската показва най- убе- 
дително, че името пМалешевска^ не е било въ свръзка съ 
•епископското седалище. За този хрисовулъ ще кажа ей сега. 

За по-нататъшната близка с&дба на морозвиздската епи- 
скопия не знаемъ нищо, но изглежда че тя ще да е западнала 
•а епископството съ градътъ — осиромашели. Ето защо въ 
1347 г , кога се събралъ черковенъ съборъ въ Скопье за 
урежданье черковните д^ла на Душановата държава, било ре- 
шено, щото запустилата отъ много години морозвиздска еои- 
•скопия въ село Морозвиздъ да се присъвокупи подъ ново- 
учредената нова епископия, злетовската, която била въздиг- 
ната отъ игумения въ епископия. Духовниятъ центъръ на 
злетовската епископия билъ наистина близкиятъ монастирь 
на св. Гаврила Лесновски, обаче официално епископията 
•се именувала злетовска, по името на близкия градецъ 
Злетово, важно на времето си рударско мФсто, д^то е 
пребивавалъ и епископътъ. Душанъ казва: Поискавшс овр'^ 
тос/ио вк шБлдети тон елископию Жорозвнждьскоу Ф жно« 
гк1И}(Ъ л'кткк запоуст-квшоу и подложисжо ю под шископию 
св1ТК1}(к архАггмкь вь Зл(тов'к. ск аломк т'кмк Жорозвиз^ 
до/Ик . V . ^). Първиятъ епископъ въ Злетово, както се учимъ 
отъ едйнъ записъ отъ 1353, г. билъ Арсени. '). 

Но и съ преместванье на седалището си брегалниш- 
ката епископия не е променила своите граници, посочени 
въ гореприведената извадка отъ хрисовула на Василия Бъл- 
гароубиецът защото и Лесновско и Злетовско са влизали въ 
брегалнишката или овчеполска область. както се учимъ отъ 
селата, изброени въ с&щия хрисовулъ на Душана и отъ следния 



^асНапае игщепИга!, Лиз Огаесо-Котапит III, 560. 
2) Гласник XXVII, 290; ФлоринскШ, Памятники законод. 
л-Ьят. Душана. Юевъ 1888, стр. 88. 
») Стоа]новиЬ, Записи I, 38. 
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записъ отъ 1330 г.: вк тож€ л^кто свкрши са книга си» вк 
л^Бласти ^вчтолкскои вк ^ор-к златовст^ки, вк гор-к л'ксновк« 
ст'ки, вк люнастири стго архистратига Жи^аила ^). И тгй, 
още отъ самото основание на бр'&галвишката епископия, би- 
ло й речепо да м'&ви С']Ьдалища и наименования. Сл^дъ изо- 
сгавяпье официалното „ иорозвиздсва "* еписБОПия, името Мо- 
розвиздъ се споменава пр'Ьзъ 1571 г. въ записъ писапъ 
при 1Го\;л«енФу (вролюна^оу Навлоу, суноу Никифора Л^ороз* 
виздскаго въ л'кто зод Л!аи1г1 ка >). 

А кога точно е била закрита и л^&сновската епископия, 
ламетницп1'Ь не пи казватъ. Знае се само, че вече рано пр'Ьзъ 
турското робство всичБитЬ морозвиздки и овчеполсви крайп^а 
бЬха подъ пелбужд ската или коласийска (кюстендилска) ар- 
хиепископия '). А сега е редъ да кажемъ на кратко и за вея. 

Християнството, както вид'Ьхме, б^ пуснало отрано още 
корепи въ Македония и Дакия. Дакийски епископи учас- 
твуватъ на първит'Ь черковни вселенски и пом']^стни събори въ 
IV вЬкъ. Дакийската и македонска области бидейки римски, 
пъкъ и сл^дъ разд&1ата на империята като попаднали въ 
голЬмата илирска префектура, която духовно била подъ 
западъ, то и слЪдъ свършъка на римската империя въ 476 г. 
илирскигЬ епископи продължавали да са въ зависимость отъ 
римския папа. Цариградските императори, като не искали да 
иодигатъ черковни спорове, признавали по неволя черковната 
папска власть въ западните свои области, толкозъ повече, че 
се заб'Ьл'1>звало известно доброволно вл'Ьчение у илпрското 
духовенство къмъ римския пр^столъ. Ето защо, когато визан- 
тийскиятъ нмператоръ Анастаси се опиталъ, прЬзъ 515 г, 
да упрахии извЬстни репресалии спр]&мо духовенството въ 
Илирика, ле сполучилъ. Ир^зъ есеньта същата година били 
повикан» въ Цариградъ петима илирски епископи: Лавренти 
лихпидски (охридски), Домннонъ ссрдикски (софийски), Ал- 
кисонъ никополски (отъ Епиръ), Гайянъ папски (нишки) и 
,п Евангелъ пауталийски. Пр^зстар^лиятъ лихпидски епископъ, 
сл^лъ дълго арестува нье въ императорския дворъ, билъ вър- 
иатъ при паството си, по на папския и никополския било 
САдено тамъ да си нам^рятъ гроба; само сердикскиятъ и 



Сто]анов11)п Записи* I, 26. 

■) Шпи 1Ь., 214. 

■; М. 13., 371 ; Глас. ЬУШ, 222—224. 
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пауталпйсвилтъ еппсвопи били допуспатп да се вгрпатъ пд 
катедрите сп затова, че импсраторътъ се боелъ сть бушъ въ 
илирскигЬ войсЕп въ Софийско и Кюстендилско (оЬ те{ига 
111упск1ш саЛоНс! тИНоз)'). 

.За лзбЬгвдпье на по-пататъшна черковни спорове, имг 
ператоръ Юстипплпъ въздигиалъвъ Илврика въ 545 г., съ позг 
волсиие па папа Вигилил, пова архиепископия. — Първа 
Юстипияпа, вамЬстпица на рилския ир'1столъ. Пауталийската 
епископия, близка до първоюстнниянската, влизала съ иного 
други подъ пос14дпята. На втория цариградски съборъ (553 г ) 
прис&тствупалъ и пауталпйскплтъ елископъ Фока (Паосав 1е- 
11^1081881ти8 ер18оори8 РоШ1еп818). 

Заедно съ пр^кхсвапье известията за градя Пауталия 
прЪзъ слЪдпигЬ в^Ькове, спиратъ и св']&д'Ьлията за пауталий- 
ското еппскопство, което подъ име велбуждско се в'Ьстява 
едва къмъ края па първото българско царство; при Петра и 
Самуила. Отъ хрисовула па царь Василия личи, че епископ- 
ството се е простирало между срЬдешкото, пишкото п мороз- 
видското (бр^Ьгалнишкото), като е обхващало на изтокъ Гер- 
мания (Сапаревска Бапя) и Разлогъ: 
Ка1 1Нр етахот^р ВгХеботдшх) 

е/^ аг1г-р 7?^ Векббогадау ха1 тор 



И епископа па Велбуждъ (да 
има) въ самия Велбуждъ, въ 

2(тд1аохорха11г^рГад^6г^ар хас СдгЬска, ВЪ Гермапия, ВЪ Те- 



т^V ТвдцйВ^юр ха1 тор 21о6ор хас 
хаио 2отд^аочор хас та Раакоуп 
х){,г1^1хтд 1е хас лаоо1хоуд и' «). 



римеръ, ВЪ Стобъ, въ Долпя 
С&т^ска и въ Разлогъ 15 кли- 
рици и 15 парици. 



За сгдбата па епископията отъ XI до XIII в. е казано 
на стр. 4С — 48. 

Повечето отъ току- що изброените градове и мЪста още 
схщсствуватъ било подъ сдщото име, било подъ друго. Най- 
близу до епископския градъ Велбуждъ е била покраината 
Горпя СжгЬска, около пролома па Струма, между радомирското 
поле и кюстендилското. Самото старобългарско име слт-кска, 
предадено съ гръцки букви като 2о%^д1аанод или ^оь^рдеааходу 
зпачп дефиле, гЬспина, и тъкмо съответствува да е било да- 
дено на селищата край клисурата отъ с. Калище до с. Ръж- 
давпца, а вероятно и па едноимененъ градъ. За пеговпт-Ь 
развалини и за надписа съдържащъ името па кр1»постппя 



') ЛепорскШ, 158—159. 
«) Вуг, геЛзсНгт И, 43. 
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управитедь азъ поменахъ по-гор%, стр. 25. Сега ще заб^- 
л&ва, че въ свръзка съ старото име с;у^т'кска е названието 
на близкото село Ст^нскоО, на изтокъ отъ което личатъ пЬ 
нивит^ стари зидове, тухли и хоросанъ. 

Градъ Германия е сегапшото село Банд при Дупница. 
И това име ни учи за езиковно родство мехду траки и сла- 
в^Ьне. По звукъ и смисъль . тракийското герма отговаря на 
славянското горещъ, литовското горме (го/7ещина) ') и ще 
е дадено на града поради изобилнит^ горещи води, баня. Се- 
гашното следователно название на селището е свободенъ прЯ- 
водъ на старото му име. Въ У1 вЯкъ Германия е билъ единъ 
отъ виднитЯ градове на Средиземна Дакия.') Императоръ 
Юстиниянъ поправилъ кр^постъта му>) Великиятъ войвода, 
чието име пълни военната история на с&щия вЯкъ, Велиза- 

• 

ри, се родилъ въ Германия, както ни учи самиятъ му 
секретарь историкъ Прокопи ^) Градътъ е продължавалъ 
да с&ществува и прЯзъ X в., при българското царство, както 
видехме, съ с&щото си име. ПрЯзъ XII в. прЯзъ него зами- 
налъ арабскиятъ географъ Е^дризи. Пжтникътъ дошълъ отъ 
Малешево въ „Бермания^, градъ хубавъ, разположенъ на 
равнище и заобиколенъ съ лозя и обработени полета; оттамъ 
и продължилъ п&тя си за Стобуни (Ихтиманъ) и Атралса 
(СрЯдецъ). ®) По-нататъкъ името на града заглъхва. Имаме 
обаче известия за името на протичащата оттамъ рЯка, наречена 
въ грамотата на Иванъ Шишмана за Рилския монастирь — 
рЯка Г|рл1анфица, сега Джерманъ. Сегашното селце Джер- 
манъ, което нЯма никакви древности, ще е по-ново селище, 
получило името си отъ реката''). Наопаки, много са стари- 



^) Името би тр-Ьбвало да звучи по сегашния м'Ьстенъ говоръ 
Сатеска. Изговорътъ СтЬнско е по-късенъ гръцки пр-Ьводъ на сла- 
в-Ьнската дума съ прибавенъ още по-посл^ слав'кнски суфиксъ — ско, 
защото сл^гЬска, дефиле, на гръцки ще рече агерйр. 

^) И у другит4 родни езици горещъ се казва: гарма у ста- 
роиндийцигЬ, гарема у иранцитЬ (Срв. ВагИю1отае, АШгапхзсЬез 
1Убг1егЬисЬ, З^газзЬиг^ 1905, з. V.). Персийската дума герма, герме 
("1*/) — горещина е минала и въ турски езикъ, та оттамъ ще бжде 
оназванието герме, давано на стария римски водопроводъ край Скопье. 

») Срв. по-гор*, стр. 10. 

*) Срв. стр. 12. 

в) Ргос, Воппае, I, 361. 

«) Та/е1, Сопз!. РогрЬ., 32. 

^) Иречекъ, Пжтувания, 615. 
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нит^ въ с. Баня : д^^лани гранитни вамъне, зидове, стълбове, 
сарвафази, жертвеници, парчета отъ мозайка и монети отъ 
римската епоха. Отъ единъ латински надписъ/ посветенъ на 
Септимия Севера Благочестиви, виждане, че селището е било 
още пр-Ьзъ 193 — 211 г. 0. По-новъ, българско-визан1*иЗскЕ 
стилъ е хубавата византийска черквичка св. Никола, както 
и дв^^т^ бани, отъ които едната е изоставена. 

Селището Теримеръ ще се е намирало по с^вернит^ 
поли на Рила, ако може това да се схди по реда указанъ 
въ хрисувула на Василия, д^то подиръ Германия иде Тери- 
меръ и посл-Ь Стобъ. 

Името Стобъ ни наум^ва другъ едноимененъ древенъ 
градъ Стоби, столица на Пеония; названието е сле- 
дователно старо трако-пеонско, както и самото селище. Въ 
паметниците се явява най-напр^дъ въ гореприведения хрисо- 
вулъ отъ 1019 г. По-късно, въ 1190 г., сл4дъ навлизанье 
на кръстоносците къмъ Цариградъ, сърбигЬ се възползували 
н ограбили покрай други градове и Стобъ. Стобъ се е дър^ 
жалъ като градъ и пр^зъ Х1У в^къ. Иванъ Шнпшанъ запо- 
вядва, щото грлдк Сти^вк никлкож! дл ш нмАГк власть надъ 
рилските монастирски хора и техните имоти. Стобъ сега е 
село на р. Рила съ много зидища, камъне и др. древности. 

Покрайнината Долня С&тЯска ще да е обхващала сели- 
щата по струмската клисура между Четирци и Бобошево. 
Ако е съществувала въ X - XI вЯкъ едноименна паланка — 
Олт-кска, тя требва да се дири при с. Бобошево, не само 
породи посочения въ хрисовула редъ (Сапаревска Баня, Стобъ, 
Долня Сътеска, Разлогъ), но и поради стратегичностъта на 
местото, пъкъ и по некои запазени старини. Въ и до Бобошево, 
което е на края на клисурата (с&теска) има 5 черкви, 
много оброчища, старински монастирь св. Димитрия; надъ 
селото въ клисурата стоятъ рушевините на едно градище, 
вероятно невогашно укрепление. И при с. Пастухъ, въ 
горнята часть* на клисурата, има 4 стари черквички като па- 
раклиси и едно уединено градище срещу селото, обаче въ 
селото нема никакви други старини, които да свЯдочатъ, ^е 
тукъ е имало въ средните векове градъ, както се мис- 
ли ; пъкъ и местоположението не благоприятствува за 



*) АгсЬ. ер1§гарЬ. МИШеНип^еп X, 73. 
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градъ 0- Търсенидтъ градъ Житомитсвъ е другад'6. А че 
« пр'6ди 300 години Пастухъ не е билъ по-гол^но и замож- 
Ио селище, знаемъ отъ надписа въ черквата св. Богородица, 
гор^ на канарата ср^щу селото, споредъ който ктитори на 
^ерквнчката са били не предполагаемите грахдане, а селя- 
нетЬ отъ село Блато. 

На изтокъ велбуждската епнскопня се е простирала дори 
до Родопите и обгрхщала н^стностъта Разлогъ, чиито главни 
даланки сега са Мехомия и Банско. Това обаче не траяло 
дЪлго време. Презъ Х1У векъ, бидейки останалъ извънъ гра* 
ниците на кюстендилското княжество, пъкъ и при турците 
1и1то се е броелъ подъ санджака Калиполи'), Разлогъ билъ 
«отцепенъ отъ Белбуждъ въ черковно отношение. 

Първи български светители-изпостници въ сЬверна 

Македония и монастиригЬ имъ. 

При първото българско царство християнството бе тъй 
проникнало средъ славенете^ че покрай обикновени ревнители 
•за новата вера — проповедници, книжовници и бело духо- 
венство — изпъкнаха и други юнаци на верата — изпостниците, 
които съ своето самоотричанье въ непристъпните недра на 
-балканите турнаха основа на монашеството и на ония мона- 
ч^тириу които презъ следните векове на народни крушения и 
изпитни пръскаха светлина и вв у шаваха бодрость и надежди. 
Значението на тези светители беше толкова по-големо, че 
те, като се вестиха тъкмо въ средището на Балканския по- 
^[уостровъ, въ Рила и Осогово, станаха светилници не само 
за местните племена, но и за по-далечни краища; и не безъ 
право първиятъ отъ тези служители св. Иванъ Рилски е на- 
вованъ патронъ на българския народъ. Другите изпостници 
били св. Якимъ Осоговски или Сарандапорски, св. Гаврилъ 
.Лесновски н св. Прохоръ Пчински. 



*) Срв. Ирекекъ, Пжтувания, стр. 608. Да се вл^зе въ село- 
то или изл'Ьзе съ кола е съвс^мъ немислимо. Тукъ дори и л-Ьтно 
.вр'Ьме са принудени да си служатъ съ малки сани за свалянье дърва. 
Пастухци, както и скринци, по-долу, са б-Ьдни и измлшени хорица. 
,Да не 1е останало от бащи, ко1 би се свртбл у това место ...,** 
ми казваше единъ пастухчанинъ. 

•) НайзсНь С11а1/а, КитеИ ипд Возпа, 73 . 

6* 
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Колкото обаче множко се знае за живота на св; Ивана 
и за историята на неговия величественъ конастирь, толкова, 
малко е проучено и оповестено за неговит^ събратя, пъкъ. 
й това, що е писано за т^хъ, е недостатъчно, тъмно, 
а нМд^ и криво. Ето защо ще изложа на кратко, възъ* 
основа на запазени известия, истината по живота и мона- 
стирит^ на т^и светители. 

Въ сбверна Македония, именно въ пчинския край, съ- 
ществува предание, че свв. Иванъ, Якимъ, Гаврилъ и Про- 
хоръ били рождени братя 0- Бащата на българската история. 
Панси изкарва посл^днит^ трима и Йоаникия Д^вички за 
ученици на Ивана Рилски: „За Т1Я четири святихъ препо- 
добннхъ отци наши Гаврила, Прохора, Тоакима, 1оаник1я 
глаголется и обретается писано въ 50 славословхя людская 
и М1рская, за що су били ученици преподобнаго отца Тоанна. 
Рилскаго: онъ ихъ научилъ и просв^тъхлъ святвшъ житхемъ. 
и правиломъ монашескимъ. За много время въ Рилскую пу- 
стнню пребивали съ ньшъ ; последи пратилъ ихъ святн отецъ- 
1оаннъ по онн пустьгаи составляти монастири и собнрати 
челов^ци, кои ка ньшъ приходятъ и желаютъ бити монаси, 
предавати имъ чинъ и правило монашаско. И тако молит- 
вами отца 1оанна святаго прос1лли како зв'Ьдди четири уче- 
ници его тьгя свять1и. Отъ нихъ ся почело въ Болгарш перво- 
чинъ монашески и много монастири ся соградили въ время 
ихъ въ Болгархю . . • Така святье отецъ Рилски началникъ- 
инокомъ въ Болгархю билъ'' ^). Иречекъ см^та споменатит^- 
светители за съвр^меници 0. Новаковичъ е наклоненъ да- 
постави Якима, Гаврила и Прохора сл<Ьдъ Ивана Рилски,. 
пр'Ьзъ XI в^къ ^). Преданието, което изкарва т^и изпостници 
братя или ученици на св. Ивана, требва да се разбира въ 
духовенъ смисълъ, — че тЬ са били братя ратници за Хри- 
стовата в^ра или че св. Иванъ, като пръвъ български пу- 



^) Гласник ХЬ1Х, 337. Сжщото пр'Ьдание записано отъ Васи 
левича гласи: ^, Свети Прохор ]е био брат св. ювану Рилском, св^ 
1а11иму Сарандапорском, и св. Кралу нашему Дечанском!* (Спо- 
меник XXIX, 5). 

*) Издание на А. Теодоровъ, 114. 

8) Истор1я Болгаръ, 226. Пжтувания; 536, 

>) Први основи словенска кк»ижевности, Београд 1893, стр. 
161, 165. 
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стиногитель, е станалъ образецъ, учитель на останалите 
трима, конто се подвизавали въ със^днит^ краища на Рила, 
Че само св. Иванъ е жив^лъ пр^ъ X в., а другиг! 
-трима сЬверомакедонски пустинници — пр^зъ сл'Ьднид XI в., 
за това ни говорлтъ историческите елементи, запазени въ 
витията на т^зи светци. Досегашните посочванья за вре- 
мето когато са светителствували Якимъ^ Гаврилъ и Прохоръ 
са бивали или погрешни или несигурни, пъкъ и Новаковичъ, 
който най-вече се е спиралъ на питаньето, се задоволява съ 
думите ^може бити XI века/ За решението на въпроса ще 
-спомогнатъ находещите се у менъ нови преписи отъ житията 
— едното на св. Якима и другото на св. Гаврила, толкозъ 
довече, че вториятъ паметникъ е още непознатъ за науката, 
необнародванъ. Тези преписи ще ни уп&тятъ да установимъ 
и времето, когато са били съставени житията. 

Св. Ивапъ Рилски^) се родилъ около 876 г. въ село 
Скринб на Струма и умрелъ въ 946 г. Споредъ легендите, 
.запазени и сега между населението на струмския край, както 
я споредъ познатите шесть животописа на светеца, Иванъ 
останалъ отрано сиракъ, та билъ принуденъ да се цени па- 
-стирь у едного скринчанина. Легендите разправятъ, че ко- 
гато пастирчето Иванъ требвало да премине на отвъдния 
струмски брегь, металъ доламичката си на водата, качвалъ 
се отгоре и преминавалъ водата като по сухо, Уплашенъ 
чугъ тази «дяволщина», господарьтъ казалъ веднажъ на мом- 



^) Най^старото житие на светеца е написано отъ непознатъ 
■авторъ пр'Ьзъ XII в., главно възъ основа на живи народни пр'Ьда« 
ния, и запазено .въ пр-кписъ съ българска редакция отъ XIV в. То 
•биде обнародвано отъ проф. Милетича (Прилож. на Църковенъ 
В-Ьстникъ за год. 1902, 130 — 140). Има и два по-нови преписи на 
това безименно житие: единъ отъ 1602 г. въ Рила, а другъ отъ 
1756 г. (издаде Гнльфердинъ, Сочинен1я I, 125 — 131). Второ, бези- 
менно житие е написано отъ ср'Ьдешкия чиновникъ Георги Скилица 
отъ XII в.; печатано е •въ минеитЬ на Макария, Третьо, кратко 
житие се намира въ Пролога на 20-и окт., съставено пр^зъ XIII в. 
Четвъртото житие е съставено отъ търновския патриархъ Евтимия (из- 
дадено въ Гласник XXII). Петото житие е отъ Димитра Кантакузена 
отъ XV в. и шесто го отъ Владислава Граматика огь сжщия в-Ькъ. 
а дв-^гк г&зи са вписани въ големия рилски Панегирикъ; второто 
печатано въ Гласиик XXII. Разборъ на житията, безъ преписа об- 
народванъ отъ Милетича, вж. у Л. Сирку въ Сборникъ статей по 
славяиов-Ьд-Ьшю^ Сиб. 1883. 
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ченцето да му плати, че да си дири работа другад^. Вм'Ьстх> 
въ8нагр1е1гдение Иванъ поисвалъ теленцето, воето се родило 
при неговото слугуванье, и то му било дадено. Оттогава н& 
сетн^ пастирчето се изгубило. Наклонено въмъ усамотенъ. 
животъ, то се поселило въ съседната иланина Руенъ, д^то и 
приело иночески санъ^. Между оброчищата тувъ по десния 
бр^гъ на Струма и особено надъ с. Бобошево, враК 
монастиря на св. Димитрил, ще да е имало стари сви- 
тове, д^то св. Иванъ е пр-Ьваралъ първит^ си валугерсви. 
години. Бидейви подгоненъ отъ своит^ съселаое^), изпостнн- 
вътъ заминалъ въмъ Пернивъ врай Струма, и сл^дъ като- 
пр^стоялъ н^волво вр'1ме тамъ, прЪминалъ къ планинл; 
Битошл^. Отъ Витоша св. Иванъ отишълъ въ пвстктк 
Рмлп^ки, д^то, вср^дъ дивата и необитаема природа, пр^ 
варвалъ въ постъ и молитва изпърво въ една хралу- 
па, а посл% въ една пещерл, находеща се на единъ часъ- 
н^що надъ сегашния мрнастярь. Когато светецътъ се про- 
чулъ между овчаретб и оволнит'Ь селища съ своит^ по* 
двизи и л^вувавья надъ разни нед&гави, набрали се п 
други другаре сподвижници, приправили свитове и чер- 
ввица. Съ това се положило начало на бхдещия веливъ. 
монастирь. Житията приказватъ и за посещението, воето на- 
правйлъ на светеца българсвиятъ царь Цетъръ, по името па 
вогото 1Ут то/1'к СА прозв<( л1'11сто то Дарвкк крк](. Сл-Ьдъ. 
смъртьта на пустинож^теля, царь Петъръ заповфдалъ да пр^- 
несатъ тялото му въ Ср^децъ. Поради това св. Ивана ста- 
рит* служби се го пр-Ьвъзнасятъ вато ср-кдвчкскун св-ктил* 
никъ, ср-кдсчкскам похвала. Въ 1183 г. маджарсвиятъ враль 
Бела 1П пл^нилъ СрЪдецъ и мощит^ на св. Р1вана занесълъ. 
въ гр. Гранъ (Е821;ег§оп). Сл^дъ малво, въ 1187 г., визан- 
тийсвиятъ царь Исавъ Ангелъ, за да благоразположи ср'Ь- 
дешвия врай въмъ себе си и да не се последва примера на» 
подигналит^ се българе въ Търновсво съ Ас^ня и Петра,. 
измолилъ отъ маджарет^ българсвата народна светиня, мо- 
щите на св. Ивана, и ги пр']&несълъ тържествено въ Ср^- 
децъ. Сл4дъ седъмь години АсЬнъ пр-Ьвзелъ Ср'Ьдецъ и за- 



^) И въст^вь п8стк1ножйтмк и?т|цк 1и?дннк и ид( нл 

Л1'ксТ0, ИД1 Ж1 ПрКВ^к! ПрТАТК ИН\&ЧкСТВО под П/1<{НИН^, Л«^9к 

ви Р8внк, въ л^^^ст^к ЗОВ0Л101 Окркто (Милетичъ, 136). 
^) Срв. легендата Мсб. IV, 153. 
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пов^долъ да се прЪвес&тъ нощит^ въ Търново. Калугерете 
отъ рилския монастирь взели живо участие въ пр^насаньето 
инъ. ОстаикигЬ на светеца бвли оазеви въ Търново до 1469 г., 
когато по вастоявавье на трината братя граничане (с. Гра- 
ница при Кюстендилъ), които възобновили ноиастиря, н по 
ходатайството ва вдовицата султанка Мара, Георгн Бранко- 
вичева дъщеря, иощвт^ били най-сетн{) възвърнати въ мона- 
стнря, д^то почвватъ и до двесъ. 



Обр. И. Горвлта чвсть нж Хриьовата чуял. 

Стариятъ ионастирь Н ва св. Ивана се изднгалъ на по- 
лянката подъ постницата св. Лука- Пр'1зъ XIV в. владЪте- 
льтъ на Струмица и Мелпикъ — Хрельо, който ту бива Душа- 
новъ велможа, ту независимъ войвода, ту гръцки приятель, 
обновилъ монастирскит* сгради. Хрельовата черква стояла 



') Св^д^нията за историята на монастиря са събрани отъ 
Неофата Р*и-1Ски. Описан1е болгрсаго касаяшеннаго монастмря 
рилскаго, София 1879. 
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ДО 1834 год. Тогава тя била съборена като малка и т1сна 
и на местото й направена сегапшата. Запазена е здрава само 
Хрельовата вула, въ монастирския дворъ, висока 25 метра 
и съ надписъ за съгражданьето й и^^гъ 1332 г. Посл^д- 
нигЬ си години Хрельо пр']^каралъ въ монастиря като калу- 
геръ Харитонъ и се поминалъ въ 1343 г. ') При турското 
нашествие монастирьть билъ оплЪненъ, та братята се пръс- 
нали и вси4ко запустило. Окоро' обаче, както рекохме по- 
гор'Ь, монастирьть билъ възобновенъ отъ граннчанет^ братя 
Йаосафъ, Давидъ и Теофанъ, синове на киръ Якова, който 
станалъ епископъ на Крунннкъ, сега помашко село въ гор- 
ньоджу майската каза. Пр^зъ 1469 г. били пренесени мо- 
щите на светеца въ монастиря. Събраното братство се отнело 
до турското правителство за закрила и получило фермани, 
които закрепили правдинит^ на светата обитель'). Монастн- 
рьтъ се замогналъ, калугерете нараснали до 200, и славата 
му минала дору извънъ българските земи, откжд^то пращали 
дарове. 

Ето какъ в^рно са схванати отъ Иречека заслугитЬ, 
принесени отъ Рилския монастирь за българския народъ и то 
тъкмо пр^зъ най- усилените турски времена. „Еато се на- 
миралъ посрЪдъ българските земи, той станалъ общенародна 
светиня, посещавана отъ поклонници отъ всички страни. 
Животописътъ на св. Ивана съ разказите за царя Петра, 
царя Асеня и хрисовулътъ на царя Шишмана спомагали да 
се запази паметьта на отколешното българско царство. На- 
верно подъ влияниетб на монастиря ислямътъ, който отъ 
Родопите напред налъ дори до долината на Струма, не се 
разпространилъ по-нататъкъ на северъ, ами само презъ пла- 
нините на западъ къмъ Вардаръ. Инакъ и Дупнишко и Кю- 
стендилско щеше да се напълни съ помаци. Епископите на 



^) При дркжав^к г(осподи)нд пр'квисоклго Степана Д8« 

шана кралгг! съзида ски пиргъ господинк просекастъ Хрм(ь) 

съ тр^^до/мк вв/1Нкол«к и вксодо/ик с(вв)тол«1$ оц8 1и?анн8 Рулско» 

л«8 и /и(а)т(|)ри Б(о)ж1и нарь1цавЛ1'ки Оскновица е л, г а. \л), м. 

г{ос11од)н1 6840=1332). Милетичъ, Приложение къмъ Ц. В. за 
1902, стр. 108. 

«) Срв. Мсб. XVIII, 20:). 

3) Срв. ферманигЬ въ Мсб. IV, 610 и сл. 



06)1. 12 С-Ьвсриого крило иа Рвлскяя ионастпрь. 
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т^зи покрайнини въ миналото и наше стол^^тие (19-о) била 
повечето гърци, които къмъ своето стадо знаели да прого- 
варятъ сано гръцки или турски; словото Божие на наро- 
денъ езикъ славянското население тукъ слушало саио отъ. 
калугерете на Рилскид монастирь, въ който черковнитЬ служби 
безъ пр'6к2сванье се чели само на славянски. Въ тази своя. 
д^ность монастирятъ се опиралъ о многобройните метоси,.! 
които ималъ въ ц&гь редъ градове^ 0* Не е чудно, следова- 
телно, ако първиятъ двигатель на българщината — Паиси свЯ*- 
дочи, че монастирьтъ на велику ползу е той всемъ Болга- 
ррмъ и прибавя: за то су должни вси Болгари прилежно-^ 
чувати и милустину давати въ той святи Рилски монастиръ^ ' 
да не угаснетъ толикая полза и похвала Болгарская ') 

Презъ размирните времена отъ края на XVIII и на- 
чалото на XIX в. монастирьтъ страдалъ извънредно много- 
отъ турци, арнауте и кърджалии, докато прЪзъ 1833 г. цЬ^ 
лиятъ монастирь билъ погълнатъ отъ силенъ пожарь. Благо- 
дарение обаче на щедростьта на целия български народъ^ 
монастирьтъ билъ подновенъ великолепно прЯзъ 1833 — 
1847 г., за да стане такъвъ, какъвто до виждаме днесъ. 

Това което е билъ св. Иванъ и неговиятъ монастирь-. 
за рилския край и Струма, неговите сподвижници свв. Якимъ, - 
Гаврилъ и Прохоръ са били за Осоговско, за, северна Ма*^ 
кедония. 

Св. Якимовото родно место не е известно. Знае се; 
само, че изпърво светецътъ дошълъ. ко и^нластк Лсогов*^ 
ск8ю*) и се спрелъ въ селото Градецъ, въ дома на там^^ 



*) Пжтувания по България, 641. 

*) Теодоровъ, 113. • 

') ЦитатигЬ вадя отъ пр^Ьписъ на житието направенъ въ Хи- 
лендарския монастирь пр^зъ 1789 г. отъ Теодосия Лековъ. Жи- 
тието е познато още и по други преписа: единъ въ б^ьлгарската 
скопска митрополитска библиотека (издаденъ въ пр^водъ отъ Д. 

Мариновъ, Ол^ЖБД првподовнаго бтцл Н(1Ш{Г0 Ъ)Ш^л Осо^ 

говскаго, Ср-Ьдецъ 1900, стр. 41 — 54); втори, обнародванъ отъ. 
Ламански въ Записки Имп. Ак. Наукъ VI, 123 — 138; трети, обна. 
родванъ въ Гласник ХХП; четвърти, непъленъ, се намира въ ржко,. 
писната сбирка на синодалната библиотека въ София № 99; и най « 
посл^Ь нашиятъ, Лековъ пр'Ьписъ, който ще издада при удобенъ. 
случай. Всички т'Ьзи преписи са нови; най-стариятъ, синодал- 
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кашнид квязь 0* Князьтъ дал^ь приб'Ьяшще ва чужденеца, 
позволилъ му да жив^е въ своята область л му посочилъ 
м^ста по сарандапорската р^ва '). Постнивътъ си избралъ 
БДБинъ долъ «), д4то имало добра пещеря. Тамъ св. Яким^ь 
пр^варалъ живота си въ постъ и покаяние. Като умр&гь, тя- 
лото му било намерено отъ ловци, които го погребали до 
пещерята и отъ врЬме на вр^ме посещавали целебния и чу- 
дотворенъ гробъ на светия отецъ, докато и гЬ сл'Ьдъ дългв 
години се поминали. По-нататъкъ, въ днитЪ на гръцкия царь 
млнеилл ц^рА греческаго глвмлго влгрлнороднаго (1143 — 
1180), н'Ькой си овдов^лъ йерей по име Теодоръ отъ овчс;^- 
полското село Усранъ-долъ ^) (к'стрдн<11 ^вчшолстж въ еел^к 

ниятъ, ще е отъ XV в. Това не ще рече обаче какво и житието е 
било съставено по това вр-Ьме, понеже въ два пр'кписа (Гласник 
XXII и Записки И. А. Н. VI) личели редове, че отъ насилията на 
безбожнигЬ агаряне много м'Ьста и монастири ще запусгЬятъ. Но- 
ваковичъ заключава, че житието ще се отнася къмъ XIV или XV 
в., когато дошли турцитЬ; а понеже обнародваниятъ въ Гласника 
пр-Ьписъ билъ нам-Ьренъ при единъ ржкописъ на Владислава Гра- 
матика отъ XV в., то и Якимовото житие ще да е д'Ьло на тогози 
Владислава (срв. Први основи, 166). Новаковичъ е прибързаль; 
пр-Ьписи има н'Ьколко, даже синодалниятъ изглежда още по-старъ, 
а Лековиятъ и скопскиятъ съдържатъ други изв-Ьстия, и тъкмо па- 
сажътъ за турцигЬ, на който се позива Новаковичъ, не личи тамъ. 
Този пасажъ е билъ прибавенъ отъ пр-ЬписвачигЬ. Изглежда, сл-к- 
дователно, че Якимовото житие е било още пр-Ьди XIV в'ккъ; ина- 
че и не бихме могли да си обяснимъ последователното хроноло- 
гично пр'Ьдаванье на исторически случки отъ XII и XIII в-Ькове. 

*) Градецъ съществува още като село въ Паланешко, въ из- 
точнитк склонове на Козякъ-планина, 2 часа н^що далечъ отъ Па- 
ланка. При Градецъ има развалини. Таьгь е било по-рано седали- 
щето на м-Ьстната жупа. Паланка е основана въ XVII в. 

<) Така се викала въ ср1>днигЬ векове сегашната Крива-р'Ька« 
Името е гръцко и ще рече „четиридесеть брода* {асц^арча 71б{)01) 
поради многото лжкатушки на р-Ьката и съотв^Ътнит^ бродове. Бъл- 
гарегЬ прекръстили реката на Крива, за да я нарекатъ по-сетн% 
така и турцигЬ — Егри-дере. Интересно е, че има и село по горня 
Крива-р^ка, което се нарича Кръкля, турски пр1>водъ на по-старото 
Четиридесеть брода (къркъ=АО). 

*) Така се вика и сега долътъ на д-Ьсно отъ монастиря св. 
Якимъ, при Крива-Паланка, н-Ьщо на 30 километра юго-западно отъ 
Кюстендилъ. 

♦) Въ едни ржкописи е Осмирдолъ, въ други Осмердолъ, въ 
трети Осмидолъ (срв. Гласник, XXII 250; Спространовъ, Описъ 
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^вкол1'кл11!к шсл1'квкД1и/1к) дошълъ въ гората славишва (сла« 
вкирской)^) въ Сарандапоръ, д^^то се билъ прочулъ повойнид 
свети Явинъ, вжкЬлъ местото и се завърналъ въ родното си 
село да продаде що ималъ и да употр-Ьби паритЬ за богоугодни 
д^ла. Като продалъ инотит^ си и тръгналъ за Сарандапоръ, 
спрйлъ се да пр^нощува въ вратовското село Тополовивь. 
На сънь му се явилъ св. Явимъ и го поощрилъ за намере- 
нието му. На другия день Теодоръ пристигналъ въ Саранда- 
поръ, постригълъ се самъ монахъ, наревълъ се Теофанъ и 
стана лъ пръвъ игуменъ на монастиря, войто почналъ да гради 
въ името на св. Явима (- • . й/нл вго деи^ф^н^к. А вь1стц 

в* 
иг^мшпх пврвии ^1*^0x8 то/н^ А нача творйти црко). Светецътъ 

се явилъ веднажъ на игумена и му заркчалъ да извади мощи- 

тЬ му отъ земята, д^то лежели отъ 50 години, да направи 

дхбовъ вивотъ и ги положи въ монастиря. Теофанъ извър- 

шилъ пор&чаното заедно съ всичвит^ останали монастирсви 

братя. 

Тову-що приведените животописни и други б^л^жви 

са важни и за установяванье времето, вога е жив^лъ св. 

Явимъ. Теофанъ съградилъ монастирсвата червва и извадилъ 

мощите на светеца отвато лежали 50 години въ земята 

(ЙВВ^ДИ /ИА АЗЪ ГрОВЛ, Н-^СТК ли Л1Й Л-кпО АЗВ^ДИТИ Л1А 

нредввликил11!к свм1\ м{1Лмм1\ првет^влвна, н : л^^тъ). Това 
вато било презъ царуваньето на гръцвия царь Мануила Ба- 
гренородни (1143 — 1180), смъртьта на светеца ще требва 
да отнесемъ 50 г. н^що по-рано т. е. вхде врая на XI и 
началото на XII в., а самия му животъ — пр^зъ втората по- 
ловина на XI в^въ. Въ този смисълъ говори и известието, 
че следъ смъртьта на Явима ловци посещавали чудотворния 
Лу гробъ и, вато живели и те дълги години (и пото/иъ жв 
л«ногил11!к л-^тожъ л«ин8вшил«1!к, А Т0Л18 род8 Прел1ин8вш8 ш 
ЖИТ1А свго), поминали се, за да дойде следъ това Теофанъ и 
отврие мощите подиръ петдесетгодишното имъ стоение въ 



«а ржкописит'^ въ библиотеката при св. Синодъ. София 1900, стр. 
79; Записки И. А. Н. VI, 128). Истинското название е Усрань-долъ, 
село въ Кочанско. 

*) За Славите и Славитко поле срв. стр. 77. 
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гробар- Думит^ пъвъ отъ житието относещи се до Теофана^ 
който еоввршй црковк. й соврд Агв/ненъ Бр^тIЮ, установя- 
ватъ най-нагледнОу че монастирьтъ св. Явимъ Осоговски е 
билъ въздигнатъ пр^ъ ср^^дата на XII в. отъ игукена Тео* 
фана, въ днигЬ на царя Мануила Багр^нородни (1143 — 
1180), и че не е сл^Бдователно дЬло отъ ХПТ — XIV в., както 
обичатъ да твърддтъ н^кои. 

Въ по-нататъшната история на монастиря св. Якимъ 
Осоговски намираме известието за българския царь Калоя- 
на (1196 — 1207) — ЕалоА црм Болгарекаго, ковто пос^- 
тилъ обительта за праздника на св. Якима на 16-и августъ'). 
Сл^дъ 50 години северна Македония пакъ минала отъ Бъл- 
гария подъ Византия и посл^ подъ Сърбия. ЛрЬгъ 1330 г. 
Стефанъ Дечански се спр&1ъ на молитва въ монастиря 
и заминалъ ср^щу Михаила къмъ Струма '). Житието свръшва 
съ едно чудо, станало въ времето на никейския импера- 
торъ Ватацеса*, отъ средата на ХПТ в^къ (Бъ ц^тво вдцд- 
тово в'кше же тишина ввлТл .... А прихождаме людТе отк 
Ш вс^х*^ странъ на празника с^^лС^ оДа). 

Отъ по-посл^пши известия се учимъ, че пр^зъ Х1У в. осо- 
говскиятъ монастирь е билъ въздигнатъ отъ влад'Ьтеля на 
велбуждската область, войвода Бостантинъ, който билъ и гла- 
венъ ктиторъ на храма. Въздигнатите отъ Константина мо- 
пастирски сгради били порутени отъ земетресение пр^зъ 
1585 г./) та още скщата година отишли въ Москва кю- 
стендилскиятъ митрополитъ Висарионъ, осоговскиятъ игуменъ 
Герваси и йеромонахъ Стефапъ да молятъ царя Теодора Ива- 
новичъ да поднови монастиря и да стане неговъ ктиторъ^). 
Монастирьтъ е билъ въздигнатъ, братството се поумножило и 
благосъстоянието закрепило. Турскиятъ географъ Хаджи Калфа 



') Въ пр'к1иса на житието издаденъ въ Гласник». както и въ 
обнародвания отъ Ламански (Записки Имп. Ак. Наукъ, VI, 123 — 138) 

вместо 50 е поставено 8 поради погр-Ьшното зам^стванье на н (50) 

съ й (8). Въ нашия пр-Ьписъ, въ скопския (бл^жва пршодовндгш 

бтц^ нашвпи 1^лк1МА 6сог\&кскаго, Ср^децъ 1900, стр. 46) стон 
право числото 50. 

*) Срв. въ скопския текстъ, стр. 53. 

») Вижъ стр. 50. 

*) Сто/ановиЬ, Записи I, 234. 

6) Глас ЬХУШ, 223. 



(^кр^БЛ' 1656), 1^то говорв 8а ОсоговсЕата планина» сноненава, 
4е на ввсочннигЬ й ина много старъ новастирь в врай него нодъ 
едво кубе цолохени т^ата на втиторъ в втиторва. Киво- 
титб бвли покрити съ^ златотваненъ повровъ.') И Евлия Че^ 
лебв, турсви исторвЕъ, който прохождалъ пр^ъ тия врайща 
пр^ъ 1661 г., свидетелствува, че мовасхирьтъ бвлъ старъ, 
гол']&)1ъ и цвг^тущъ. Светинята бяла пос^щавава отъ нвого 
гостье, за които имало приготвени стотния постилки и за- 
вивки огь стари копринени в златоткавв платове. Гостьет^ 
бивали услухвани отъ монасите съ големи почести. ^) Ко- 
гато сл^дъ това, въ 1686 г., печсвиатъ патрвархъ, кобто 
дърхадъ всв]( с(1Бскк)[ и по>мо|)скн)[ н БЛкГдрски)^ а1Мл'к, дошълъ 
въ мовастврл (прТидо)^ здв въ люндстнръ СЗсоговъ), вам^&рвлъ 



Обр. 13. Моввстврьп св. Яквиъ Осоговска. 

ВЪ вего: 47 сребърни кандила, 20 позлатени, 7 чашв, 1 дискосъ, 
1 нафорвивъ, 1 голина чаша съ пожлупавъ, 1 чаша отъ Червое- 
вича, 2 потнра, 1 потнръ старъ (древни), 2 кивота, 7 котлета, 
1 гол^шъ вотелъ, 2 тнкЕнцв, 2 дръшвв (ручкв), 2 Еан]щлнвци, 
4 евангелвя, 47 кръста, 1 павагия, 109 лъжици, 2 зв^здн- 
ци, 2 патерици. Всичко това било се отъ сребро (сиа км' 



>) КитеН иш1 Возпа, 94. 
■) Сняхатъ Намеси, V, 565. 
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швлиеана кеа Ф сревра), както заб&1^ва собетв^норжчно 
ЧШ1Ъ патриархътъО. Кгд^ средата на следния ХУШ в. мо- 
ластирьтъ запуст&[ъ, мощигЬ на светеца се изгубили. За това 
говрри Паисн Хилевдарски като съвр'Ьменикъ '). 

Едва пр^ъ първата половина на XIX в. виждаме да се 
подигатъ отново сгради за запустелия монастирь. Главенъ кти- 
торъ станалъ Хадави Стефанъ Бегликчията отъ Паланка (1845 г). 
Той билъ много влиятелен^ чов^къ, ималъ особени права и 
нос&зъ ор&жие. Сегашннятъ монастирь се състои отъ голямата 
монастирска черква на св. Якима, отъ малка до нея — св. Бо* 
городвца и отъ няколко сгради наоколу за гостьет^; има 
обаче само единъ калугеръ, игуменътъ. До скоро е стоялъ и 
едвнъ отъ скитовет^ на монастиря, при ближньото с. Станци. 

За св. Гаврила ЛЪсновски се е знаело твърд* малко. 
Сръбскит* писатели, които най-вече са се занимавали съ ми- 
налото на с^веромакедонскитб монастири, са се задоволявали 
за св. Гаврила съ он^зи кратки известия, които са вме- 
стени въ житието на св. Якима. Новаковичъ, като приема, 
че ще да е имало стари легенди за св. Гаврила, твърди, 
<безъ да е заб&Е^жилъ, че въ белградската академска библи- 
отека има кратко житие на светеца, какво „о Гаврил у Ле- 
сновском не на^е се до сад ништа'''), а Иванъ Хаджи Ва- 
оилевичъ дори отрича да е имало жития за Гаврила^). Осв'енъ 
<$^градското кратко житие, азъ нам^рихъ друго по-про- 
<;транно, пъкъ и Ефремъ Карановъ е направилъ извадки отъ 
третьо едно Гаврил ово житие ^). Пб-долу пом4стямъ дв-бт* 
лърви. 

Първото, проложно, житие на св. Гаврила е писано 
ир^зъ 1330 г. въ самия Лесновски монастирь отъ българина 



. ^) И. /астребов, Податци за истори]у српске цркве. Београд 
1879, стр. 83—84. 

^) Изд. Теодоровъ, 114: Но отъ скорая времена (той пише 
аъ 1762 г.) монастиръ его запусгЬлъ, и мощи его или во землю 
лежатъ, или некуде ихъ препели калогери; за то неизв'Ьстно естъ 
ле ся обр-Ьтаютъ. 

3) Първи основи словенске кн>ижевности, Београд 1893, стр. 176. 

*) Свети Прохор пчи1ьски и н>егов манастир, Београд 1900, 
стр. 9. , 

ь) Срв. Мсб. IV, 308—309. 
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Станислава 0; то се намира въ единъ пергаментенъ Синавсарь^ 
№51 на авадеиската белградска библиотека. Това гитие^ 
както и другит^ отъ 69-и до 231-и листъ са пр^писъ отъ по- 
старъ другъ български текстъ, както заб^л^ва проф. Ламански^ 
който твърди подробно разглежда езика на паметника'). Про- 
ложното житие отъ 1330 г. показва, че е имало и друго- 
по-обширно, защото обикновено проложнитЬ житил идатъ. 
отъ пространните. Следователно, белградското житие ни учи 
какво не само то самото е копие на друго подобно по-старо^ 
най-малко отъ ХШ в., но че е съществувало и пространно 
житие на св. Гаврила въ ср^днебългарската литература. Жи- 
тието преписано отъ Станислава ни дава приблизителни из- 
вестия и за времето когато е живелъ св. Гаврилъ. Отъ ду- 
мите какво св. Гаврилъ постннчествувалъ около 30 год. въ 
Лесновско и какво 30 г. следъ смъртьта му телото му 
било обдирено отъ единъ русинъ, който живелъ въ Софиа 
(кк гр4Д'к 0р'кд141ксте1нк), живота на св. Гаврила Лесновски» 
требва да отнесемъ къмъ византийското робство, XI — XII в., 
когато София и Лесновско са били подъ една власть. Това^ 
се потвърдява и отъ подробностите въ пространното житие, 
дето злетовскиятъ епископъ влиза въ писмени сношения съ- 
софийския митрополитъ, за да му обади, че Обловъ-върхъ (дето* 
били мощите на св. Гаврила) се намира въ техния край. 
Най-после известието въ краткото житие (отъ 1330 г.), че- 
мощите на светеца, следъ като стояли дълго време въ мо- 
настиря, били пренесени въ Търново (и по д1ногоу кр-кдинк 
пр'кнесжк1 БК1ШЛ; дюфв 1€го кк грд^ ТркноБК Блкгаркску), 

показва какво пренасяньето е могло да стане само презъ^ 
XIII в., когато българете за последенъ пжть владаха тиа. 
покрайнини. 

Пространното житие на св. Гаврила Лесновски е запа- 
зено по новъ преписъ отъ руска редакция. Старото мона^ 
стирско житие било занесено презъ 1862 г. въ Сърбия отъ. 
попъ Христа*), който обаче накаралъ детето си Ивана да 
направи преписъ и го остави въ монастиря. Единъ отъ тезИд 



Сра. Записки Имп» А. Н. VI, 20. 
2) Шюет, 19— 108» 
8) Мсб. IV, 307. 
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пр'Ьписи на Ивана иопъ Христевъ е и нашиятъ, печатанъ 
по- дол у ^). 

Нека изложимъ сега на кратко изв']^стията изъ гЬви 
жития за живота на св. Гаврила и неговия Лксяовсвя мо- 
настирь. Отъ пространното житие се учимъ, че Л']^сновскиятъ 
нонастирь (на св Архангела Михаила, въ склоновете на 
Плавица планина, разклонение отъ Осогово, край Злетово въ 
Братовско) е с&ществувалъ и пр^ди Гаврила, но посл'6дниятъ 
съ своя животъ и зал^ганье проширилъ монастиря и славата 
му пръсналъ на далече. Гаврилъ билъ родомъ отъ село Осиче 
до Градецъ (Паланешко). Гавриловит^ родители били отъ 
зватенъ родъ, та и детето си още отрано дали на книжно 
учение. Порасълъ Гаврилъ, билъ ожененъ, но со пазилъ дев- 
ството си, казва житието, и, нодиръ смъртьта на жена си, 
тръгналъ на пать. На сънь му се явилъ ангелъ Госпаденъ и 
му рекълъ да се завърне въ Осиче и тамъ да построи храмъ 
Рождество на св. Богородица. Гаврилъ въздигналъ храма съ 
щедрата помощь на родителите си, сл^дъ което отишълъ въ 
Лесновския монастирь и билъ постриганъ. Новиятъ монахъ 
поискалъ отъ игумена да му позволи да отиде въ некой отъ 
скитовете ; посоченъ му билъ скитъ по посока къмъ Злетово. 
Пр^даденъ на постъ и молитва, Гаврилъ пр^каралъ известно 
вргЬме въ този скитъ, после го оставилъ и дошълъ во стрдн^ 
Лвкоко, село още по-нав&тре въ Плавица планина, и най- 
сетне се отместилъ по-нагоре на Обловъ-върхъ*), дето го- 
рата била непроходима. На Обловъ-върхъ светецътъ прека- 



1) Пр-Ьписвачътъ на житието (Пршйсщк аз* Шлн^к прото 
попъ ^(рнтвПк из* Кратово и ако вй имало гр1шкн притврип 
(поправете, допълнете) вй| 1868 годжа, на листъ 12 б.) Ив. 
попъ Христевъ сега е кюстендилски гражданинъ. Той въ младини е 
билъ пристрастенъ пр'Ьписвачъ и подвързвачъ на черковни и други 
книги, каквито и сега не липсватъ у домътъ му. Иванъ п. Хрис- 
тевъ си спомня съ въодушавение своигЬ младини въ Кратово, ко- 
гато е тичалъ по полето да бере разноцветни билки, отъ които е 
прав'Ьлъ боигЬ за своигЬ цв-Ьтни заставки и образи по рАКОписитЬ. 

^ - • . прнш1дъ далной гори й нтроходйд|'кн, о^}* Н1Кои 
яб^Х^ (ьБ4овъ »ко Ж1 сказастсА гречккн сронгило. Отъ 
тия думи личи, че и тукъ имаме мастно име запазено и на българ- 
ски и на гръцки; думата стронгйло (ахдоууьХод) ще рече объль 
(оБАъ), валчестъ. 

7 
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ралъ доста години, подвизавал ъ се съ постъ и молитва, и 
неповнатъ отъ монастирскит*]^ братя, тамъ свършилъ живота си, 
за което въ службата му се п'Ье кондакътъ: РадКйсл горо 
ЛкновскаА мко 0Бр'ктвсл твБ'к св'ктЙ4никъ квдйкн Гаврийдъ, 
н р^д^^втъ сл днвсъ пвстинА Отронгидока въ Н1ожс и првст^« 
вленТ| приАтъ . . . МощитЬ били намерени отъ единъ монахъ 
русинъ, отъ градъ Оредецъ, сл4дъ присъняванье, и посл'Ь 
пр'ЬнесенЕ тържествено въ Л^сновсвид монастирь, д^Ьто т'Ь вър- 
шели чудеса и изЕгЬрение. Монастирьтъ билъ чесго пос^щаванъ 
и обсипванъ съ богатства отъ „българския внязь Михаила^ 0» 
комуто светецътъ помогналъ въ сраженията му съ никого 
си Маврагана въ тозн край. Житието заб'Ьл%зва пб-нататъкъ, 
че когато приелъ властьта въ този край другъ славянски вой- 
вода Оливеръ, Душановъ областенъ вачалникъ, той проширилъ 
монастиря, който дотогава билъ малаа% ц|рков11, и го обсипалъ 
съ богатства и хубости Пространното житие завръшва съ из- 
в'Ьстието, че при дохожданье на Мурада мощигЬ на светеца 
били занесени отъ българския патриархъ на съхранение въ 
Търново. Понеже мощит*! били пр'Ьнесени още въ ХШ в., 
явно е че прибавката за турцит^ въ пространното житие е 
поставена отъ н^вой пр'Ьписвачъ. 

Монастирьтъ особено пр^усп^валъ при Оливера. Но това 
не ще рече, както н^кои обичатъ да твърдятъ, какво Оли- 
веръ е билъ пръвъ устроитель на монастиря. Л^сновскиятъ 
монастирь е билъ обширна калугерска община съ много бра- 

1) Отъ даваньето на думата „князь' въ сжшото житие на м'Ь- 
стнигЬ слав'Ьнски жупани, както и отъ ясната разлика, която пра- 
вятъ житията за царь и князь, немислимо е тука титулътъ да е да- 
денъ на никого отъ българскигЬ царе Михаила АсЬня (1246 — 1257) 
или Михаила Шишмана (1323 — 1330), особено пъкъ на втория, 
който и не е влад'^ъ гЬзи м'Ьста. Тукъ ше тр'Ьбва да се разбира 
н-Ькой м^стенъ български князь, който се е сражавалъ съ ^поганско* 
н'Ькое войнство, в'Ьроятно печен-Ьжско или куманско. Самото сра- 
жение има локаленъ характеръ и с^ се върти въ кратовскит'Ь села 
Ратковица, Злетово и пр. Мавраганъ, който билъ д||{ж1к сйлснъ, 

ст^ протйвв Мислила, А . . . зав44Д'к А Д|ржав8 1Г\Ь Но 
пос^*, съ помощьта на св. Гаврила, вз^Д1Ъ Л1ихайлъ войнство 
свое, напад! на палата еги' (Маврагана) и порази вг\& ... А 
поганнирк воинокъ разгна и истрввй. Тия събития ни наумяватъ 
печен%жкигЬ и кумански нахлуванья пр-Ьзъ XI — ХП в-Ькове. За Ми* 
хаила срв. стр. 41 — 42. 
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тя и служители. Тава, пр^ди Оливера още, когато въ Злетово 
бнлъ управнтель Драгославъ, 1330 г., е писана една книга 
ютъ българина Станислава : вк жондстири стго архнстратига 
Мн\АИЛА и Ь гроБ4 пр^ЕподоБнаго шца Гаврила, 1иБдркжл;ц|8 
Хоро1л заАтов1кСК01л жоупаноу Драгосаавоу, при огоудин'!! 
'в|и;доси, и при шрожонаск Оаи^г и при ■ерожонаск Кириа-к, 
м при ^мниск Данил-к, и при иконо^м-к Гср^ман-к, и при кмари 
Еисарии^н-к, и при прочих^^ вратига. Съгласно съ това говори 
е житието, споредъ което Гаврилъ отишълъ въ Л'Ьсново, д'Ьто 
«мало монастирь^ игуненъ и братя, и се постригълъ монахъ. 
Монастирьтъ е продължавалъ да се радва на тишина и 
пр^усп^ванье въ владичеството въ Кратовско на князь Кон- 
•стантива. Пъхъ и въ началото на турското засЬданье въ тия 
^еми, въ ХУ в^къ, монастирьтъ е билъ кр^Ьпенъ отъ прино- 
<;ит^ на заможните рударски градове Злетово и Кратово. Кра- 
товсвит^ князье и и маденджии (князь Дииитръ| 1564, князь 
Нвкола сл^дъ Димитра, 1581 г., и др.) щедро подъракали 
лонастиря — сградитЬ му и р^кописигЪ му. Пр^зъ 1627 
г. бива направена отъ ново магерницата, пр^зъ 1635 г. 
•се докарва вода и нр.^, но вече монастирьтъ почва да за- 
пада. Ето защо въ 1660 г. Кюстендил скиятъ митропо- 
литъ Михаилъ далъ просба до руския царь въ Москва, 
който да вземе подъ покровителството си Л^сновския мо- 
вастирь, западналъ отъ турски золуми, както и да се 
позволи на митрополита и на мовастирскит^ братя да до- 
хождатъ за милостиня въ Русия за същата обитель. Мол- 
•бата била удовлетворена. Отъ с&щата просба се учимъ, 
че кюстендилскиятъ митрополитъ е пр^бивавалъ и въ ЛЪс- 
новския монастирь.^) Не мвого сл']^дъ това, въ 1672 г., 
а^вои отделения на монастиря се още били разпаднали, като 
напр. трапезарията и келиит^, та група набожни паланчане 
направили всичко това и подарили сребърно кандило на 
храма. ^) И д'Ьйствително, монастирьтъ ще се е замогналъ 
отново, защото знаемъ, че пр^ъ ХУП — ХУШ векове тука 
е било средище на черковна литературиа работа.^) Може би 



•) Мсб. IV, 31 К 
«) Глас. ЬУШ, 259. 
*) Сто/ановиЬ, Записи I, 408. 

*) Спомени за монастиря пр-Ьзъ 'XVIII в. гл. Сто]анови% 
Записи II, стр. 63, 72, 144, ,151, 154. 
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Бъиъ тази епоха, ако не въмъ XIV в., да се отнасять 
извЪствята въ ^Изясвителното пвсавве^, което првдружава 
Аитето на св. Гаврила и служи за негово продължение, в 
отъ което знаемъ, че монастирьтъ съ своигЬ скитове, постницв 
и ]гаожеството на монасит§ е билъ една отъ най- обширните 
монашески републики на полуострова. По т^зи обители изъ 
л^^сновската и злетовска гора сажив&ги около 200 монаха 0- 
Монастирьтъ западналъ, вероятно, заедно съ Осоговския^ 
пр^зъ ХУШ в. Обновлението станало въ 1805 г. по иници- 
ативата на йеромонаха Теодосия, който казва : прТдо^к 9 А'кс^ 
иовски жонастирк во вреди Яди«б1Гово 9 Окоп-к Адджд?\и 
и Яс4н«Б1гъ синк 1Г0, \^Бр1Тосд1о дюнастирк до ссврьшжаго- 
В4п8стж1Л, и соградижъ дванакк и'даи, подъ подконвшни,. 
нддъ дюнастирк до кКда, н Д1агврница и^внови се дание^мъ. 
вдагочсстив! кристТАнк'). Сега монастирьтъ е заграденъ съ- 
високъ зидъ; има доста стаи за гостьег!. Калугерет']^ са 6. 
До пр^ди 50 — 60 години лЪсновската монастирска библиотека 
е била много голяма и много р&кописи, сега пръснати по 
Б&1градъ, София, Русия и частни библиотеки, се са отъ. 
Братово. Л^сново или Злетово. Този книжовенъ центъръ- 
заслуавава по-широко изучванье.") 

I. 
Кратко Гаврил ово житие отъ 1330 г.. 

15 януари. 

Кк тк* д«" пал1А^ пр^кпоБнаго Шца никго поу> 
стмнножитм^к Гаврила Л^ксновкскаг^ 

Ткк пр-кпоБнии Фцк ншк Гаврнлк Б'к2ш1 Блгородно<}" 

и БОГДТОу рОДИПЛЮ СНК и ВкДДНК БУ'^ N4 ОуЧ1НИЮ КНИЖН0Л1Оу» 

и ви 1€Д11к изволсни1€Д1к посп'кш1Н1к Бм''. приш1Дшоу Бкзрастоу 
1его и 1РБрл;чишл^ 1€Д1оу Н1В'кстл^ доБрд род4. и^нолюу Ж1 
не прил1'кш1кШоу са №. и Ш1дк вк ^ионастурк и 6К1* Д1нихк. 1Г 

Вк31Д1к БГ^ВО Д1Н0Г0 И 1иТИДГ и Пр0Пг1ВЛЖИ1€Д1Ъ В1ЛИК ААГ » А р У Н * 

етратига Жи^аида в^шс"^ вк горл; Л-ксновкскл^к^. и скз^^а. 



^) Мсб. IV, 301—302. 

*) Записа, II, 330. 

*) За имотното състояние на мон. гл« прибавкигЬ. 
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Хрдмк вк ижл стааго архистрдтига и игоулина постави и мк» 
«и^Ь! скера, и тоу «истави вс! ил1ани1€ евою. и и^ш1Дк въ горл; 
и ждкчаш! вк вд^гнии, л|Лтв'к, б131к сна пр'кБУва1л дйк и 
мофк и Л1Н0Г0 т^млшигл прикжк Ф 6'ксовк и сктвори л д'кт. 
м приш1Дк Вк жонастурк и пр'кставиел, н сктвори т'као 1€Го 

вк ЗйМАН ДроугиХ Л Л'кт, и ПрОМВИСЛ КТСроу роусИНОу Вк 

град'к Ор'кд1Чкст1Л1к и приит!"^ и излтк и сктвори ковшгк 
м тоу положи Л10фи кго. сктворкшоу Ж1 чюд1Ск Л1Н0Г0, сл'клии 
прозр'кш^ и хр^^ии нсц'кл'кш^, поражсни Ф д^к Н1чистихк 

«и НСЦ'клЖИ1€ оуЛОуЧИШЛ^ ПрНК0еН0ВЖИ1€Л1к СТк1^ люцли; и 

ло л4ногоу вр'кл11ни пр'кнк1Нк1 Бмшл; Л10Ц11 1€Го Вк гра'^ Трк« 
мовк Блкга(ра)ркскк1 (81е) и положжу вушл; вк Тркшзици оу 
сту.« аплк, ИД1ЖС и до нн'к л'кжл^тк, точлфи исц'клжнгг1 и 
до аго ДН1. 

П. 

Жити( прпБнаги? оО,а: 
Гаврмй ла Л(сн6вскаг1»:') 

\^^н прпБни гавриулъ блш1 (» страни (х)с1чк1ил1Ъ пол1 

фОДЙТ1Л1Л1'к Б0Г^Т8 3'клО, Й БЛГ0Ч1СТЙВ)!. БЛЙЗЪ Ц^рСКИЛ1Ъ 

сов-^тникъ БАШС. Н1ИЛ18ф8 чадо: й т^ко дйъ й иофъ сл-^зи 
лролив^ш^, й к1РЛ'^иа пржлоиА, Л1лтви бг8 воздав^ш!, о^подо* 

ЛЙСЛ, &К\» ЖС вфиЛ1И^ИЪ твори ТЙХИЛ1Ъ Ср1](|Л1Ъ БГ8 ОГОДЙВ" 

диил1Ъ. Бгъ почйниою л1ногою просАфилИк, д^р8|Т'1к й роди 
ч^до, й БЙггк Н1Изглаголанал р^достъ и кртйша Шрока, А 

(^аСТЛШ! 1РТрОЧ1 Й КР1ПЛАШ1 Д)(0Л1Ъ СТИЛ1Ъ Й БЙВШ8 Л'12Та 

(укнижиолю о<('чжТ1Л1Ъ, й родйтми егчЬ, д^ша о<('чйти съ 
кийкъ й Л1йн8вши л1^ло вр1Л1Л, вс^^ пйс^И1Л раз8л1'^въ, Н1 
4ДЙнол1Ъ мзйкол1Ъ, но л1ногил1Ъ. "й евлсквю КНЙГ8 1ДЙНЪ 
ч^съ И1 ^Vст^влш^ (8 р8ки сво1А. бйвшКж ^ Брачнол1Ъ л'кта 
410ДЙТ1ЛН сочст^ша ег1Ь вр^колИк, Ф довра й ц^ка рода, *й 
<тЛн нй (5 нютъ нжзволАшс г6р| р8ц'к воздвйзаш! дави 
^охранйлъ д'квства сво1Г1Ь й припад! на л1олйтв8 джъ й 
л^шъ (Ьколъ люлнтва й кр^кпостъ й всакТ страсти поБ'^да 
41азлйчнйу. посланъ Бк1ст'1к ар^^анплъ Аи^айлъ и прил!^ 



*) Запазвамъ правописа на преписа отъ Ивана попъ Христевъ отъ 
Кратово. Само собствените имена пр-Ьдавамъ съ главни букви.' 



— 102 — 

д8ш8 Ф с8пр8г8 его. й стиу олюдй родйтми Д4 {5 п^статъ. 
егчЬ V? ТВ1РДЙ А^АМ^нПк оуподовисА Зкц' жс ЯлсксТа БЖТЬ! 
чЛкъ. А родйтми Ф пвстиша его сжйрод1Ъ пршодоБнии жг 
ш|дъ ЙДАШ1 пвтсмПк |2?Бр'^т1 н^ки^&го д|2к1Рна, нл1Ж1Л1Ъ. 
01ил1Ъ, N4 п8тй ц'клов^вш1сл Бр^тскил1Ъ ц'к4ованТсд1Ъ А сМдшК- 
йжл N4 п8т8 А Бсс^да мнбгА простр1ша А о{('сн8ш4 мЛл^ во 
сн^Е мвйсл Згдъ гДнъ А р1Ч1 СТ0Л18 вост^ни А иди на подг 

СЗсичс на ^м^^сто азъ ти покажК А т^лю о<('строй ХР^'^'^^ 
ро^тво прктТл бС^и. и сги воста ш сна й тече пов-бда ро" 
дйтм1жъ своАл1Ъ родйтми жс д^ша ем9 нм^\&н^А^ доволно- 
на всАк8 потр1Б8 А возвижс ^Р^^*^ рсчснножв ^м-^ств, со- 
всАкид1Ъ о<|'краш1н1А. А п^ки прик1Д| пр^ний, въ дюнастйръ. 
Люновскуй покдонТсл и взсд11к бп» ег8д1жъ А вопросй егй'. 
ва кой в1фи пришмъ есй чадо, онъ Ж1 изв'кстй и пов'^да. 
мг9мйМ вел подроБН'к, и егвдинъ прТАтъ ег1Ь на Д1ио'го- 
дий Аск8шаш1 вги^ съ разлйчнидИк исквшжилИк оусдютрй' 
^д|8 смнртг А Т1рп'кн11. довръ подвикъ на млтеЯ дсрз^шг 
пострйжс вг\Ь АгТлскилПк 1РБразол11к, БЙвш8 мЛло вр||ИА при« 
пад| пршодоБНИ прош1ннл1Ъ, д^лъ БЛГ0СЛ0В1Н11 бг8л1жъ за. 

нской екТтъ, Блйзъ прлю Л1анастйр1к въ долъ прАЛ4о Злй» 
тово. А 1г8л1жъ дад| 1Л18 Л1Йръ, пржодоБНУЙ жй приуд! 
долъ, доволно дни пр1БЙвъ т^л1о люлч^ни А сн2 николйжг 
ншрТлета, но сл1зи точ^фв джъ А нофъ, Л1лтв8 бг8, о<|'С|рдно- 

воздав^цл ^в1Л1к бг8 Ж1ртв8 посил^ш! А Л1нрстиу пришит* 
шил1Ъ ко СТ0Л18 исц'клжТ( пр|1Л1люцл, $ разлйчиун Н1д^г'Ъ. 
А Б'кеовъ л1но>УИ Асц'кл1нТ| А прочи^1 потолИк л1ногою за ие« 

Ц'клжТс ПрИХ0ДАфИЛ4Ъ КЪ Н1Л18. 'Я ПрПВНН СЛ^ВИ р^ДИ ЛЮТ" 

ек1А, ^стЛки той скйт1к„ и прждс во странв Лвково, въ нм 

КОИ Л1^ЛИ ДЖрЪ А Т^Л40 Л1^Л0 ВрСЛ1Л Пр1ВЙ. Т^И ДСБарЪ НЙКО№ 

нсзн^лШс елКчйсл во1дйнъ джъ н1кои п^стиръ пас8цл к^з* 
лифъ о<|'сл1отрйвъ прпвнаго сто^&фа на л1олАтв8 А прАтж^ъ. 
п^етнръ прнпадс на кол'кна ко с1^ол18, проей влгвснТ! А Жн 
р|Ч1 §Л18, б8дй Т1Б'Ь, а вост^въ п^стиръ глА, Срчс стТй гр'^х^ 
р^ди люсги^, всА козлйфъ погивоша (V нскоа |2?гнжаА Бол1ст'1к, 
Л1олил11к ТА Бга р^ди, сотворй Л1ЛТВ8 наН1Л1Ъ А рече &Л18^ 
е^Тй Н1Б0ЙСА ч^до х^к'к Бо>1к да |2?вл^рн{ тч^лъ тво1о на ра« 
дост\ Ал1аш1 тал10 к^л1жъ Аекопанъ, полнъ вод^л1и; Ш д(ж^ 
д(внил1Ъ налТжТсл1ъ Асполн1нъ. до . |'о: Л1'^ри вод^лI1к, и прТ« 
иде стуи Блйзъ к^Л4^ню пр1клон1к кол'^на возв1ДЪ |2?чи А 
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р8ц'к на НБО, жодйсл бг8 й пр1крти вод8 к^нижъ внЛмшим^к 

Й П0Ч1рП^ В0Д8 ЙЗЪ КЛМ%Ш Й Д4Д1 ПДСТИрв Й р1ЧС вЛ18 В03Л1К 

ч^до й локропй коздифъ, й вз1д1Ъ вод8 п^стиръ покропй 

КОЗДИфЪ СЛОБОДИСА ЗДр^ВИ З'к40 ВЛГОДарЙ П^СТИрЪ СТ0Л18. 
'Я Пр^^ПБНИ |{^СТ^ВН тон ДСВрЪ ЛрИШСДЪ Д^ДНОЙ Г ри Й Н1« 
ПрИХОДЙЖ'кЙ, 0^ Н1К0И ВСр^П^ '^ОВДОВЪ »К0 Ж1 еК4341ТСА 

грсчкки бронгило. Т^Д10 л1Нога вр1Д1жД й л'^та жнв1 постодик 

и М9 ЧЖТсДИк В13' СН4 Пр1БЙВаШ1 ОТЪ Б'ксОВСК1А З^ВИСТИ Л1Н0ГИ 

скорви й Т0Д1Д1Н1А прплии, д1лтвою прогонеше й;(Пк й {рпол« 
чншисл »к1и доври й твсрди адад1^нт'К, пожив! жс талю до« 
волно л'кта: л: й тадю прсставйсА въ жйзнъ в'^чнк|й тадю 
Ф БратТА никои Н1 зн^1шс, Н1К0А Л1^ла П1цлра йд'^Ж1 почи« 
вах^ Л10фи ета>1и оуг$лсл1Ъ о\[ж^зъ й Л1йсл1к падоша, й нс« 
оБр'ктоша пол1ишл^х1^ в"!^ н'^кои д^лн^гй стр^н'к щшлнл^к са 
&СГК по Н1К0ЛИК0 мЛло дни, |авйсА прпБни во градъ 6р^ 
Д|цъ, н1ко1Л18 л1онах8 ш^шмгк {ц^еифъ родол4Ъ р8сЙАНИЛ1Ъ 
е(и БАШ! сл1Ир1Н'1к й Ш ВСАК1А л1Йрек1А В1фи возд|ржан'к. 

П0СТ0Л1Ъ Й Л1ЛТВ8Ю ВОДрЖЪ БГ8, оуТОДЖЪ Й Л1НАШ1 ТОА ви« 

дНгнТс да не % нско! прмфснТ!, дрвгал нофъ п^ки »вйса^ 
прпБнмй и рсч1 11исиф8 послвшай пойди ^^ к^рх^к '^СЗбловъ 
й т^дIо |{^Бр^{^ф1ши Л10фи, принсс1н$ БИТИ оу люнастйръ Ай* 
новски, л4он^х'^ 3'кло пристрашжъ вйвъ, й паки та^^ш! пршъ 
т^А ношъ, пакн павйсА сгуи й рсч1, воголИк запов^^данол*^ 
'Язъ сказ^хти. й востанъ авТ! люна^ъ притжъ пов'кда Л1и« 
трополите |2?вид'^Н1С вЛ18, Л1Итрополйтъ вопросй граждани й 
Лк^инАЛ^ С1ла йл1а ли въ н^шои епар^йу СЬбловъ всрх^к, й 
Т1А ржоша Н1Йл1ал1о таковаго Л1'^ста въ нашои спархйи. писа 
л1итрополйт'1к по др8г1Н спйскоповъ гд^ й на коА страна й д|р« 
ж^ва ЗОВ! СА СЗвловъ В1рх1к, и прТидс пис^НI^ ^^ Зл'^тово на 
шТскопа. шйскопъ вид| пис^нТс, вопросй л4'1есто р^дн й каз^ша 
ел18 м-^сто, пйс^ впйскопъ въ н^шой тархйу йл1а (х)бло в^рх^к 
йзв'к||лно БЙ л1итрополйт8 й посл1Ъ л1итрополйт11 '1и^сифа и 
прочии сфжицн й пр(звйт1ри й кнази приш|дш< о<|' Л1анас« 
тйръ Лкновски сотворйша бджТ|, бйвш8 дн1о по{Л1Ъ л1Итро« 
полйтъ жйскопа, '^Хи^сифъ й люнастйрски гг^мш^к, й прочих 
сфжики^въ й приидоша въ гор8 '^Овловсквю. Т8 нофъ паки 
мвйсА с<т'1^й 1ицъ ''11Рсиф13 рсч{ вм9у блйзъ еслИк тж*к вол*к« 
вой стран'к, й ави воспрАнв Ш сна "Х^ЬсТфъ ста на Л1лтв$, 
приш|дш8 ДН10 прТидс "Хч^^сифъ ржжнол|8 Л1'^ст8 |ЬБр'ктс люфи 

С^Г^ГО Й ПОКЛОНЙСА Л10ф(Л1Ъ Й Л1ИТрОПОЛЙТЪ СО ЖЙСК0П0Л1Ъ, 
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л 

А 1г8л1жъ й прочик! сф|ници, ^монаси й кнази. Сс) вмйкд 
сдава й радосъ, ис^ожд^шс Блгоо<('ханТс »к1ижс шйпокъ кринъ 
БаговоннкШ й БЙвш8 прж1сж|{ Д10фи оу Д1нтйръ Лкновски 
Л1Н0ГИ IV нгдвкъ разлйчни)рк йсц'ка1нТс прТлша, за жногал 

Л'^Та В1к ТФЛ бвЙТМЪ ПОЧИВ^Х^ ДЮфИ СТ^ГО, и ПрИХ0ДАфИЛ1Ъ 

съ В'^рою, прокаж1Ний Ш д^п^ Н1чйстих1|^, скорал полюцЛк й 
нсц'кл1Н11 о^('л8ч^x8, во гр^дъ Кр^тово йл1^шс Н1кои 2рл1Ж1НЪ, 
вмд|й Бга'тъ Н1ил1'к^ш1 ч^да токжо единен д'квйци, й тон 
йл1Аш< р8ка дкнаА с8х^ пришсдъ во л^онастйръ покдонйсл 
€ТЙЛ11к |Н0ф1Д11к й Ф ТОГО ч^са исц^ЕЛ^ р8ка д'квйц'к. та« 
к\иждс й др8гол|8 кнлзв йсц'к4Й (итрока (и д^ъ Н1чйстих^. 
Понжолико вр1Л1А БЙвш8 владНгн?! 8 тон д|рж^ви й 31Л1ЛЙ, 
^Иихайлъ В1ЛЙК1И, кназъ Болг^рскТи, доБр'к о(('строАвашс елЛ* 
д'кн11 й д|ржави и свосл врагъ з^витю радн, возввдй н*^^ 
ко1ги^ ?линина родол1Ъ з'кло вог^тъ Л18жъ сйлжъ йл1Ж1Л1Ъ 
^Цавра^^нъ, ст^ противв Лихайлв, и подйж! вр^н1к натги^ 
й завлад'к й дсрж^вв еп», п^ки Л1нхайлъ о{|'кр'кпивсА совра 
войнство ста противъ пог^ннаго й бй ват^лТл липо дв'кл1а 
лоБ'кдй Мавранъ Л1ихайла й в'кжа во страни Р^тковицв, 
тал1и^ и^вр^^тс источникъ своинствол1Ъ й почй л1^ло т8 й 
горко заплака и полюлйсл бг8 й рсч! гр'^х^ р^ди люн по^ 
Б'кдй н^съ пог^нинъ. Наки воздвй р8ц'к гор'к Благодари, 

П0Л40ЖИЛ11к ПрЖОДОБНС 6Ч| ГаВрИЙЛС, Л1Н0Г0 ТИХПк согр'кшйхПк, 

Н1 йн\» родйт1ли люи доБр-к послвжйша т1Б'К 2зъ ставйхтА, й 
вйд'кх'кн8жд8 прсдъ ^Ь^йл^а Л1ойл4а пол4олйса й ^^сш »вйса 
4л1^ сткж, во сн'В й рсч! бл1$ БОСТАНИ Жихайл! й йди ^^ Бл-К- 
токо кпч С1Ю нофъ, й 31Л1Н дв^ воина счк копТ|, й йди оу 
Р^таиц^г й оувй Жавраг^на, и{ бойса азъ бслИк стовою. А 
воспр^^н8въ Л1ихайлъ (V стна авТс повм! войнол1Ъ й приидс 
0^ Зл'^тово й Бистъ ноцЛк час1к з: по1Л11к дв^ воина съ 
тоБою НЙЧ1С0Ж1 Н1 взАша Т0КЛ10 посдйнолИк копТ| приидоша въ 
палати Л1авраганови. |2? ч8до, толйко войнства й стражи ни 
^нюдъ кои оусл4отри. зафИфжТ|Л1Ъ вжи йл41к, мк1^Ж1 фара^ 
^М потоплжннл^^ъ, (Ьчи йл48тъ й Н1 о<('зрАтъ, й толкн8вша 
во врата йд'^жс сп^&шс, й {ив1рзостасА врат^1 й внидоша 
йд^гж! СПЛШ1 Мавраг^нъ. Михайлъ со дв42Л1а воинол1а А 
Л1ихайл1к о1('потр1БЙ копи п^ки оувоАСА й внсз^пв созадй 
ста п ПБНми фатн р8ки кназ8 й проводс Л1авраг^на такожд! 
й воини сотворйша и ав?! Ш т8д8 йзидоша й приидоша во 
своА сТи ВЙВШ8 ДН10. вз1Л1Чк Жихайлъ войнство СВ01 напад! на 
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пддати бгй', и порази 1г\& ^К^гнсжъ сож1ЖС й поганй^р^ воинок^к 
^азгна А истр1БЙ йк\» пшжйца йзБран**4 и) прнТс й вй тишина 

В1ДТа, по Т0Л11к Ч1СИ0 ПрИ^ОЖДАШ! Жи^^аЙЛЪ КИАЯЪ КО СТО/Н^к 

910КДАИАШ1СА ДОВОЛНО й|И'^Н11 подаваил, й почи !& ^д-к, по ТОЛ!'^ 
прТ^^ дсржавв '^ [и^нъ О^лнкщ'^ з'кдо кр^сжъ лиц|Д11к, ьм токдю 

ЛИЦ1Д1Ъ, НО А ДШ1Ю ВСС<На ХИТрпЙССЦЪ, не 1ДЙНИД4Ъ АЗЙКОЖЪ 

но л1Ногил1Ъ В1к палата сервскога цра 6т1фана сГмнаго, п1р« 

вий сов'^тникъ й пйпцъ башс з^гло о^арди й лювовъ 

п ПБН0Л18 |{^ц8 Гаврик1л8 йл1АШ1 Л1нтйр'ь л1^лаА церковъ баш1 

11РН1к Л1лтвал1и ар^истратйга нвинх*!^ ейлъ й пр^пБнаг\9 

"и^ца В03ДВЙЖ1 ц|рковъ доволно шнрот^л1Ъ й висот^л1Ъ сов« 

<АКИЛ11к ОукраШЖ1СЛ1Ъ ОуСТроЙ, Л4ЛТВаЛ1И СТ0Л|13, й вйстъ 

«1сц'кл1нТ< »к1ижс р'кка точ^фи, на л1Ногал лета тишини баш1 
з^вистТю ради дТаволски некои т8рки цръ ''/1л18ратъ Ш Шал1Ъ 
«10дйж< вранъ на ссрволИк, триста сотъ тйсАфЪ воиновъ. 
^аз8л1'^в11 то, патр1ар)рк воларски во гратъ Терново о{|'болса 
сожжснТс ради приуд! й вз1Л11к л|6фи пр^^пвнаго прж1С1 й по* 
иожй й въ Трап1з1Ц'1к оу стиу аплъ, йд'^Ж1 лсжйтъ й до 
днс С1Г0, точатъ исц^глснТи ел18жс сл^ва въ в'^кн в'кков'1к 
:^Л1ЙН11: •:•:•:• 

111. 
Изъ службата на св. Гаврила Л-Ьсновски. 

(тл^ва гласъ в : 

КкслйсА п8стйн'к, воспитавши Блжжнаг1и и^ца Гаврийла 
Ф^д8йсл г1Рро прТсл1шал Л40фи прклавнал, вмйкаго страсто* 
Т1рпца, Оца Гавр1К1ла. Къ тм^жг притск^юфиу вей родь! 
31Л4Лжнии лйкъ еост^влшс, согласно вопил^ъ Х^т8 бг8 наш1Л|8 
€м9жг ти рад81шисА й прсдстоиши со аггели прсдъ пртолол!^ 
4:лави вги^ вовозвссмйлъ еси з(Л1'1о свок) оуподовТвсА нжо' 
ствпно во (Ьвластъ ЛюновскКю достойно та восп'квасл1Ъ вс»^ 
41бди, нжр1станно та о\('Блажа1Л4Ъ. (л. 4). 

Св. Прохоръ Пчински. Ако вземемъ пр-Ьдъ видъ ре- 
да на имената на сЬверомаведонсвит^ светители въ житие- 
то на св. Явина и въ други в^кош стари забю[']^жви и чер- 
ковни п^сни, требва да пр^дположимъ, че сл'Ьдъ св. Ивана 
Рилски по вр'Ьме до него най-близу е стоялъ св. Про- 
хоръ. Тъй, Якимовото житие дава следния редъ на изпост- 
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ви]Ц1т%: Н9В9сф{нний «!^'к 1юднн'к, прохор^к, й гдврТнлъ, к 

прпвнмй оцъ нашъ ?и'акйд1Ъ. Въ единъ сборнивъ отъ ХУ1 
в., сега въ Белградската академска библиотека № 24, четемъ- 
^ . . Д. ЗБ-кзди ИЖ1 В1к посл'кднгг1 вр'к|И1на проеТавше: Про^ 

\с^А Пшинскаго, 11Ракуж4 6ъран'дапор1кСкаго, ИларТи^на Жи 

Г4'кн'скаго А ГаврТида Л^гснов скаго ^). Тази б']^л'Ьжка, осв^нъ 
че поставя Прохора пр^дъ Явима и Гаврила, но тя учи в 
друго : като поставя Прохора и Явима пр'6дъ Илариона 
Мъгленски, който е жив4лъ пр4зъ ХП в (| 1164)*), тя иде 
въ съгласие съ поставеното по-гор']^ мнение, че животътъ на 
св. Якима се отнася кънъ крал на XI в. А пр^зъ този в^къ. 
е жив'Ьлъ, както ще посочимъ, и св. Прохоръ. 

Макаръ и да се б^ха дали няколко известия и статив 
за св. Прохора отъ Хана ^), Йовановича ^), Каравова ^), 
Новакогича^), се до посл^дньо вр'Ьме не б']^ше обнародвана 
научно житието на светеца, ако не см'Ьтаме некритичпо пе- 
чатаното въ Б']&лградъ пр^зъ 1879 г. зануждитЬна черквата. 
Неоткол^}, Иванъ хаджи Василевичъ въ своята книжка за светв 
Прохора Пчински и неговия монастирь, Б']^лградъ 1900, обна- 
родва житието на светеца по пр1Ьписъ отъ края на ХУШ илв 
началото на XIX вЪкъ, както и часть отъ други пр^Ьписъ. 
Добр% щ^ше да направи авторътъ да обнародваше и третиа 
пр^писъ па житието, съ който и сега си служатъ въ мо- 
настиря. Що отъ това, че въ него жигие било писано за св. 
Прохора, че билъ родолик Ж1 водгаринъ? Сличени едно съ 
друго т^зи жития биха могли да ни позволятъ да схдииъ и 
ва по- стария имъ изворъ, какъвто отрича Василевичъ''), прв 
все че го е имало. Тъй, Паиси Хилендарски твърди най- 
положително, че още пр^ди 1762 г. той е челъ житието на. 
св. Прохора, въ което се описвали на широко д']^янията на све- 
теца (писано пространо въ жити 1Го)^). Самъ игуменътъ на 

Сто]анови\), Записи I, 180. 
2) Голубанскш, Кратк1й очеркъ, 660. 

^) Ке15е уоп Ве1§ггас1 пасН 8а1оп1к, 2-е Аи!1. >У1еп 186&, стр» 
87 и сл-Ьл. 

♦) Срв. Гласник ХЬ1Х, 316 и сл-Ьд. 

ь) Мсб. IV. 

") Споменик XXIX, 1 и сл'Ьд. 

') Свети Прохор, 8 — 9. 

**) Изд. Теодоровъ, 113. 
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новастиря, Диониси, пише пр^зъ 1851 г. кавво той пр^ЬIШс-» 
валъ службата и правилото на св. Прохора отъ рукопигк на 
31ЦКИ кожжи КНИГ4'). Службата и житието на светеца се 
намиратъ и въ р&вописа на Свопсвата българсва митрополия 
въ пр'Ьписъ оть 1847 г., правенъ въ Кратово. Следователно^ 
подобно на св. Ивана Рялсви^ св. Явима и св. Гаврила, в 
св. Прохоръ е ималъ свое старо житие, воето е запазена 
само по нови пр'Ьписи. 

По устнитЪ легенди и по житието можемъ очърта жи- 
вота на св. Ивана- Прохора Пчинсви въ сл'Ьднит'Ь редове. 
Прохоровит^ родители се вивали Иоанъ и Ана ; гЬ живеели 
въ едно овчеполсво село, д'Ьте се родилъ и б&дещилтъ пус- 
тиножитель. Кога станалъ Прохоръ на брачна възрасть, ро- 
дителите му го посъветвали да се ожени, по юношътъ, би- 
дейви вл^ченъ въмъ духовенъ животъ и съзерцание, напус- 
налъ домашните си и се поселилъ въ една пещера врай 
Старо-Нагоричино, въ жеглиговсвия (сега вумаповски) врай. 
Въ тази пещерл (срещу старовагоричвата червва св. Георги) 
Прохоръ преваралъ дълги години строгъ изпостничесви животъ. 
Тамъ веднажъ пустиножительтъ билъ посетенъ неочаввано отъ 
едннъ ловецъ (споредъ други овчарче), по име Диогенъ. Про- 
хоръ предревълъ на Диогена, че ще стане царь у Цариградъ 
(, . . Диитенв речения естъ дд ид1Ш1к 8 Цариград й б8« 

деши царъ, но вгда квид1Ш1к на првстодъ полини и женв 
ггарца)^) и го замолилъ да си спомни за стареца, вога седне 
ва престола. Че действително Диогенъ е билъ историчесво 
лице и правилъ бунтъ противъ Византил и, отъ софийсви 
войвода станалъ императоръ (1067 — 1071), това се посочи 
по-горе, стр. 43 — 46. Замесваньето на Диогеновото име въ 
житието и устните предания установлватъ поврай друго, 
че Прохоръ билъ по-старъ съвременивъ на Романа- Диогена 
и че, следователно, живелъ презъ XI вевъ. 

Когато усетилъ, че въ жеглиговсвил врай ще надойдатъ 
невои варваре, диви човеци'), вероятно печенезите, часть 
отъ воито презъ 1049 г. беха поселеви въ овчеполсвите 



^) Споменик XXIX, 6; ВасальевиЬ Свети Прохор. 8. 
») М. 1Ь. 14. 
8) И. 1Ь. 12. 
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села, Прохоръ се прЪм^стилъ въ по-уединена планинсва 
н^ствость Еозлкъ. Тамъ на едвнъ отъ вападнитЬ склонове на 
планината, надъ р^ва Пчиня, светецътъ си избралъ постница 
и таиъ се поминалъ. Царь Диогенъ се с^тилъ за Прохора, 
та отишълъ въ жеглиговската страна, д^то той знаелъ све- 
теца (ЦЛрЪ Д|Ц7Г'ЖЪ ПрТИДв К* ОБЛаСТЪ Ж1ГЛИГ0КСТ'Ьи)/) по- 

строилъ монастирь св. Георги^) и проводилъ челов'Ьди да ди- 
рятъ преместилия се въ Козякъ старецъ. Прохоръ се билъ 
поминалъ, та челов^цигЪ намерили мощит^ му въ пещерята. 
Д1огжъ приде к пефвр8, поклонисм 1иБртвн1в А10фк1 св1тдго, 
Л0Ч1СТИ вго жногми оуардно и, като поисвалъ да ги прЪве- 
се въ новопостроения жеглиговски храмъ, светецътъ се явилъ 
ва съне Диогену и пожелалъ да не се пренасятъ тамъ мо- 
щигЬ му. Тогава царьтъ запов^далъ да издигнатъ малка чер- 
Бва св. Лука на д-Ьсно отъ Пчиня и друга голяма — св. Про- 
хоръ, на лЪво отъ р^ка Пчиня, подъ село Ябланица, и тамъ 
поставилъ мощите му. Деньтъ на светеца е на 19-и октомври, 
<*месенъ съ този ва св. Ив Рилски/) а се празднува на 
19-и септември*). 

И тъй, моиастирьтъ на св. Прохора Пчински, наричанъ 
и св. Отецъ, както се викатъ и свв. Иванъ Рилски, Якимъ 
и Гаврилъ въ своите покраини, е билъ съграденъ още презъ 
XI в. Следъ Асеновци, сръбскиятъ краль Милутинъ, като 
освои северна Македония, поднови между други и Пчинския 
монастирь^). По- нататъшната с^дба на монастиря е позната 
твърде откъслечно. Отъ единъ надписъ на монастирския зидъ 
се учимъ, че храмътъ ва св. Прохора е траялъ презъ нача- 
лото на турското робство. Споредъ него, презъ 1489 г. чер- 



1) 16. 1Ь. 16. 

<) Това е Нагоричкиятъ монастирь при р. Серава. Той е с&* 
щиятъ .Вирпински" надк (г1р'квА както стои у грамотата на 
Конст. Аскня, дадена на този монастирь, основанъ отъ царя Романа 
(Грамота у СрезкевскШ, Съ^вМнХя и зам-Ьтки ЬХХХ — ХС, 15). 

") Вь житието обнародвано отъ Василевича криво стои |Д вм. 

|Д, написано тъй поради см^сванье отъ пр^писвача на Д съ Д, 

*) Въ житието четемъ: л|ца стт1Л1Вр1И Д^ ДЙ^к пал1ЛТ1г 
. . . Прохора, а въ службата: л|'кс1Ц4 октол1врТи д! Дкнк пд* 
А11Тк . . . Прохора. 

») &а/а^1к, Ратй1ку, 60. 
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ввата била изписвана съ изкдивението на Марина, попъ Ра- 
доневъ сииъ, отъ Кратово^). Пъвъ и отъ слЪднит^ векове има 
б^Ъжви, че монастирътъ е животувалъ както Богъ далъ. Въ. 
ионастирската библиотека ощо се паздтъ р&коаиси главно 
отъ XV и XVI в^^кове. Отъ 6'ЬлЬжкигЬ по т^хъ и по р&ко- 
писн пръснати другад^ узнаваме за прос&ществуваньето на 
монастиря. Тъй на единъ миней четемъ чстн1в \9БНтвли к 
сфен1е ^^АМ^к пршодовнаго \ица мшего Про^орд . . . въ. 
л-к, . зои (7078 — 1580); на едно евангелие стои : . . . при» 
доХ^ къ люнастиръ стдго 1ица Прохора. . . . вд дето ^з ти» 
йфъ н ^сз (7206—1698)*); пр*зъ 1725 г. скопскиятъ ми- 
трополитъ Еирилъ взема една книга отъ Пчинския монастирь'); 
на единъ миней е записано: . . . въ овитмн св'кт4го оца 
Прохора пшинскаго а\|гл1А (1749); на споменатото евангелие: 
да се знае кога 9м^$ ЖиленпА дюнар^ еа дюнастиръ. 
пшински Д1Т0 1791^). Отъ една б^л&кка на безименна кни- 
га, вероятно отъ XVШ в., виждаме, че монастирското брат- 
ство се е състояло отъ около 25 монаха.^) Отъ 1816 г. 
насамъ монастирьтъ не е пр^к&свалъ схществуваньето си, 
макаръ на вр^ме да е бивалъ управяванъ не отъ калугере, 
а отъ свещеници. Въ Софийския нар. музей се намира часть 
отъ листъ хартия, на която се изреждатъ синоретЬ и земи- 
те на монастиря. Документътъ не е ц'&1ь; прЪписътъ е отъ 
XIX в^къ. 

Покрай прочутите обители на свв. Ивана, Якима, Гав- 
рила и Прохора, по-късно възникнали и други по-малки мо- 
настири въ северна Македония. По своето народ ополезно 
минало заслужаватъ да се споменатъ Бобошевскиятъ мона- 
стирь св. Димитъръ край Струма, Карпинскиятъ — св. Бо- 
городца между Паланка и Куманово,^)Жаблянскиятъ св. Ив. 
Кръститель въ Радомирско и др. Спомени запазени по ста- 
ри книги свидЪтелствуватъ, че въ казанит^ монастири е 
имало гол^^ми библиотеки и старателни пр'Ьписвачи. 



^) Сто]анови^, Записи I, 113. 

*) Срв. у ВасильевиЪ,а, 55 и сл-Ьд. 

") Сто]анови)п, Записи II, 66. 

*) ВасильевиЬ, 62. 

^) М. 1Ь. 60. 

^) За Карпинския мои. гл. въ прибавкит-Ь. 



Велбуждското княжество. 

Историята на велбуждското княжество или вобводство 
съвпада съ с&дбоносвит^ вр'Ьмена на турското нашествие на 
Балканския полуостровъ. Княжеството възниква пр']^8ъ сре- 
дата на Х1У в']^къ, разширява се по зенитЬ между Струма и 
Вардаръ, съ столица въ Велбуждъ, жив^е съвсЬмъ независимъ 
самостоенъ животъ, става васално на турцит'Ь при износни 
условия, пр'6жив'6ва търновското царство и, сл^дъ владиче- 
ството на своит^ господаре — Евдокия, Драгаша, Константина, 
Юсуфа, сл'Ьдъ едно възстание, подпада окончателно подъ 
турската държава въ ХУ в%къ. за да образува гол'Ьмия кю- 
стендилски санджакъ, който се простиралъ отъ Витоша до 
Беласица, отъ Вардаръ до Струма, па дори и пр^ко тЪзи 
граници. 

Основание на княжеството и задружно 
влад-Ьнне на Д-Ьяновци. 

Сл4дъ смъртьта на Душана (20-и декември 1355), въ 
^иято държава влизалъ ц^лиятъ току-речи западенъ д'Ьлъ на 
полуострова, сръбското царство било саолет^но отъ невъоб- 
разимъ разгромъ. Безначалието се повело отъ самия царски 
родъ. На Душановия синъ и насл^дникъ, 19-годишния не- 
опитенъ и мекъ Урошъ П, било оспорвано правото отъ чича 
му Си ниша, който се лрогласилъ за царь на гърци и сърби 
въ Тесалия. Душаница — царица Елена, вместо да защити 
сина си Уроша, взела сама да властвува, особено пъкъ 
като нам'6рила и подръжка между в^кои велможи. Маджарет^ 
ударили на Б'Ьлградъ и го освоили, а гърцит'& отнемали една 
по друга южнит^ области. Сръбската държава, съставена отъ 
различни народни единици — сърби, българе, албанци, гърци, 
безъ яко политическо ср'Ьдище, въ кхсо вр^ме била под'Ьлена 
между дотогавашните областни управители на царството : Дря- 
новци, Мрънявчевци, Балшичовци и др. Приживе на Душана 
деспоти и севастократори на северна и източна Македония 
били Д'Ьянъ, Оливеръ и Богданъ. 
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Д']^нъ билъ синъ на македонсвил войвода Жарко и 
.зеть на Душана, по сестра иу Теодора, воято посл'Ь въ мо- 
нашество се нарекла Евдокия. Бащинията ва Д^на, който 
въ паметниците се зове севастократоръ^) и деспотъ^), била 
Бъ жеглиговсвата жупа. Тя му била утвърдена отъ Ду- 
шана въ 1354 г.^) и обхващала д^Ьлове отъ сегашнитЪ 
кази: кумановска, скопска, гилявска, пр'Ьшовсва и пала- 
нешка^ както личи отъ селата дадени Д'Ьяну отъ Душава^). 
-Селище Жеглигово не е имало; това име се е давало само 
ва жупата^). Осв-Ьнъ села и черквата св. Богородица, не 
се споменава ц'Ькой по-гол^мъ заселевъ центъръ. Центърътъ 
на Дряновата бащина ще да е билъ около Нагоричино и 
Архилевица (сега Алинци въ Страцинъ- планина), Д']^то Д'Ьянъ 
1встк скзидалк 8 сво1вн вафин-к оу ввжлн жвглнгсвскои л 
8 м-ксг-к р-кком-кмк |1рхТл1ввнцд червва Въведение Богоро- 
дично ^). И Куманово било тогава село^). 

Д']^янови съвр^Ьменици и влад'Ьтели на със^днит^ източни 



>) Срв. издирваньето на И. Руварца въ неговата книга О кньезу 
Лазару, У1ови Сад, 1888, стр. 107. 

*) Душанъ нарича Д-^яна свой братъ . . . Бр^т8 цртва Л1И 
сввлстокрлтор8 Д'клн8 (Л. АврамовиЬъ. Описаше древност1й сербски 
у Светой гори, у Београду 1847, стр. 51; М1к1о81ск, Мопитеп1а 
5егЬ1са, 143). 

•) Д-Ъянъ е нареченъ „деспотъ* въ Пчинския поменикъ, из- 
даденъ отъ Новаковича въ Споменик XXIX. 

*) Моп. ЗегЬ. 145. Тамъ стои в(1>И8 (6856—1349) при индиктъ 
10. Руварацъ изправи датата на 1354, когато е билъ патриархъ 
Сава. (О кньезу Лазару, 101 — 105). 

'^) Срв. хрисовула у Аврамови^а, 52, у М1к1о8и:ка, Мопи- 
П1еп{а 8егЬ1са, 142 и сл. Топографията у хрисовула обясни Д-ръ 
/ован Хаци ВасильевиЬ, Драгаш и Константин Де]ановиьи и ньихова 
држава, Београд 1902, стр. 44 — 47. 

*) Сега името Жеглигово е съвскмъ забравено. Яничаринътъ 
Михаилъ отъ Островица (XV в,) споменава ^поле Зегликовъ* 
(Гласник ХУШ, 75); по-късно, пр-Ьзъ 1513 г., се говори другад-Ь, 
че турцитЬ опл^нили Жеглигово, Овче-поле (Сто]ановиЬ, Записи I, 
128) и т, н. Турцит-Ь нарекли съ това име (Жеглигова) въздигналото 
се при тЬхъ село Куманово въ градъ. Това свид'^телствува пжтникъ 
Буе (Ьа Тигцше й' Еигоре, I, 168). 

Мопитеп{а ЗегЬка, 143. Сега Карпински монастирь. 

в) Въ единъ хрисовулъ отъ 1326 г. на краля Дечански се 
поменуватъ селата : Куманово, Слатино, Б'Ьл'Ьковци, Лутовица и др., 
ж сега сжществуещи въ Кумановско (Гласник ХЬ1Х, 363). 
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Душанови области били Оливеръ и Богданъ. Мнозина историци^ 
Николаевичъ, Флоривски, Новаковичь и др., см'Ьтатъ Д'Ьднау 
Оливера н Богдана за братя. Че посл'ЬднитЪ дваиина са били 
братл, свидетелствува императоръ Кантакузенъ, който личн» 
познавалъ Оливера и Богдана и минавалъ пр-Ьзъ земит^имъ^). 
{{"Ъна обаче свид'Ьтелство за братството на посл^днит^ съ> 
Д^яна. Братя не са били, но са били роднина поради сро- 
длваньею ииъ съ Душана : Д^лнъ зеть на царя, а Оливеро- 
вица е една отъ царвинит'Ь н се нарича „василиса^ (ца- 
рица).') Спомените за Д^яна спиратъ въ 1354 г., та се 
мисли, че той не е прежив^лъ Душана. Оливеръ схщо се- 
изгубва отъ сцената сл^дъ 1355 г.^). Богданъ или негови 
наследници съ същото име се споменаватъ много по-въсно^ 
до 1413 г/). 

Сл^дъ смъртьта на Деяна и Оливера, ц^ла северна 
Македония ме2Бду Струма и Бардаръ останала въ р&цЪте 
на Дряновите наследници: съпругата му Теодора, синовете 
му Йоанъ Драгашъ и Константи нъ Драгашъ и дъщеря, съ- 
името на майка си, Теодора ^). Това присъединение иа окол- 
ните области е станало било по роднински връзки, било 
силомъ, съ война. По членъ 41-и на Душановия законникъ, 
ако некой властитель умре безъ наследници, бащината му 

*) . . . Ипоудароь ТОР ^б€^01) адекд>6у (Сап1. II, стр. 260).. 

*) Въ единъ записъ въ Л-Ьсновския монастирь за Оливеровица 
Мария се казва: ха1 хт^д пагеу9ЬХ€01а1Т1д басМоаг^д Ма^сад 1Г}д 
ЛV6в^ш^^д . . . (Гласник XIII, 293). 

Несигурната епирска хроника, д^то Оливеръ е посоченъ за- 
братъ на българския царь Александра и Елена Душаница и пр., е на- 
карала Николаевича въ статията си за сръбскит-Ь Комненовци (Гласник, 
XII, XIII) да изкара Оливера, Д-Ьяна, Богдана, Александра, Елена Ду- 
шанова всички за д-Ьца на Кесаря Воихна и внуци на Новака Гре- 
бострека. Па тъй мисли и Флорински (Памятники законодательной 
д-Ьятельности Душана, Юевъ 1888, стр. 83). Руварацъ поставя 
Д-Ьяновци извънъ това родство (О кньезу Лазару, Нови Сад 1888,. 
стр. 97 и 107.) 

") И. Руварац, О кньезу Лазару, 108. 

*) Гласник ХЬП, 308. 

^) Теодора била женена за Жарка Мркшичъ, а посл^, сл^дъ 
1371 г„ като вддвица била дадена въ Зета за Георгия Балшича (ТЬео- 
(1ога — 80ге11а с11 Ога^аз е! Соп$!ап11по, !111иои (11 Оеапо, както стои 
у Мавро Орбини, цит. у Руварца, 108). Орбини (стр, 287) казва за. 
Теодора, че била , госпожа мждра и хубава*. Въ монашество Тео- 
дора се е викала Ксения (Годишньица ЧупиЬа XV, 198). 
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се дава на неговъ родвина, до третьо братовчедство най- вече: 
кои кллсплннк не II сузижа А'Ьц^ М^ пдку оузижа А'Ьч^Ч'7 
Т1р| оужр^г, по 1гок'Ь съжркти ваштина лоуста (остане) до« 
ГД1 се овр^кт! отк |гова рода, до тртега вратоушда; тъзж 
да ил«а 1гок^у ваштнноуО Имаме, обаче изрично свидетелство 
у ХалЕОкондила,чЧе: Д'Ьявовите синове, които се отличавали 
мехду съвр^мевицит^Ь си по своит^ дарби, проширили ба- 
пщната ся земя, 1&ъжь която присъединили чр-Ьзъ война много 
области отъ албанците и сърбит^ '). Не се знае дали Вел- 
бугдъ, пр^ди да подпадне въ земит^ на Дряновци, е билъ 
подъ прякото управление, на Оливера или на н^вой другъ 
по-малъкъ властелинъ. Но тъй или иначе Велбугдъ билъ из- 
губенъ за сръбското царство сл^дъ смъртьта на Душана, 
коя година неизвестно, и станалъ столица на Дряновци ^). 

ОЬверомакедонското княжество на ДеяновитЬ наследници 
е било съвършено независимо, както ще видимъ по-долу. То 
се е управявало изпърво съвместно отъ вдовицата майка 
Теодора, въ монашество наречена Бвдокия, и отъ синовете 
й. Въ запазените актове на съуправителите майка и синове 
Евдокия се титулува ^ царица", било поради това, че е била 
царева, на Душана, сестра, било като прека наследница на 
Неманичите, следъ смъртьта на Стефана Уроша въ 1371 г. 
По-големиятъ й синъ Иоанъ Драгашъ се подписва въ тези 
актове „деспотъ"", а по-младиятъ Константинъ — „господинъ''. 
Пълната външна и вхтрешна независимость на княжеството 
требвало да пострада следъ прочутата Маричка битка въ 1371 г. 
За участието на Деяновци въ тази битка срещу турците 
нема запазено ни едно домашно или чуждо изрично изве- 



^) НоваковиЬ, Законик цара Душана, 1898, стр. 37 и 171. 

'-') ^Нутаьга (гер оур еуууагас Кап^атарпрод д 2^хоу^ г^^дауа- 
а^(о д^ ад?1д>6д^ од ехр1роь геХеуп^арюд юО ^дхоу ^ ардогор 
а^1а1од 1а ед аьрваЬ 7 в ха1 лоЯе//01', о^дерод кеспб/лерод 1ш еЗ 
ехнрор 10Р Х9^о»'% *<351 л^д те 'АкбароЬд на1 Т(»1баХкоЬд поХ^/лоьд 
дшпоХв^шр х(^*9<^^ ^^ ау1ф ЪлпуЛувю оу (рау1г1Р^ )са1 ел1 1г} теХеу- 
1^ аС^тг КшратарчХрод д адвХ(рЬд аьюу хатеахе т^у ^ш^аг жл1 
&ро1та ед 1&д бат^шд ^дад. {Ска1с. Ое ге]Ь. {иго. II, 81.) 

*) Най-вероятно изглежда, че окончателното отцепванье на Де« 
шовци отъ сръбската Стефанъ Урошова власть е станало въ 1366 
г., когато Вълкашинъ се отд-кпи отъ Стефана Уроша и се прогласи 
за самостоенъ «краль*. 

8 
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стие, ако не см'Ьтаие туй у Спиридона — коздвижвсА Къл* 
КАшинъ крал и сунъ вго Л^лрко Кралювик, и вратъ вго углвшъ 

Д1СП0Т, и ПоНСТаНТИН ДКПОТ, КНАЗ СЛршЙ, ИН1А кнази 

Л1Н03И . . . ^) Отъ друга пъкъ страна, народната пов^сть за 
Маричкия бой разказва, че тогава Дряновци се отд^блили отъ 
сръбските войводи: „Марко синь краля Вукашина, и Коста- 
динь Жеглиговаць, синъ воеводе Деи^^^на и Драгашъ. те три 
велике воиводе одбегоше од србске госноде'' '). Тъй или иначе 
т. е. участвували въ боя ср'Ьшу турцит*^ или не, турското 
нашествие саолетЬло и тяхната зеия пр'Ьзъ САщата 1371 г. 
За това говорятъ турскигЬ и византийски изв'Ьстия. Това 
събитие е отб&г'Ьзано у Халкокондила съ общи думи, — че сл'Ьдъ 
заемаиье царщината (въ Тракия) на българегЬ, Мурадъ си 
подчинйлъ и Драгаша синъ Жарковъ (гезр. на Д&агна Жар- 
ковъ) и Богдана, който влад'Ьлъ Родопит'Ь, както и други 
войводи на сърби, елини и албанци '). Турскиятъ географъ 
Хаджи Калфа заб'Ьл'Ьзва: „Този градъ (Кюстендилъ) е билъ 
българска столица. При аокоряванье на т^^зи земи пр^Ьзъ 
година 773 отъ егира (т. е. 1371 — 1372), тогавашниятъ 
запов^дникъ се обърналъ къмъ Високата порта съ молба 
да му се опрости данъка, което му било обещано положител- 
но„^). Хаджи Калфа е отнесълъ погр']^шно къмъ год. 1371 — 2, 
когато е билъ пр^взетъ Велбуждъ, събитието за опрощаванье 
на данъка на Константина, а то, както ще видимъ, станало 
посл'Ь, пр'Ьзъ 1389 г. 

Пб-подробно е описано пр-^^вземаньето на града и 
областьта въ турския историкъ Сеадедина, отъ ХУН 
в., единъ рхкописъ оть чиято история (Тачъ-юлъ-Теварихъ, 
Корона на историите) се нам'Ьри между турскит^ книги на 
Софийската народна библиотека. Пр'Ьзъ прол']Ьтьта 773 г. 
отъ егира или 1371 отъ Христа Лала Шахинъ паша тръгналъ 
съ многобройна войска (спахии) да заеме кюстендилската 
държава и да постави тамъ турски редъ. ^Истина е, казва 

') Истор1я 80 кратц-Ь о болгарскомъ народ'^ славенскомъ. Изд. 
В, Н. Златарски, София 1900, стр. 89—90. 

•) 81айпе X, 187. 

^ Е1х9 д^ па1 ши Мьашр бааЗСал^ лдод де хас ^дауао/^р юр 
2Лдхоь лсйва жа1 Млбудагор тоу 1Т]р *Родтг1Р ж<хт«хо1'та ха1 аПлп^д 
1оОд е^ т^ Еьдшпц ^уг^орад ха1 Тд1баШ1Р хаЬ ^БкЦр(ар ха1 ^АХ- 
боршр (Ска1с. Ое геЬиз Тигс1с1з, II, 49). 

^) НаЛзсШ Ска1/а, КитеИ ипс1 Возпа. Ш1еп 1812, стр. 88. 
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Сеадедянъ (лиетъ 51), че за покоряваньето на кюстендилския 
вдад^Ьтель, извЪстевъ оодъ името Ковстантинъ, и за много 
други негови държавици и градове, както и за тръгванье на 

войскит^ въ казаната българска страна ( ^ Ц ^Ь ) се из-^ 

далъ височайши султански ферманъ. Жупит^ (мемлекетит^), 
дЪто имало златни и сребърни рудници, били държавни. 
Осланяйки се на своята голяма сила и хранейки надежда за 
яезависимостьта си, Константинъ никакъ не искалъ да се 
покори. Но като се научилъ, че великиятъ завоеватель е 
р^Ьшенъ да тр1гве за страната му съ кного войски, за да я 
удари и завлад'Ье силомъ, склонилъ да се покори и подчини. 
Константинъ изл^зълъ на срЬща съ подобаващи почести и съ 
превъзходни и избрани подаръци. Посл^, като пр'Ьдалъ клю- 
човете отъ крепостите и градовете, представилъ и условията 
за своето васалство. Къмъ Константи на било погледнато много 
чяизходителво и учтиво и му било позволено да се облече 
въ почетни (царски) дрехи; той билъ назначенъ отново за 
владетель на своята земя, съ условие да плаща джизие и 
харачъ. За това се издало и височайши ферманъ. Следъ това 
•султанътъ ненадейно се върналъ въ Бруса^. 

И тъй, презъ 1371 или 1372 г. земята на Деяновци 
«танала васална на Мурада, съ данъкъ джизие и харачъ. Но че 
цЬлата в&трешна система на управлението на княжеството е 
оставала непокътната, и Деяновци продъляЕавали да властву- 
ватъ като пълноправни господаре, това се вижда отъ некол- 
кото запазени техни актове, дето тЬ по своя воля се раз- 
лолагатъ съ своята земя. Презъ 1377 г. тримата владетели 
аа княжеството — Евдокия, Драгашъ и Константинъ — по- 
даряватъ чрезъ хрисовулъ, писанъ въ Струмица, некои земи 
на руския светогорски мовастирь св. Пантелеймонъ ^). Отъ 
Ф&щата 1377 г. са запазени два хрисовула оть деспота Ива*- 
ла Драгаша, отъ които единиятъ засега земите на хилендарския 



^) Сжшото се разправя и въ турската история на Рамазанъ 
заде. Срв. прибавките. 

') Ето началото и края на този хрисовулъ: 

,,Ш Б/1АГ0ЧКСТИВА И ^рТстолюБИВА госпог» царицд 16вдо« 

Кй» Н СЬ Пр'квКЗЛЮБ/11НИЛ«И синови ЦЛрСТКД Л«И ДКП0Т0Л1К 

1\иАНо^цк Драгаш1Л1К и Костадиножк, иотьфАсд4о с1 1влико 
1в по сил1в нашон, дари и чксти приноснти стк1Л«к и Бжаст« 
«книмк цркква^нк . . . 



— 116 — 

конастирь у владенията на Д^дновцн 0« Сл^дъ дв^ години 
(1379) двамата братя сами, ;бе8ъ маДва си> отново подтвър- 
дяватъ съ грамота, подарени седа^и^мфста на монастиря св< 
Панте^^§|Вмонъ. За 8аб'ЬлЪ8ванье е, ^е тукъ се утвърдяватъ 
по-рано подарени веми отъ Душана и сина му Уррша, иъщ 
и други нови се добавятъ, Това показва, вавто споменахме^ 
че Дряновци се броелн за пр^ви насд'Ьдници на Неманичи-; 
т^. Съ друга повеля отъ 1379 г. Б1вдовия и БонстантннЪ: 
задисватъ на Хилендаръ своята „ бащина "" — Лрхилевсвата 
червва у Жеглигово съ н^вои други блага още '). Една по- 
веля ,отъ 1388 г. е издадена вече само отъ Константина, за, 
да освободи отъ вс^вавва работа людьет^^ воито войвода Ди- 
митъръ заедно съ н^вои имоти подарилъ на своята червва у 
Щипъ '). Пъвъ не само вхтр^пгао Дряновци се разполагали 
съ земята: т^ били и външно свободни въ своит^ отношения, 
съ държавите. Това се види напр. отъ разпоредбите давани 
отъ добровнишвото 9 вече '^ пр^зъ 1377 г. на своя пратенивъ- 
при Драгаша и Константина. 

При всичвото обаче вътрешно държавно добруванье л 
богатство, турсвото сюзеренство с6 е тегн^ело на Дряновци. 



*{- Бк Хр1ста Бога нлагов^грни 1\ианк д^^л^'^'^ 

-{* Пов'к/1ЖИ1ел1Ъ ГОСПОДИНА ми Д|слота Дрлглша и 
БостАДИНА » ДрлгосАВК Я/|у'/|8ги1г1 лисА)^к сизи \рисов8лк 8- 
Стр8л1ици грАд8. (Гласник XXIV, 249—252). 

^) М1к1о81ск, Мопитеп1а 8егЬ1са, 186. 

«) МШоз. Моп. ЗегЬ. 190—193. Тамъ стои 6887, индиктъ 
4-и. Индиктъ 4-и е погр-Ьшенъ, а тр']^бва 14-и. За годината пб н-^ма 
съмн'1^ние, защото пр'Ьзъ 6887 = 1379 г. сее вече билъ поминалъ 
Драгашъ, та името му не личи въ грамотата. Срв. Егзск шиС 
ОгиЬег АНеет. ЕпсусюрасИе, ТЬ. 85, стр. 457. 

') Гласник XXIV, 266 — 271. Понеже въ повелята Константинъ. 
нарича Димитра „врать господства л«и Дмитлр во1ввода'', н*кои 
мислятъ, че и този Димитъръ е билъ отъ Д'^яновигЬ синове, заедно 
съ Драгаша и Константина. Явно е обаче, че формигк «братъ цар- 
ства ми*, както Душанъ нарича Д'1^яна, или «братъ господства ми* 
се давали на сродници. Осв'кнъ това, ако Димитъръ б-^ше рожденъ 
братъ на Константина, нямаше нужда посл^дниятъ да утвърдява 
аеми н хора на брата си, който би нмалъ равни права въ случа» 
€ъ него въ съуправлението. 
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Ето защо Ковстантинъ и майка му Евдокид пр&ъ 1379 г. 
^ обръщдтъ' съ молба къмъ ев. Богородица да ги осво- 
боди отъ турцит^ : $повА1^цо же .' . . нин» врдги и с8аостатв 
ндшс НИЗ/10ЖИШИ и покориши^). 

Пр^ъ 1379 г. умира Драгашъ. Отъ схщата година 
(или гевр. 1381) ей посл^дньото известие за Евдокид. Дър- 
жавната уредба на велбуждсвото княжество легнало изклю- 
чително на Константина. Затова у турскит^ известия се 
говори само за Константина, пъкъ и у по-сетн^шнит^ слав^н- 
ч;ки книжни и устни спомени изпъква пакъ с&щото лице. 

Н-кщо за женитбата на Константина Д-кяновъ. 

Пр^ди да се говори за границите, държавната уредба и 
посл^днитЬ схдбини на велбуждското княжество, нека се 
спремъ на женитбата на Константина^ из^стията за 
която са отъ общебългарски исторически интересъ и зас^гатъ 
лр'Ько въпроса за даваньето на „Мара'' за султанъ Мурада. 

Въ ср^днигЬ векове договоригЬ между съседни държави 
се свръзвали често п&ти, за по-гол'Ьма здравина, съ брачци 
условия и женитби. Балканскит'Ь държави — Византия, Бъл- 
гария, Сърбия, Влашкото войводство — ни пр'Ьдставятъ много 
такива прим'Ьри. Докато обаче повечето отъ тЪхнитЪ брачни 
договори били ' доброволни, т'Ьзи па турцит']^ и балканските 
държави станали принудителни, насилствени, нежелани. Вя- 
рата, която въ ср'Ьднит'Ь в'Ькове 6'Ьше главниятъ факторъ въ 
държавния и общественъ животъ, не тъй лесно допущаше 
Ч!рачни връзки между иновЬрци: само въпиющи нужди са 
могли да накаратъ единъ християнски дворъ да жертвува 
н'Ькой свои членъ въ иноверни р&ц^^. Дори сломената Сърбия 
на Косовския бой не тъй леко е решила да даде Лазаровата 
дъщеря Оливера жертва Боязиду; майчиното сърдце на Ми- 
лица не се решавало самд да стори тая жертва, та тр'Ьб- 
вало да се подкр^Ьпи, сл'1дъ дълги съв'Ьщания и колебания, 
за доброто па отечеството, отъ съв'1та на владицигЬ; велмо- 
жите и ОливеринигЬ братя. При подобни принудителни до- 
говори са били оплакапи и други двЪ югославенски княгини 
— дъщерята на Георгия Бранковичъ и тази на Ивана Але- 



^) М1к1., Мопитеп1а 5егЬ1са, 19 . 



1 
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хсандра. А болво сбхпи са били акертвитФ, личи отъ дълбсь 
шкгЬ сл'Ьди, що са оставили тФзи случки и до днесъ въ ва- 
роднитЬ пр'Ьданид и п^сни. 

Докато обаче фактътъ за даваньето на дв^т^ сръбска 
1ШЯГИНИ въ султанския дворъ е потвърденъ и удсненъ въ 
историята, въпросъ е още коя именно царь Александрова, 
дъщеря е станала султанка. Установеното отъ години мн'Ьние, 
че Мураду е била дадена най-голгьмата Александрова дъ- 
щеря, позната съ инената Бера Танаръ или Мара, поради 
новоиздадени н'Ькои паметници и съображения, требва да пр^* 
търпи известно осветление и пром'Ьна. Съобразно съ това, 
азъ ще подложа на кратка оценка старит^ и нови изве- 
стия по въпроса и ще се постарая да го прер^ша. 

Глявното п единствено посочванье, че Бера Тамаръ била 
дадена на Мурада, се намира въ Синодива на царя Бориса 0^ 
д^то се произнася упокой на търновския царски родъ и на 

КераА^А1Ари дъфсрн вмикааго ц^-Ь 'нилнна 2л13анра, Б1« 
ликои гжи бер^чници Ж1 сд;ц1и вмикдаго ал«ир^ АА«оуратд. 
одан-к Ж1 Бивши за нк рода ради влъгарскаго. бна Ж1 тал«^ 

Ш1ДШИ А рОДК свои СВОБОЖКШИ. А ДОБр-к А БЛГОЧКСТИВ'!^ 

пожиБши. А съ л«ир\ил«к скон'чавшисА, в-кчнаа пал1Атк. 

Въ свръзка съ това известие стои близо и б^л^жката 
въ българската летопись, издадена отъ професоръ Богдана, 
д^то се казва какъ възид! на царство Шишл1ань царъ, син^ъ. 
Ялв^андровк. И поела ]9л1орать къ н|л«8 дати пстрл; сво^ 

за нк, и онк, и Н1 хот-Ь^ дастк С1стр^ сволч, К1ра вал«аръ 
царицл^ *). Тука собствено се отрича, че Шишманъ е давалъ. 
сестра си Мураду, но се подкр']Ьпя горньото известие на 
Синодика — за името на въпросната царкиня. 

Вече отдавна у народа се п'Ьеха пЪсни на н^коя св 
българка Мара и Султанъ Мурада; писменит']^ българе знаеха 
отъ историигЬ на Паисия, Спиридона и други подобни т^мъ> 
че никога българскиятъ царь Шишманъ е далъ Мураду сестра 
си Мария; съ издаваньето пъкъ на Синодика (1-о Палаузовъ,^ 



^) Факсимилно издание на Картографическия институтъ въ 
София отъ 1896 г., стр. 64 — 65, или у ПопруженкОу Синодикт> 
царя Бориса, Одесса 1899, стр. 73. 

«) АгсЬ1у «аг 81ау. РЬПоюехе, ХП1, 528. 
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Времдннивъ Имп. Моск. Общ. исторхи и древн. росшйскихъ, 
XXI. отъ 1855 г., 2-о. Раковски, Школко р^^Ьчи о Ас^ню 
льрвому. 3-0 Издание на Картографичеевия институтъ въ Со- 
фия, 1896, 4-0 Попру;кенко, Синодивъ царя Бориса, Одесса 
1899) се утвърди и въ ученитЬ людье мнението, че споме- 
натата въ български народни п^сни, и патриотически истории 
Мара и Мария е с&щата оная Кера Таиаръ. 

Има доста известия и съображения, що говорятъ про- 
тивъ това твърдение. Ето по- главния^: 

Свидетелството на Синодика губи лично отъ досто- 
в^рностьта си, защото този паметнмкъ е отъ ХУ вккъ 0) 
и стои близо полооинъ в'Ькъ сл^дъ събитията, които ни иите- 
ресуватъ. 

На третия листъ па едно старобългарско чегвероеяан- 
гелис отъ 1356 г.,( сега пазено въ Британския му- 
зей (срв. Мин. Сб. VП, 160 и сл']Ьдв.), е изобразенъ цв'Ьтно 
Конставтинъ зетьтъ на царя Ив. Александра и тритЬ дъщери 
на последния. Яснит^ киноварени надписи надъ ликовегЬ върху 

вървите два образа са: к\инСтандиГ| двслоГ за квликаТ 
цр-Ь 1\и дле^ан^ра: кврадажарк дсспотица и дкфн ц^^ва. С^ 
други думи, още въ 1356 година, когато е писанъ р&копи- 
сътъ, Кера Тамаръ е била женена. Свид'Ьтелството е безспорно^ 
ващото паметникътъ е писанъ по запов^дь на бащата на 
Мара, царь Иванъ Алексавдъръ. Сл'Ьдъ прочита на това из- 
вестие веднага се поражда питанье — вой е билъ ^аре- 
виятъ зеть и какъ тъй Кера Тамаръ, веднажъ женена за 
Константина, посл'Ь бива дадена Мураду. 

Въ полза на мнението, изказано отъ Успенски ') и Гро- 
та '), че Александровиятъ зеть Константинъ е билъ Д'Ьяно- 
виятъ синъ, владЪтель на северна Македония при Мурада и 
Баязида, тука ще се дадатъ още н'Ькои нови обяснения. Цв'Ьт- 
ниятъ добр^ запазенъ ликъ на тогози Константина въ гор'Ь- 
споменатото евангелие представя въ случая дв'Ь-три решава- 
щи особености. На главата на Константина е поставена малка 

*) Пр-^писътъ на синодика е отъ XV в. Това най-добр-Ь личи 
отъ изв'Ьстията за лица, които са се поминали пр'Ьзъ началото на 
XV в., напр. патриархъ Евтими. 

«) ЖМНПр. отъ г. 1878, часть СХС1Х, стр. 19, 20. 

'«) РФВ. отъ г. 1887, кн. I. 



вл&д%т«лека ворона.' А пр^въ 1856 год., отъ кбгато е образа, 
'Еонстантинъ у^Р^^^аваше, сл^дъ снъртьта на Душана н на 
баща си, съвнЪстно съ найка си и брата си Драгаща, сЪве- 
ронаведонсБото внажесгво между Струна и Вардаръ. Другъ 
нладъ владЪтель Бонстаятваъ отъ 
товава не се анае. ') Особе- 
но нъкъ важна въ случаа е 
обвшнвката на горннта дреха 
на Енязв : съ златни двуглави ор- 
ли на червено поле — гербътъ 
на Неианичит! *) въ Сърбия, чий- 
то потонецъ се броилъ Констан- 
тйнъ, защото наЙЕа ку царица 
Евдокия бвла Душанова сестра. 
Че велбуждсЕидтъ Констаитинъ 
е билъ зеть на Александра, оо- 
I твърдява се и отъ единъ пасажъ 
въ Спиридововата история, по- 
черпанъ вероятно отъ но-старъ 
Обр. 14. Констактннъ, мжжъ на Л-ЬТОВИСЪ, ЗащОТО ВЪ новит* та- 
Кера Тамаръ. ^[дв^^ сръбскя, гръцки и български 

.не се ср^^ща. Като нле дума за децата на царь Александра., 
казва се вторал сестра отдана за мужа нЪкого княза 
Константина сярскаго. ') А че нодъ това име авторътъ раз- 



•) Наистина, балканската история отъ това вр-Ьне знае още 
трина Константин овци : единиятъ — Константинъ ковЕФДД, при тър- 
новското царство, нареченъ въ монашество Теодулъ (Синодикъ Ц, 
Б., 59); другнятъ — Константинъ {^де<т6л^я) синъ на виз. царь Ан- 
дроника Старши, и третиять — Константинъ Страцинировъ. Нито 
единъ отъ гЬхъ обаче не е билъ зеть на Ивана Александра: лър- 
виятъ, .войводата*, не е деспотъ, не е оть влад'Ьтелско кол'Ьно и 
не е могълъ да носн корона ; вторнять, гръкътъ, билъ насилствено 
локалугеренъ съ ние Калистъ и затворенъ въ Димотнка, д'Ьто още 
билъ пр-Ьзъ 1329 г. (Сал1. I, 396) т. е. пр*яи още Кера Тамаръ 
да е била родена; третиятъ — Константинъ, синътъ на Страцимира 
Видински, не е ногълъ да бкде търсениятъ зеть едно по близко 
родство, а друго по неедновръстие съ Кера Тамаръ, която била 
женена (1356 г.) пр'Ьди ражденьето на братовчеда си (той се по- 
миналъ въ 1422 г.)> 

*) Оа Сап§е. Раш. Вугап!. стр, 267 и Жефаровичъ. Сте- 
натографТа, 1741, лнстъ 135 б). 

") Спарадонъ, стр. 89. 
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бнра ввлбуждсвия владетел ь, личи отъ по-долнвт^ редове, д^^о 
Т08И князь Еонстантинъ или Константин двспот, стр. 90), 
помага съ Марка Кралевичъ на Баязида противъ влашкия 
войвода Мирча, което е вече исторически фактъ. 

Професоръ Иречекъ, като е знаелъ за известието, че 
Тамаръ е била женена за Константина, лесно решава втория 
нашъ въпросъ^ като пр'Ьдполага, че Мурадъ е взелъ царки- 
вята на второ в^&нчило, като вдовица. Това мн'Ьние, чини ми 
се, е съвсЬмъ неприемливо, особено като се има пр'Ьдъ видъ 
тогавашната, па и сегашна султанска женитбена практика, и 
особено натрупаните годинки на ^вдовицата Тамара''. СлЪдъ 
Косовската битка Баазидъ поиска най-малката Лазарова и 
Милицина дъщеря, момата Оливера; на Мурада Ц едва да- 
доха Бранковичовата дъщеря Мара, защото била още млада 
и малка. Нашата Тамара е била поискана отъ Мурада ко- 
гато, Шишманъ, слЪдъ Маричката битка въ 1371 г., като 
изгубилъ всЬка надежда за заетата отъ турците Тракия, ви- 
д&ЕЪ застрашени и другите си владения, та станалъ васалъ 
и въ залогъ далъ сестра си Мураду. За това време свиде- 
телствува Бистрицката влашка хроника, дето четемъ: „Най- 
после турците победиха, и загинаха Углешъ и Вълкашинъ 
въ долината на Марица^ въ година 6879 (1371). И уловиха 
турците мнозина въ пленъ и ги закараха въ Калиполъ. То- 
гава се помрачи слънцето всредъ день, тъй че звездите се 
виждаха. Въ това време умре Александъръ, търновскиятъ 
господарь, и следъ него наета Шишманъ. Мурадъ проводи да 
искатъ сестра му, която Шишманъ даде по неволя да стане 
владетелка". ^) А тогава женената още въ 1356 г. Тамара 
« била к&де 40-техъ си години, ако не и повече. Немислимо 



^) ^Япои Бироуйр^ тоур'чТн, ши П1рй о\|Т/11Шк, ши влъ« 
кашйнк ЛА в^л-Ь ^иарЙ!^, анй ^зи^од. ши лоу<(рл^ тоур'чТи 
пд'Ьнъ люултк дмк доус{рл^ ла калиполи, 2тоун'ч1 ./|\тоун{кж 
со^р6лв ^|\тро ал|Т<(зл^й, кътоу «всдф ст'^лелс, ^тоун^ш л«о< 
урй 2ле§Дндр8 дол1ноул трп^новоул8и. ш]и ф8'^|\локк шоуш^ 
Л1аик. ши тр1Л1Й л«оур<(тк Д( и ч{р'шоу пр| СФроу са. елк 
ДЖ1В01 5д"Ьд| Ли фТ{ доал1НЛ. (5. Григоровичъ, О Серб1и въ 
•ея отношешяхъ къ сосЬднимъ державамъ. Казань 1859, стр. 17 — 
18 отъ прибавленията). "^ 
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е следователно и въ тоа случай султанътъ да е взелъ вдо- 
вица на повече отъ 40 години. 

ВизантяйсБиятъ историкъ Халковондилъ вавва, че Му- 
раду е била дадена Александровата (у Халк. погрЬшно 
Шишманова) д щеря, родена отъ еврейката. ^) Кера Та- 
маръ и Страцимиръ са били отъ влахинята. Алевсандъръ е 
ималъ още дв-Ь поиалви отъ Тамара дъщери: едната нари- 
чана госпождА Басилисд*), или госпожа Кираца {хьдЬ Ж^рат^а^) 
или още Марил *) Тл е била бракосъчетана още на 9-го- 
дишнина възрасть съ Андроника, синъ на императора Иоава 
у. ^) Другата, пай-малва, дъщеря се помеаава у едни памет- 
ници ^) съ име Десислава. 

Паиси нарича Мурадица Мария^ '^) Спиридонъ — М(1- 
рия и още Каламария ^). И въ п^снит^ султанката носв 
името Мара (Марил). Ще каже не Кера Тамаръ, женена ва 
Бонстантина) не Кераца-Марил-Василиса, бракосъчетана за 
Андроника, са били давани на Мурада, а третата сестра — 
Десислава^), която се викала и Марил. Досущъ тъй и чле- 
новете отъ мАжката линия въ българския царски родъ са 
вос&ги по дв% имена : Иванъ Александъръ Иванъ Шишманъ^ 
Иванъ Страцимиръ, Иванъ АсЪнь. 

Като имаме пр]§дъ видъ отъ една страна сравнителната 
възрасть на Ив. Александровит^ дъщери и датит^ 1355 и 
1356, споменати по-гор^, както и ликовегЬ на царкините 
въ Лондонското четвероевангелие, требва да см'Ьтаме Деси- 



ждХХес 78 1)ЛР*д>е0(уиаар ха1 алп ^Е€{}а1дод, {Скас1.^ I, 37). 

<) Издание на Картогр. институтъ, 65. 

»} Раковски, О АсЬню, 101 ; Григоровичъ, О Серб1и, и пр. 

А) Ката де чоью^ таи Х90^*^^ ?^^ ^ Муойр 1ц) рщ) бао1Х1Л 
^^рдд^»ущ), 1ф ^(^V баткшд '1ш(кь^10У ть Покчюкоуоь лок^Л гуц- 
д>г1 Ма^ьа ^ юь баоскшд Мьашр 'у^кеЬардооь &ьуа1Г1д (рге^огаз 
III, 557, Воппае). 

'^) Раковски и Григоровичъ въ цит. съчинения. 

>) Въ Лондонското евангелие. Срв. Мсб. У*П, 166 и пркло- 
женит'Ь картини отъ втория листъ; въ Синодика стр. 65. 

') Истор1я, издание А. Теодоровъ, стр. 80. 

®) Истор1я, изд. Златарски, стр. 88. 

•) ЖМНПр. СХС1Х, стр. 20—21. 
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слава-Марвд при жевитбата й за Мурада на охоло двадесеть 
години. 

Пр^хвърлдньето на факта отъ Мария Десислава вър- 
ху Кера Тамаръ се обдсвдва съ забравянье и нев^^рво пр^ 
даванье на истината, както туй личи напр, у Халкокондила, 
у БълпфСЕата л^тонвсь и др. 

Оженваньето на Георги Бранковичовата дъщеря Ма- 
рид-Мара^), наричана у нашит^Ь паметници още курл Ла» 
р|л или кврл Ма^1л *), за султанъ Мурада II, — ще рече и 
тука Мара и Мурадъ. — 1кив']Ьвйето й като християнка вдови- 
ца въ Ехово (С^рско) и поср'Ьдвичеството й да се прЪне- 
сатъ мощигЬ на св. Ивана Рилски отъ Търново въ ионастира 
въ 1469 г.'), е много спомогнало да закрепне въ народаитЬ 
предания споменътъ за българската Мара и нейната в'Ьра. 

Ясно е прочее, че най- старата Александрова дъщеря 
Бера Тамаръ е била женена още въ 1356 за Констан- 
тина Д^новъ и че нейната най-малка сестра Мария Десислава 
е била дадена на Мурада въ 1371 г. Съ това име „Мария- 
Мара", а не Бера Тамаръ, знаятъ Мурадица и българсБитб. 
предания и п^сни ^). 



Сто]анови\^, Записи I, 110. 

■) К(11иъп1аск1, ^Vегке уоп Р. ЕиШутШз, стр. 414 — 415. 

») М. 1Ь. 

*) Ето два-три типични откл^са отъ народнитЬ п^сни за Му- 
рада и Мара: 

Мара скланя да вземе Мурада, само когато посл^дниятъ й 
дозволи тя да изпов-Ьдва християнската си в-Ьра: 

Л-Ьпа Маро безъ иодоба! Царь Мурадъ-бей говореше: 

Царь Мурадъ-бей Мара иска, Земи мене л^по Маро, 

Мара неще царь Мурадъ-бей, Ще в-^рваме до дв-Ь в-кри, 

Оти иска да я турчи. Ще вариме до дв-]^ манжи, 

Мене турска, тебь кавурска; 
Ще ходиме на дв-^ м'^ста, 
Тизь въ църква, а я въ джамия. 
Па го узе л%па Мара, 
Та в-^рваха до дв-Ь в-Ьри 



{И, Богороеъ. Български народни п-ксни. София 1879, стр. 57.) 

Въ други народни п'Ьсни Мара, за да се потурчи, пр-Ьдлага 
Мураду неприемливи условия (Славиеви гори, I, книга Ш, стр. 51 
— 2). Мара изпраща книга до Мурада, като му иска едрененския 
сирашки имотъ и стамболския башъ безистенъ: 
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Граници и уредба на княжеството 

при Константина. 

Жеглиговсвата; область, която била бащина на Д^яна, 
послужила за начално ядро на велбуждското княжество. Др- 
яновица и нейннт^ синове, сл^дъ под&гата на Душановата 
царщина, образували засебна държава отъ своята бащина н 
отъ присъединените к^ьмъ нея околни земи. 3^ установяванье 
простора на княжеството при Константина ще си помогнемъ 
съ грамотит! на Дряновци, съ известия за владенията на 
Оливера, съ историята на Погановския монастирь при Трънъ, 
съ най-старото турско административно деление на въпросните 
земи и др. Даже за основа ще вземемъ последньото като 
най-пълно, особено пъкъ като знаемъ, че турците са усвоя- 
вали заварения редъ у покорените земи. Не е чудно следо- 
вателно, че обсегътъ на кюстендилскиятъ санджакъ при тур- 
ците току-речи напълно съвпада съ известията за прострай- 
ството на Конставтиновото княжество. 

Старото турско административно деление ва земята на- 
речева Румелия е запазено по паметници отъ ХУ1 и ХУП 
в. ; о'1"ь техъ ще посоча двата най- важни : единиятъ — на 
венециянския държавенъ секретарь Рамберти, по записки отъ 
1534 г. (времето ва законодателя султанъ Сюлейманъ, 1520 
— 1566), ') а другиятъ — на прочутия турски г(ВОграфъ 
Кятибъ-Челеби или Хаджи Калфа, огъ първата половина на 



Аку-ми-дадбшь, щу-си ти йщам, 
Тугйф-щеа Мира да-са-потурчи. 
И-цйрь-й Мурйть книга напратй: 
Ой М^ру, Мйру, бейла бълг^ру, 
Кой-та приучй тув^ да йщеашь? 
Сирйцка стбка ни-са-харисва 
Чи-вре^меа йдеа да-сн-гу-земеат. 

Въ третя п-Ьсень {Бончевъ Сборникъ отъ български народни 
песни. Варна 1884, №35) Мара, научена отъ майка си, 

Мара на царя думаши : Да станатъ нови черкуви, 

«Царю ле, царю, Мураде! Да ходетъ черни българи.* 

Мене ми мама заржча, Царя на Мара думаши: 

Аку ми, царю, харижишъ, «Маро ле, бяла, българке! 

Пулувината Цариградъ Гроба му да се прували, 

И Еди-Кули жамия; Който та, Маро, научи.* 

*) Срв. Новакови^ въ Споменик XVIII, 9, 
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ХУП в.^) И въ дв^т^ известия д^ението на сацджаци : фв-^ 
дейки еднакво,^ азъ ще си послужа съ .по-педррбно7р, у. 
Хаджк Калфа. Споредъ него, вюстендилрвиятъ савдакавъ б^; 
билъ много гол^мъ и обхващалъ градовете и оволиигЬ: Б]^ 
стендилъ, Радоииръ, Дупни1Ц1, Петричъ, Мелнивъ, Дойрань, 
Тщтешъ, Велесъ, Струмица, Радовищъ, Щипъ, {^ратово^, 
Враня. 

Да видимъ вой отъ т^и градове са припадали въмъ 
Кобстантнновата държава и вой (сл^дъ Ковстантина) са би- 
ли присъединени въмъ вняжеството отъ последния неговъ 
познатъ войвода Юсуфа, за да бждатъ тъй заварени при ово]к- 
чателното турсво заеманье на тоя врай. 

Кюсштдилъ (Велбуждъ) е билъ Еонстантинова столица. 
За това св^дочатъ между друго и турсвит^ историци и гео- 
графи, вато говорятъ за васалството на Константина и пр^- 
даваньето на града подъ условия : Нешри *), Оеадединъ '),. 
Хаджи Калфа ^), Рамазанъ заде, Феридунъ бей и др. ^) 

Радомиуъ до 1382 г., пр^вземаньето на София, е спа- 
далъ въ търновсвото царство и, сл^дбвателно, извънъ Констан- 
тиновото вняжество. Това се установява отъ сл'ЬднигЬ изб^с- 
тия и грамоти. По случай битвата прй Велбуждъ пр^зъ 1330 г., 
сръбсвиятъ архиеписвопъ Данило б^&ви, че радомирсвото 
поле, именно Мравата съ село Изворъ п]ривбдлежали на бъл- 
гарсвата държава. Отъ тая битва насети^, при приятелсвит^ 
и роднинсви връзви между българсвия и сръбсви дворове,, 
не е имало териториялна пром']Ьна между Сърбия и Бълга- 
рия. И наистина, отъ единъ хрисовулъ на българсвия царъ 
Ивана Алевсандра отъ год. 1348 се учимъ, че радомирсвото 
село Блатечница, тову пр']Ьди вавлизанье на Струма въ Зе- 
менсвия проломъ, е принадлежало на българсвата държава.^) 



*) Наттег, КитеН ипй Возпа. Оео^гарМзсЬ ЬезсЙпеЬеп уоп 
Миз1а{а Ьеп АЬ(1а11а На(18сЬ1 СЬаИа. Аиз (1ет ШгюзсЬеп йЬегзе121 уоп 
ЛозерЬ уоп — . ^V^еп 1812. — Часть отъ книгата е пр'^ведена на 
сръбски отъ Новаковича въ Споменик ХУШ; ц-^лъ пр'Ьводъ на бъл- 
гарски готви университетскиятъ библиотекарь въ София От. АргировъГ 

*) Оие11еп *иг зегЬхзсЬе ОезсЬкМе. I Не!1. ^V^еп 1857, стр. 48- 

') Ржкописъ въ Народната библиотека въ София, стр. 51. 

^) КитеИ ип(1 Возпа, стр 87. 

^) Срв. прибавкигЬ. 

•) СрезневскШ, Св*д'Ьн1я и зам-Ьтки ЬХХХ! — ХС, 31—34; 
сжщо литографното му издание отъ Звънчарова въ София. 
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Пъвъ и Констаативъ не е ималъ причини да шири своята 
земя на сФверъ, въ ущърбъ на Шишмана, комуто билъ и зеть. 
•Знаемъ отъ Халвовон щла, че Константинъ е воювалъ срЪщу 
сърби и албанци само. Сл^дъ вато падна София подъ турци^ 
тЬ^ 1382 г., Радомиръ, Дупница и Рила били дадени на 
Бонстантина. Въ замина, на софийския санджакъ дали Си- 
ришникъ и Трънсво, които били по-рано Константинови. 

Че Дупница сжщо тъй е била изпърво подъ българското 
, тьрновс^ко царство, свид^тел(^Е;у^ схщата, горепосочена Иванъ 
Алекскандрова грамота: селата Скрино, Дяково, на югъ и западъ 
отъ Дупница, били подъ Александра. Осв^Ьнъ това и въ грамо- 
ггата на Ивана Шишмана отъ 1378 г. на Рилския монастирь 
дупнишкит^ седа са поставени подъ. гърновското царство. 
Споредъ т^зи хрисовули и споредъ други отъ Конставтина и 
майка му, границата между Шишмановит^ и Константинови 
влад^Ьния е върв'1^ла тъй, че Радомиръ, Мраката, с. Блатеч- 
ница, с. Дяково, Дупница, с. Скрино, с. Кръчино, гр. Стобъ 
и др. са били подъ Шишмана, а Землинъ, Скакавица, Чер^- 
нецъ^), Козница („Кричановска^) съ Кюстендилъ — подъ Кон* 
стантина. Като Радомиръ, и Дупница подпаднала сл^дъ 1382 г. 
додъ Константцновото княжество. Турскиятъ историкъ Евлия 
Челеби бЪл^жи, че въ Дупница имало български и сръбски 
велможи, отъ които е взетъ градътъ. ^) Това ни спомнюва за 
КонстантиновигЬ областни управници, каквито е имало и въ 
Ератово, въ Щипъ и другад^. В'Ьрностьта на Конставтина е 
принудила султана да повери душнишкит^Ь проходи на кюс- 
тендилския князь. Че тъй ще да е станало, личи отъ думит^ на 
турския историкъ Нешри. Пр^зъ 1389 г. Константинъ съ вой- 
ската миналъ пр'Ьзъ Дупница, като пр'Ьзъ свое влад^^ние, за да 
отиде въ Ихтиманско, д'1^то билъ Мурадъ и се колебалъ отд^ 
да удари на сърбит*! — откъмъ Пиротско или пр^Ьзъ прия- 
телскит*! земи на Коостантина. По-подробно за това ще се каже 
по-долу. И тъй, Дупница е била отд'Ьлена отъ Шишмановит^ 



1) Скакавица и Чер'кнецъ не са пом'Ьстени въ Александровия 
хрисовулъ; гЬ личатъ като влад'Ьиия на Мулутина (Срв. Григоро- 
зичъ, Очеркъ, 2-о изд., 42). М-Ьстото Чер^Ьнецъ е с.-зап. отъ кюстен- 
дилското село Скакавица (полска). 

*) Евлия Челеби, Сияхатъ намеси, V томъ. Цариградъ 1315 
Ч)тъ егира, стр. 567 — 8. (На турски). 
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ад'Ьния сл'Ьдъ падапьето й завдно с1 София (1382) подъ 
турцит^, за да стапе заедно съ Рилскин монастярь часть 
отъ Константиновото княжество, а посл'Ь отъ кюстендилския 
4»ндхакъ. 

Нетричь се поменава въ влад'Ьнията на Д'Ьяновци въ 
една грамота отъ 1379 г. . . и в1|1е прнложнслю у Ивтркчн 
црккось. ^) Отъ н'Ьколкото 8аб'Ьл'юани въ грамотата петрички 
села сега стоятъ Дркпово и Гюргево. 

дл М^лннкь вижъ по-долу, при „Струмица". 

За Дшрйнъ изрично не се говори чий е билъ, но не- 
говото положение показва, че ще е принадлежалъ или на 
Еовстаптина, който влад'Ь лъ тамъ н'Ькои села : Горня-Собра, 
Долня-Собра ), пли на Богдпна, коПто запов']^двалъ найюж- 
еит* земи между Струма (около СЬръ' и Вардаръ '). Но тъй 
като Богданъ или пеговигЬ насл'Ьд11ици са си запазили земигЬ 
я въ началото па XV вЬкъ (1413 г.), явно е, че турското 
административно д'Ьление е поставило Дойранъ подъ Еюстен- 
дилъ възъ основа на заварения редъ въ Еонстантиновата земя. 

Тиквешъ съ негови села и черкви, споредъ С2пц1та горня 
грамота, били между земит^ на кюстендилското княжество:., 
приложих^ у Тнкквшу пвфвру ск ЛЮДЛ1Н, и село Шсшково, 
Гавр1Нлов1к кдл1внк, Гркндвкцк, смо Боздрцв, и подъ грддол1Ъ 
{черква) свети ЯдАндсТв съ люджи и вод'кннцАЛ1и и ск ВН" 
ногрАдк!, и нддк грддол1к цркковк стм Гв1ирг1в Положки нд 
р'кц'к Чркнон, ск сми, село Полошко, село Кошднв, и село 
Драж1л», и смо С9Бкстрднн1^д, и СМО ЖмНфД Ск ВННОГрДДк! 
N Ск вс'кл«к штвсол1к смк т-к^ц и вишс тогдн свсту Никола, 
м тонждв р'кц'к, 30В0Л10 л1'ксто то Южнново, ск л>одл1н и 
Ск виногради, и смо К\-л1аннч(во, и сслнфс ОвткЦк, ск всклИк 

иГГвС0Л1к, Н 8 БдтаШИ ЦркКОВк АрХ^ГГМк Ск ЛЮДЛ1Н, Ск внно* 

градк, и ЗСЛ1ЛСЮ и Ск вс'кл1н Л11г»л1и^). Споредъ това, ти- 
хвешката околия, по р^Ька Църна, между Вардаръ и плани- 
ните Бабуна и Кожухъ, била на Д^Ьяновци. Западенъ т^Ьхенъ 
съсЬдъ, задъ Бабуна, билъ крали Марко отъ Прилепа. 



») Гласник XXIV, 254. 

') . . . Ск всоЛ1к БДЦ1ИН0Л1 8 СоБри. 1Ь1с1еп1, 255. 
*) • • . 7& Д^ апо ф9оойр (поправ. 2вдда»р) еаге еп1 *А^1б^ 
ПоудАр(д ардд1 ауад'ф ха1 1й ед пбХе^ор оьх адо%1^ц^ш {СНа1с. 28.) 
*) Гласник XXIV, 255. 



^ 
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Велесъ^ като градъ упр^вяванъ отъ Оливера 0, е под- 
падналъ, сл'Ьдъ присъединението земята нд цосл^дния, подъ 
кюстендилското княжество. И тукъ западната граница на 
княжеството е пр^крачала Вардара до Бабуна 

Отрумицйу пр^Ьди да бгде на Д^Ьяновци, била столица 
на войвода Хреля. Между им^Ьнията, що подарили Драгашъ 
и Константинъ на руския монастирь св. Пантелеймонъ въ 
Света гора, най-вече са ивъ Струмишко ^). Въ самия градъ, 
8 Огр$л1нцн грАдУ, са писани едни отъ грамотите на Д^новци. 
Пр^зъ Струма Хреля влад'Ьлъ Мелникъ '), който, сл^дъ 
смъртьта му, заедно съ Струмица минали подъ Оливера, отъ 
последния пъкъ на Д'Ьяновци. Пъвъ и естествено е, щото 
влад^Ьтельтъ на 11етричко да държи и Мелнишко, защото 
Струмската тЬснина надъ Рупелъ не може да бяде м^Ьсто за 
граница, а чакъ отср^Ьщниятъ Петричъ. За пр^ко доказател- 
ство може да служи споменаваньето на село Свети Врачъ (въ 
мелнишката каза) въ влад^Ьнията на княжеството. ^) 

РадовишЬу въ южнит^ поли на Плачковица, между 
Струмица и Щипъ, е спадалъ къмъ в&тр^Ьшнит^Ь градове на 
Оливера и сетн^Ь на Еонстантина. 

У Щипъ Драгашъ и Константинъ подаряватъ на руския 
светогорски монастирь св. Пантелеймонъ черква св. Архан- 
гель ( п Главатова ** ) съ всичките й метоси ^). 

Ератово и неговата область минали у Д^новци отъ 
Оливера. 

Кратовскиятъ край обаче не билъ граниченъ при Д^- 
новци, защото т'Ь владели на западъ още жеглшовската жупа 
и прЪшовската. Това се твърди отъ дв'Ь грамоти, една отъ 
Душана отъ 1354 г. и друга отъ Еонстантина и майка му 
Евдокия отъ 1379 г. ®). Селата въ т4зи грамоти: Ругинци, Ар- 
банашко, Буйковци, Другошевци, Дейковци, Врачевци, С^Ьд- 
ларь, Глажня, Слупчане, Матейче, Островица, Дълбоки-долъ, 
Геракарци, Света Петка, Алашевци, Гошинци, Злокукяни^ 
Пр^Ьшово, Норча, Драгошевци, Крупинци, м^Ьстото ПросЬче- 



*) Сап{. II, 259; СЬак. I, 38, 49. 

«) Гласник ХХ1У, 254. 

') Иречекь, Пътувания, 237. 

*) Гласник XXIV, 254. 

'^) 1Ь1с1.; 255. 

«) Моп. 8егЬ1са, 142—145; 190—193. 
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ниБъ И др. припадатъ къмъ днешнигЬ кави кумановска, скоп- 
ска, пр'Ьшовска и гилянска. Споредъ това, горнята западна 
граница на Д&1новци е обхващала долините на р^Ькиг]^ Го- 
л']^на (притовъ на Пчиня), Моравица (прнтовъ на Българска 
Морава) и горня Морава, въ сегашната гилянска каза. Сл'Ьд'Ь 
Константина пр^шовскиятъ край миналъ подъ кесаря Углеша. 

Хаджи Калфа туря въ кюстендилския санджакъ и Враня. 
Шиаме известия дали н'Ькога Враня е била присъединявана 
въиъ Константиновото княжество. Знае се само, че сл<Ьдъ 
Константина Враня, Пр^шово (което било Константиново) и 
Иногощъ били заети отъ кесарь Углеша, независииъ войвода, 
който участвувалъ въ боевет^ ср^щу турцнт^ отъ страна 
на сръбския деспотъ Стефана. Углешовото име се слуша 
пр^зъ първата четвърть на ХУ столетие 0* 

За най-крайната сЬверна покраина на княжеството се 
учимъ отъ историята и поменика на Погановския монастирь. 
Споредъ т^хъ владенията на кюстендилското княжество се 
простирали по-нагор'Ь въ Трънско, д-Ьто се намира казания 
монастирь, граденъ отъ Константина и дъщеря му Елена ^). 



*) Константинъ Костенски казва за Углеша, че той сл-Ьдь гра- 
ганския бой (1402 т.) . . . 31Л1ЛЮ скою откЧкскоую Брдню и 
Иногоштоу и Пр^кшово пр'кжт1к и оудркжа. Срв. още Нова- 
ковиЬ, Срби и Турци 282—283, 337, 352—353; Григоровичъ, 
Очеркъ, 46, д-Ьто се поменава Углешова грамота отъ 1423 г. за 
подаряванье на хилендарския монастирь черква въ Враня. Сжщата 
грамота подробно у Сто]ановиЪау Споменик III, 13. 

^) Въ фасадата на монастиря са зазидани три каменни плочи 
съ издълбани въ т-Ьхъ имената на св. Ивана Богослова, въ чието 
име е въздигната черквата, и на двамата ктитори: господинъ 
Костдндинъ и госпога влвнд (Срв. Иречекъ, Пжтувания 496). 
Титлата «господинъ* е носЬлъ обикновено кюстендилскиятъ Костан- 
тинъ; така се подписва, както видохме, въ повечето грамоти. По- 
късно, въ Погановския поменикъ, му е придаденъ, въ свръзка съ 
народнигЬ предания, титула царь : Пол1ЖИ ги и блгочкстиваго 
цара Костантина и госпожоу влсн8 (Псп. VII, 72). ЗапазенитЬ 
народни спомени за граденьето на монастиря отъ цЦарь" Костадина 
и .сестра* му Елена са опов'Ьстени въ Български Пр-Ьгледъ VI г., 
IX, 82. Споредъ гЬхъ, когато още не билъ поставенъ куршуме- 
ниятъ покривъ на сградата, дошли турци и настанало размирно 
вр^ме. Елена, която ид'Ьла къмъ монастиря съ кола натоварени съ 
куршумъ, изб'Ьгала въ близката Влашка планина, щомъ узнала, че 

9 
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Отъ гореказаното излиза, че велбуждското княжество е 
било най-обширно при последния отъ Д'Ьявовци — Констан- 
тина, при когото е била присъединена и дупнишката окол- 
ность. Въ обсега сл'Ьдователно ва неговата земя влизали : Вел» 
буждъ, Дупница, Трънско, Пр'Ьшово, Жеглигово (край), Крато- 
во, Злетово, Щипъ, Кочани, Пиянецъ (край), Малешево (край), 
Петричъ, Мелвикъ, Струмица, Радовишъ, Дойранъ, Боемия 
(край),0 Тиквешъ (край), Велесъ. Ся^дъ Константива Пр'6шово 
преминало въ земит^ на кесарь Углеша; а посл^Ь, при турцигб, 
Радомиръ и Враня били прибавени къмъ Константиновата зе- 
мя, която била обърната въ кюстендилски санджакъ, какъвто 
го намираме у Хаджи Калфа. 

Константиновата държава, бидейки продължение на единъ 
дЪлъ отъ Душановото царство, била устроена по сръбски 
образецъ. Пълновластенъ господарь на княжеството е билъ 
Константинъ Д'Ьяновъ: той свръзва договори съ външни дър- 
жави или владетели,') подарява много земи на светогор- 
ските монастири, издава актове и грамоти и се подписва 
като всички тогавашни независими господаре "{" вк ](д вд 
Блдгов-крну господинк Костддннк, >) става ктиторъ на ц^лъ 
гол^мъ монастирь — св. Лкимъ Осоговски, прави боеве съ 
околните народи албанци и сърби, за проширванье на цар- 
ството си. обдържа силна конница, и, кога останалъ самъ вла- 

д^тель, сече сребърни пари ва свое име и надписъ двспотк 

к 

костддннк или съкратено '"' Д " и пр. На едни отъ монети- 

п 

те личи старофренскиятъ гербовъ знакъ — замбакътъ (Пецг 
<1е Из). Това пакъ показва, че Деяновци се броели отъ по- 
телкото на Неманичите. които с&що тъй употребявали въп- 
росния гербъ, поради сродяваньето си съ френския царски 



надошли турците. Отъ историята знаем ъ, че Константиновата дъ- 
щеря се е викала Елена, а сестра му Теодора. Колкото за см-Ьс- 
ванье на споменигЬ за велбуждския Константина съ он'Ьзи за 
царь Константина, за това ще се повърнемъ по-долу. 

^) Драгашъ и Константинъ подаряватъ на св. Гора цркКОВк 

сввТАГО Гви^ргТа у Бонжи т. е. въ нахията Боемия, въ Гевгелий- 

ско, съ главно село Боймица. (Гласник XXIV, 253). 

*) Съ Мануила Палеолога въ С^Ьръ пр-Ьзъ 1393 г., съ дубров- 
ничанегЬ. 

«) Гласник XXIV, 271. 
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рол>. Парн1^ са бив сбченя отъ отредена „иатаре" сано 
вь нвв^стни пунЕтове на държавата. *) Бдивъ тавъвъ пувктъ 
е бидъ Кратово, както узнаване и оть турскит^ монети, ко- 
вани въ този градъ по заварени, стари права. 

Тувъ е 1г6сто да се каже н^Ьщо за инето н твтлит^ на 
Ковстантина. Въ поненатитФ актове на Д'{|Яновцв пб-стариатъ 
^рагь се подписва Иоанъ Драгашъ, а пб-манщятъ — Еоа- 
стаатинъ. Въ няколко л{|тониса и на Константина се при- 
^вя второ ине, Драгашъ '). Въ българската хроника стон 
Констанпнь Драгашевичь; въ влашшта — Констая'тйвь Дра- 




Обр. 15 — 16. Сребърв! грошове отъ Конставгва&. 

гоБичь : ВЪ сръбски родослови често стои Костадинъ Драгашъ; 
оравяуБътъ на Константина, отъ дъщеря ну Елена, се ви- 
калъ сащо Драгашъ (^««^/оо»?). ■) Споредъ това излиза, че 
синоветЬ па Квдовия са ииали, при особенигб си инева Иванъ 
в Конставтинъ, н второ обш,о пне — Драгашъ, тъй както 
и българсквтЪ царье : Иванъ Александъръ, Иваоъ Шишиапъ, 
Ивавъ Страцикиръ и др. 

Въ актовет'Ь и хрисовулит'Ь Иванъ Драгашъ се подписва 
обикновено деспотъ, а Конставтинъ — господинъ. Въ пчнн- 
ския помевикъ Конставтинъ е назованъ вовко^А вдкглрЧки; 
Спиридонъ го нарича ту деспотъ, ту кндзъ ; на нонетвт^ 
стоя дспетк {съ "к) ; цъ п^Ьснвт* и прЬданията бегъ Коста- 
динъ, царь Костадипъ. 

Покрай главния владЪте^ь на княжеството — Констав- 
тана, вс^^и градъ или жуна на държавицата са били пов^)- 
рени -иа кефалив, войводи или проииаре. Съ други дули, зе- 
жигЬ припадала или подъ прякото управление на княза, или 
се намирали подъ прониаре, бащивацв, които владеели зе- 

') Въ Душановня Законникъ чл. 168 (изд. Новакови1|) се казва; 
Злдтард еу жоупд)[к н оу з(<или царства ми ннгд'к да н-ксть ; 
|изв'к «у тркгоБ'к\ь, гд-Ь ксть поставило царство мн дн> 
иарв коватн. 

») Срв. стр. 138. 

») Стр. 139—140. 
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мята било като наследствена собственость, било като наема- 
тели. Владалцит^ бащинаре плащали на Константина само 
поземленъ данъкъ — сокь, и служили въ войската. Градското 
население се състояло отъ свободни людье, повечето отъ 
конто били представители на разни държавни, съдебни, ду 
ховнн власти. Селското население се делило на свободно 
(епики) и зависимо (парици). Пр^зъ Х1У в. свободното сел- 
ско население намалило много поради заграбванье отъ стран& 
на велмоаште. Свободните селяне си имали своя собствена 
земя, която могли да продаватъ по волята си, да я подаря- 
ватъ и да въртятъ разна търговия Те се подчинявали само 
на обпщте държавни разпоредби, като данъци и воинска по- 
винность. По-гол^мата часть отъ селското население въ Кон- 
стантнновата държава било зависимо, парици. Париците били 
работно земеделско население, настанено на чужда велмож- 
ска или прониарска земя. Париците обработвали господар- 
ската си земя срещу известно възнаграждение, безъ обаче 
да иматъ право да се отделятъ отъ прониарската земя, къмъ 
която се числели, или да се изселятъ отъ нея. Париците око- 
ло рударските центрове — въ Осогово, Крятово, Злетово, Бо- 
жица, били принудени да работятъ при мадените. При пре- 
даванье земята на другъ велможа и наематель (прониарь) 
селянете парици са прехождали заедно съ земята, като стока^ 
подъ новия стопанинъ. Схщото е ставало и при препрода- 
ванье на земя заедно съ париците. При все това париците 
не били, строго взето, робье: те си имали с&дебни права^ 
семейни права, могли да си иматъ и собственъ имотъ. Имало 
зависими парици, прикрепени къмъ монастирските нужди. Те 
били задължени да работятъ известно число дни за мона- 
стирските ниви, гори и лозя, да даватъ на монастиря като 
данъкъ: кожи, жито и др. произведения, споредъ местните 
условия. Затова пъкъ монастирскигЬ людье бивали освобож- 
давани съ грамоти отъ всички или повечето дърдсавни да- 
нъци. Монастирски людье са били дупнипшите селяне въ 
целите села: Бадино, Кръчино, Пастра, Бозовая и др. *); по 

1) Срв. ФлоринскШ, Пам. закон. д-Ьят. Душана, 18—19 или 
Новакови^), Прони]*ари и баштиници, въ Глас. С. К. академи]е I. 
Занетовъ, Българското население въ ср-ЬднигЬ в-Ькове. Русее 1902. 

«) . . . с4 жв сх^ с4лА стго 1сца 1и^ рилскАго, Св^1НЦ1Д 
в^рвара, чрПкТ^вПк млк. кркчино. влъгарнно. бъдйно^ 
дриска и гаганъ и пр. въ Шишмановия хрисовулъ отъ 1378. 
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няколко Б&пщ въ Сврино, Свававица (полева), Блатечница 
(вюстендилсво село), д^то имало земи и припадапщ въиъ 
т^хъ людье на нонастирд св. Нивола въ Софийсво ; Коа- 
яица припадала на Хилендарсвия монастирь'); ц&1а редица 
села въ жеглиговсвата жупа — Архилевица, Подлешане, 
Руизворъ, Ругинци, Арбанаси, Бойвовци и др. са били при- 
вр^бпени въмъ черввата въ с. Архилевица (сега Алинци въ 
Кумавовсво) ') ; въмъ монастнрит^ св. Гаврилъ Л^Ьсновсви, 
Явимъ Осоговсви, Прохоръ Пчинсви и пр. има сжщо тъй 
записани много села и людье. 

Осв'Ьнъ поземелния данъвъ, свободното население и часть 
отъ парицит^ са били обременени съ всевъзможни други 
ср%двев'Ьвовни вожодерщини : данъвъ на глава (1г1Ьи(ит сар!^), 
данъвъ на В2ща (димнина), градозиданье, наметъвъ, десетъвъ 
отъ овци, сввнье, медъ, разни ангарии — волоберщина, 
вошарщина, лозарщина, чиновничесви или цареви услужва- 
ньд, прЪхранванье на войсвата, вога мине пр^зъ известно 
село, и др. и др. Като прибавимъ въмъ туй и разнитЬ мита 
— броднина, мостнина, вавто и всевъзможните глоби, лесно 
ще си пр'Ьдставимъ положението на работния поробенъ на- 
родъ, войто билъ изпадналъ въ р&цЪт^ на разни властели и 
прониаре. 

Войсвата *) се е събирала отъ всичвигЬ съсловия на на- 
селението, но, по своята издръжва, тя е била 3 вида: бащинсва, 
прониярсва и наемна. Свободното население, воето е вла- 
д&ЕО своя земя, имало своя „бащина", е било свободно отъ 
всичви тегоби, но е плащало, вавто вид'6хме, поземленъ да- 
нъвъ (вабълъ жито или перперъ) и ^по завона войсва да 
иде"". Прониарет*]^ с&що тъй отивали на войсва ср'Ьщу от- 
стхпенигб имъ за издръжва земи. Прониарет^, воито дър- 
жали погранични страни, се наричали „врайщници" и имали 
длъжность да пазятъ границата. Въ Душановия Завоннивъ 
(гл. 192 и 201) се налага на врайщницит'^ да плащатъ на 



1) . . . н БЛАтвчни1^А с1к всклИк вранифв/иъ, идвжв ще 

сл^тъ или парици, и штроци, или твхнитлрв въ Ив. Алексан- 
дровия хрисовулъ отъ 1348 г. За Скакавица гл. Григор, Очеркъ, 42. 

■) М1к1., Моп. 5егЬ. 191. 

») М. 15., 142—145. 

*) Срв. НоваковиЪ, Стара српска во]ска, Београд 1893, стр. 
70 — 76. 
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държавата всичеитЬ щети, които биха произтекли отъ навли- 
ванье на чужди войски или разбойници. И сега ц&[иятъ сЬ- 
веренъ д'Ьлъ на кюстендилската околия, именно Босилигред- 
ско, носи старото име Ерайще. Главната военна обаче сил& 
на Константина ще се е състояла отъ третия видъ войници 
— наемниците. Наемната войска, съставена отъ мастни мом- 
чета или отъ чужденци, бидейки плащана, е била винаги на 
разположение на войводата; тя отговаря донейд'^ на днеш- 
ната постоянна войска. Войската на велможите бащиници и 
тази на прониярет^ се е събирала тежко и бавно. Който 
сл'Ьдователно ълв.кЬтелъ е разполагалъ съ по-гол^Ьми ср'6дства, 
той е ималъ и по-многочислена наемна войска. Така, около 
1342 год. властелинъ Хрельо, влад^бтель на Струмица и Мел- 
никъу-вод^лъ 1000 войника.^) Неговиятъ оАлъ съвр'Ьменикъ 
Момчилъ войвода, владЬтель на земигЬ между Родопит^ и 
Б&10-море, съ своите 2000 души строго отбрана конница^ 
д^Ъто единствено наказавие е било смърть, внушилъ респектъ 
въ Византия, та билъ признатъ за деспотъ и земята му току- 
речи за независима. Едва сл^дъ новото си достойнство Мом- 
чилъ удвоилъ конницата си. ^) Като се знае големината на 
велбуждското княжество, рударските му и земеделски богат- 
ства^), положително може да се каже, че Константиновата 
войска-конвица не ще е била по-малка отъ Момчиловата. 



Посл-Ьдни години на Константина. 

• 

Последните години на Константина са въ свръзка съ 
три видни събития отъ балканската история: Косовската бит- 
ка, оженваньето на Константиновата дъщеря Елена за ви- 
зантийския императоръ, по политически съображения, и боятъ 
на Ровине. Да кажемъ по редъ за всеко едно. 

Мурадъ, преди да тръгне изъ Пловдивъ за Косовския 
бой (1389), рекълъ да си уздрави подръжката на своя ва- 
салъ Константина. Това станало при слЬдните обстоятелства, 



1(1. |Ь., 87. 

«) Сап^ II, 193. 

3) Новакови\л, Ц. съч., 88—91. 

*) За т-Ьзи рудници ще се каже по-долу. 
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изложени главно въ турскит^Ь историци Нешри и Сеадедияъ *). 
Кога пристигналъ Мурадъ въ ихтиманското поле, събралъ 
военачалниците си на съв']^тъ, за да р^ши отъ коя страна 
да удари на сърбигЬ, пр'Ьзъ София- Пиротъ ли или прЬзъ 
приятелските земи на Константина, отъ юго-западъ. Като 
билъ Мурадъ въ Алаединово, дЪто пр^стоялъ два деня, ето 
че „на утрето лристигвалъ Константинъ заедно съ войскигЬ, 
казва Нешри, за да посрещне завоевателя^. Тогава военни- 
ятъ съв^тъ р^шилъ единодушно, щото султанската войска да 
мине пр^зъ Кюстендилско, защото Константинъ билъ всецяло 
пр^данъ Мураду. Посл^дниятъ назначилъ Константина за 
водачъ (калаузъ) на войскнгЬ н походътъ се отправилъ къмъ 
Дупница. Едно мастно предание приказва, че когато войска- 
та приближила до Струма, при сегашния Кадинъ-мостъ, на 
ср^ща й се показала българска селска сватба. Уплашените 
сватбаре, сл^дъ дълго колебание, решили да не б^гатъ пр^дъ 
царската войска, толкозъ повече, че и самиятъ султанъ вър- 
в^лъ съ нея. Кога се срещнали войска и сватбаре, невестата 
се поклонила на Мурада, и той я попиталъ какво да я по- 
дари. Понеже тогава тамъ нямало мостъ па Струма, неве- 
стата казала: »Царьо честити, ништо друго ти печем, но 
броднината тува ии 1е мачна . . .^ Султанътъ се досетилъ 
за благородното желание на невЪстата и зааоведалъ да се 
построи мостъ на Струма. Мостътъ билъ построенъ и наре- 
ченъ НевЪстинь-иостъ или преведено на турски Кадънъ- 
кюприси, а п6-после произнасяно Кади-кюприси или Кадинъ- 
мостъ, ужъ по името па некой кадия, който се погрижилъ 
за съгражданьето му. ^) Блнжньото село още се нарича Не- 
вестино. Константинъ побързалъ въ столицата си Велбуждъ 
да приготви и посрещне тържествено Мурада. Нешрн казва: 
„Огтамъ (Алаедииово) султан ь Мурадъ за неколко деня 



*) Разказътъ на Нешри е изложенъ въ РиеИеп Шг 8егЬ18сЬе 
ОезсМсЬк, I Не11, ^1еп 1857, стр. 48 и сл., а отъ Сеаделиновата 
Корона на историит^Ь (Тачъ-юлъ-Теварихъ) имаме единъ запазень 
хубавъ р;ккописъ въ Софийската народна библиотека, който се раз- 
личава доста отъ познатия италиянски пр1>водь на Сеадедина отъ 
Братути. Пов-Ьстьта за Мурадовото минаванье пр-Ьзъ Кюстендилъ 
е на л. 68. 

*) Турският ь надпис ь на моста казва, че мостътъ билъ на- 
правенъ отъ везира Исакъ-паша въ 1470 г. За моста ще се по 
върнемъ. 
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пристигна въ Баня (^'-*^^' ^к') . . . Коистантинъ 64 при- 
готвилъ безброй дарове като изявление на своята дълбока 
почеть, а изобилието, съ което медътъ и маслото се разда- 
ваха въ ордата (войската), течеше като р^ка". Пр^зъ вр^ме 
на гощавките станалъ споръ между военачалниците относи- 
телно независимото, отд']^лно действие на дв^Ьт^ съединени 
войскв срЪщу сърбите — Мурадовата и Еонстантиновата, и 
никакъ не могло да се разреши разпрята по нЪкой удо- 
бенъ начинъ. Но отпосл^, спорещите военачалници като 
се оттеглили на страна, въпросътъ билъ разрешенъ, казва 
Сеадединъ, така: ,,Бонстантиновата войска като страшлива, 
не може да напада, затова требва да се отреди и върши 
разузнавателната служба за позициите на неприятеля ". 
Подвластните на Константина велможи изъ княжеството на- 
дошли въ Велбуждъ да поздравятъ високия гость. Тукъ 
требва да отнесемъ думите на Хаджи Калфа, че султанътъ 
опростилъ данъка на Константина, а не къмъ година 1371. 
Победенъ при Плочникъ (собствено Мурадъ не е присхт- 
ствувалъ) отъ сърбите, несполучилъ при Пиротъ, Мурадъ 
се е страхувалъ отъ изхода на наст&паещия Косовсви бой. 
Само съ това можемъ си обясни защо Константину е билъ 
опростенъ данъка и той сметанъ като приятелъ, съюзникъ 
на султана. Отметаньето на Константина въ полза на сър- 
бите е щело вероятно да даде други изходъ на злополучния 
день 15-и юни 1389 г. 

Следниятъ станъ, споредъ Нешри, отъ Велбуждъ билъ 

въ Улуово (^.Ь'^'^'),*) а следъ него въ Каратонлу (У^^^^^) 

което нме ще да отговаря на Кратово. Въ последния градъ 
Мурадъ се е бавилъ, защото ималъ преговори съ Лазара. 
После тръгналъ за Морава, Гюмюшъ-хисаръ и нататъкъ за 
Косово. Г1звестни са стана.1ите събития на Косово — пробаж- 
данъето на Мура да, заклаванъето на Лазара и поразя ваньето 
на християнската войска. 

') Отъ тия думи личи, че Коистантинъ е взелъ участие въ 
Косовския бой. Колкото се касае до взетата въ това р-Ьшение стра- 
тегия, тр"Ьбва да признаемъ, че Мурадъ се е усъмнил ь въ Констан- 
тина и не му е позволилъ да върви заедно съ него, защото се е 
страхувалъ отъ таенъ сговоръ между Лазара и Константина, който 
е могълъ да удари турцит'Ь въ гърба. 

*) В'Ьроятно погрешно, вм-Ьсто Осогово, пр-Ьзъ д'Ьто е вър- 
в1^лъ пжтя за Кратово. 
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Косовското поражение се почувствувало зл^ не само у 
пр§80 покорените зени, но в въ областите на по-свободнит^ 
в&саля, какъвто бвлъ ЕонстантЕнъ. Мурадъ се отнасялъ чо- 
вешки Еъиъ своигЬ християнски саод- 
вижиици и васали и не се бъркалъ 
на вгтрЬшната уредба иа държавит^) 
инъ. Неговнятъ васл1^двикъ Баязидъ 
билъсуровъ чов^къ. Пр^зъ 1393 г., 
кога паднало Търново, Константинъ билъ 
отишълъ при Баязида въ С4ръ, д^Ьто се 
бнли събрали и други владетели отъ по- 
луострова: вйзантийскилтъ инператоръ 
Манунлъ, сръбсквятъ деспотъ Стефаиъ 
.1азаревнчъ и др. Надм^евостьта н гру- 
бата обноска на Баязида накарали 
християнсвитЪ господаре да стордтъ 
|;'Ьра в клетва още танъ и да прЪкас- 
патъ вс1^каЕви връзки съ Баязида.') 
Този сговоръ билъ завр^пенъ и съ 
охеяваньето на Константввовата дъ- 
щеря Елена за византийския нноера- 
торъ Малуила Палеологь.') Тежката 
обаче Баязидова д^спвца в полити- 
ческите обстоятелства накарали Ков- 
стантйна още на сгЬднята 1394 г. 
да отвде заедно съ Стефавда Лазаре- 
ввчъ и сь Кра.1и Марка да помага 
па турците противъ влашкпя войвода 
Мирча, Съюзената турска и христи обр. (т. лнкъ ш конпвпнношп 
ниска войска иинала Дунава и на по-р^в'-).^!!П4ш?!!^»».1^^ 

') СНа1с. 80—81. 

') Соп51ап1ши5, соЕпотеп1о Ога^акез (гаМз рпппра1ит а{]ер1и8 
Тигск! 5и11ап1 раНев рптит 5ес1а1и5 ез1, а ^ио (апДет йексИ, 
51т1сиог1 1п11о сига Мапиек Раиеою^о 1трега1оге (оейеге айуегзиз 
Ва]а2е1ит, дш и1пяие, с1ит ипй 1п РЬеггепз! (попр. Зеггепз!) орр111о 
со11одиегеп1иг, ЬеИитп зе 111а(игит т1па1из (иега1. Адие и1 (ог11011 31Ь1 
ушсию Мапие1ет ая^т^еге!, ас (1е{ес11оп1з зосшт ЬаЬете), НИат е!- 
<1ет 1п та1птоп1ит соНосзуК ех чио па1из йешйе СопзиШтиз Ра- 
1аео1о§и$ оЬ та(гет Вга^азез 1:оепот1па1из, ро51гети5 Огаесогит 1п1. 
регаюг. Ой Сап^е, Рат. Ву2. стр. 345. 
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лето Ровине, при Крайово*), се срещнала съ власит^. Съ- 
вр'Ьменнидтъ писатель, българинътъ Константинъ Костенски 
вазва, че христилнсБигЬ господаре отишли съ султана не 
по своя волл, а по нужда, затова и Марко ревълъ на Еонстанти- 
на пр^Ьди сражението : „ Азъ моля Бога да помогне на хрис- 
тиянет'Ь и азъ пръвъ да падна между мрътвит^ на този 
бой^.') И дМствително, когато се задали влашкит^ разв1>- 
ни знамена съ кръстове и икони по т^хъ, домкчн&ео на 
Марка и Константина '), но н']^мало какво да се прави. Ко- 
га вразит^ се ударили, казва влашката хроника, настаналъ 
мракъ, защото слънцето не се виждало отъ множеството на 
стр&[ит^. ^) Турцит*! и гбхнитЬ помощници били поразени : 
8 хиляди войска, н']^колцина паши и трима войводи сложи- 
ли глава, а между т'Ьхъ Марко и Константинъ, на Ю-и ок- 
томври 1394 г. Марко билъ убитъ отъ Ивана Докмановичъ. ^) 



^) Хепоро1, Н18(01ге с1е8 Коита1П8 I, 258. 
Ибо вксн си ек Ис/идилнти в^к^оу мко и не волш^ 
ИК по ноуждн, »ко жс глаголютк о нлажсн^клик 1ЦАр1кЦ'к 

рСККШОу Кк КоНкСТАНкДИНОу ЛЗк ГЛАГОЛЮ И /ИОЛЮ ГоСПОДД 

1вжв Хрнсти»нол1к Бити ПОЖОШТКННКк, азк жс прквуи вь. 
/ирктвиих^ на рдтн сви да воудоу* Константинъ Костенски 
въ Житието на Стефана Лазаревичъ, Гласник ХЬ, 269 — 270). 

3) Спиридонъ^ Истор1я, 91. Спиридонъ дору прибавя какво 
Марко Н1 вос^отА битиса, уволсл Кога, такождс и Кон*^ 
стантннъ. И вид'Ьвш( цар тврскТн, лко Н1 )[отат витиса с^ 
Христ1анал1И, повм^к т8ркал1 н сксккоша н^. 

*) . . . д| ноу С1 квд-к въвдо^ х** А* л1оуЛцил|-Ь съу-б- 
Т1лор1к (У Григоровича, О Серб1И и пр., 22 отъ приложенията). 

») Въ българската хроника (АгсЬ1у ХП1, 530) между паднали- 
тЬ се споменаватъ: . . . въ ни^к жв Б'кшв КонстантГнк Дра* 
гашввнчк и Л1арко Кралсвичк. — Въ влашката {Григор. 22): . . 
^то^-н^чв (тогава) пери (загина) костантйнк драговичк ши 
Л^р'ко кр^лввнч. — Въ подгоричката (81аг1пе XIII, 185): и тоу 
погиве /Марко Крал1ВиН оуви га Иован ДокжановиЬк; и тоу 
погнБв Кост^динк Жсгдиговацк Драгашк соч/- оса/ик тн^ 
соуЬв воискс и. г. восвод!. — Въ другъ сръбски л-Ьтописъ (Спо- 
меник III, 126): кк лето ,.зцг. разви /Цирчвта войвода влаш^ 
ки цара Памзнта на Ровниа^ь. Н тоу погиве Л1арко Крал!» 
внкк и Костадинь (и) Драгашк, Л1ца октожврТа. Т. днк. 
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Участието на Константива въ похода ср^щу христиа- 
нет^ и неговата безславна тяб^ль далечъ отъ отечеството* 
паднали тежко на домашните му. Дъщеря му Елена, импе- 
ратрица византийска, и зеть му Мануилъ оставили на сл^Ьд- 
нята 1395 г. зав^Ьщание въ монастиря на св. Ивана Пр^Ьд* 
теча въ Петра съ 500'перпера. Съ гЬзи пари било заповя- 
дано да се купи имотъ, годишвиятъ приходъ на който, около 
50 перпера, да служи при разходит^ за упокой душата на 
Константина. Наредено било, щото името на покойника да 
бхде вписано въ поменика на монастиря и да бгде споме- 
навано на гробищата пр'Ьзъ петъвъ и с&бота сутриньта цЯда 
година, а въ деня на смъртьта му, пр1$зъ всбка година, да 
се служи поменъ съ 16 свещеника, 8 колива, както и да 
се слага трапеза на калугерете и нищитЯЛ) 

Бонстантиновата дъщеря Елена пр'Ьжив&1а М2жа си, 
императоръ Мануилъ Палеологъ, на старини приела монашес- 
ки чинъ и се поминала на 13-и мартъ 1450 г. Тя е била 
баба на посл']&дния доблестенъ царь на Византия, Константина, 
който загина съ ножъ въ р&ка при пр'6вземанье на Цари- 
градъ отъ турцигЬ въ 1453 г. Този Константинъ не пр-Ьзи- 
ралъ славянското си потекло, а дору се е титулувалъ, като 
дЯдигЬ си по майка, Драгашъ — Кшюгауи^од 6 вп1хкг^у ^^а 



^) Актътъ за този благочестивъ поменъ е запазенъ и напеча- 
танъ отъ Миклошича и Мюлера въ тЬхнигЬ Ас(а е( с11р1ота1а ^гаеса, 
II, стр. 260 — 274. Ето главната часть на това постановление: 

• • • пага}'(1ау>г] дк на1 ю оро^ла аьгоь (на Константина) е^ 

Оаахеьг]У 7^д ебдо^Лдод вр 7ф Ж01(лг11Г1^1(^) а1ад)€дг11а1 ха1 т6 аьтог/ 
оро^а^ й)д 6к хаЬ 1^ ел1 т^!/ ащшр ^цедар тоь ааббйюу €р гф 
0({^^Ф ер Тф жа9оШф раф юь 1лораащ^1оь хаУ &(ао10Р де x^6рор 
хат' аьгг]Р т^ ^(^цаг^ хаУ ^р але^швр, ех1€к^1а1 пс^ ^^^1(Ьу (лрг!* 
1л6оурол'9 ха1 ад)" еапедад ^в^ д>аце%а)(ПР 1едг1д дехав^, ха1 ехо)^лв*^ 
хбкуба апаХХа^еад оутсЬ ха1 7(^йпе^а 7о1д ха1пу1^до1д ха1 гоХд еЬде- 
^ш лтшхо1д ха1 д1до»(лвр в1д та тсоха вхеЬа ха1 1рУХ1х1р то дь 
рахЬРу ха1 Ьпвд юунор щккхр хае вд6&г1аау упв{^пу^а шрюхбаш^ 
Пра *€§ш>'1,д'Д х17](Аа вртЬд ч^д баоШдод чаьхг^д чш лоЯеш^, дурЛ- 
^врор ткц^вхвср 1ф 1А0раахг^д1(^ ви^аюр вШдгциа )} лврл^хорю Ьлвд- 
льда ^ лШо) хаЬ ^1хдьр 1а(ад еЯатго), ха&сод ар ещш^цр адвотор 
"/(^Хр Х1^^а, а дт] шедлуда юь наодт^/лаюд алв1бх^1^оар е^одих- 
^ваЗ^ас улвд %шр чдшр }лпоудушр ха1 юу дг^Ха)9вР1од ^рщооуроьг 
10у хад^ ехаотог хя^^^^* (стр. 260). 
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уатд. Наследници и роднини отъ Драгашевци избягали въ 
западна Европа, въ Савоа, д^то имъ се е ^чувало името до 
пр^ди половинъ В^БЪ. ') 

Посл-Ьденъ велбуждски войвода Юсуфъ и падаиье 

на княжеството пр'Ьзъ XV в. 

Много малко се знае за схдбинит^ на княжеството 
сл^дъ Константина. Никакъвъ споменъ не е запазенъ и за се- 
мейството на Константина сл^дъ гиб&гьта на последния: ималъ 
ли е насл^дникъ, ималъ ли е други д^ца осв^нъ Елена, какъ са 
се отнасяли турцит^ съ гЬхъ, — за всичко това историята 
мълчи. С&ществува само едно предание между кюстендилските 
турци, че посл^дниятъ м'Ьстенъ български войвода приелъ мо- 
хамеданството и продължавалъ да управява областьта, че той 
съградилъ първата джамия въ Бюстендилъ, наречена Мурадъ 
Челеби джамиси. ^) Това не може да се отнася до Констан- 
тина, който загипалъ като християнинъ на Ровине, а до не- 
говъ синъ или пасл']^дникъ може би. Казвамъ насл']&дникъ, за- 
щото съ Константина не са се отнели автономните права на 
княжеството, както се мислеше до сега; напротивъ, то е пре- 
живяло търновското царство, видинското и влязло въ XV вЯкъ. 
Въ началото на ХУ вЬкъ виждаме княжеството, ^Константино- 
вата земя"*, подъ управлението на войводата Исуфа (или 
Юсуфа), за когото може да се предполага, че се отнася от- 
части горньото предание, т. е. че Юсуфъ е билъ Констан- 
тиновъ синъ приелъ мохамедапството. 

Следъ Баязидовата смърть (1402) настанало големо без- 
началие въ турската държава. По-малкиятъ Баязидовъ синъ 
Мохамедъ се отдели лъ отъ брата си Сюлеймана, който упра- 
вявалъ въ Европа. Властолюбието докарало братята до война. 
По край това, българските градове въ тимошката долина, под- 



Ска1с., 318. 

«) Гласник XII, 453—454. 

®) Тъй се вика джамията току до двора на Педагогическото 
училище. До скоро тамь б-^ше и теке на шейхъ Ахмеда и на сина 
му. Сегашната сграда на джамията, по казваньето на последния, 
била по-нова, защото пързата сграда била изгор^Ьла пр^Ьди н-кколко 
в^Ька. Дв'1>т'Ь главни значения на думата „челеби* — набоженъ или 
господарь — като да са въ свръзка въ тоя случай сь н%кой бивши 
християнинъ, станалъ „набоженъ" мусулманинъ, или бивши велможа. 
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будени в'Ьроятно отъ Страцимировия синъ Константина. диг- 
нали Б2д^ 1405 г. възстание Сюдейманъ потъпкалъ възста- 
нието, но си спечелилъ явни врагове измежду сърбит^ и бъл- 
гарет^, които взели да помагатъ на Муса, най-малкиятъ Бая- 
зидовъ сивъ, който билъ изпратенъ отъ Мохамеда въ Европа 
да се бие противъ Сюлеймана. Съ убийството на последния. 
Му са се отметналъ и отъ другия си братъ, нрогласилъ се 
за неговъ врагъ и влад'1тель на турската държава. Тиранията 
обаче на Му са, познатъ въ п'Ьснит^ като „Муса Кеседжия'', 
озлобила изново християнското население: Тимошко пакъ се 
подигнало въ 1412 г. Войводата Юсуфъ, който държалъ 
Константиновата область, и Игитъ, пограниченъ войвода, мо- 
же-би на Краището ( . . . Игита краишткнадго во1вводоу), били 
обвинени отъ Му са като съучастници, уловени и затворени въ 
Димотика. Като сполучили да изб^гатъ изъ тъмницата, т% дош- 
ли въ своит^ области, поели изново своята власть надъ земя- 
та и градовет'^ и дору, съ помощьта на своя съсЬдъ Стефана 
Лазаревичъ, опл^нили н^кои отъ турскигЬ ( Мусови) области. ^) 
Къмъ съюза на Стефана, Юсуфа, Игита, ') Богдана се в^стилъ к 
Мусовия братъ и врагъ Мохамедъ, който тръгвалъ съ вой- 
ските си къмъ западъ. Съюзниците се събрали на прочутото 
поле Добриче въ Сърбия, оттамъ дошли на Овче-поле, ми- 
нали пр^зъ Кюстендилъ за Самоковъ. Срещата съ Муса ста- 
нала при самоковското село Чамурли, на 3 — 4 километра 
източно отъ Искъра. Сражението било ожесточено: р^шилъ 
го сръбскиятъ войвода Георги Бранковичъ, който нападналъ 
едно отъ крилата на Мусовата войска. Муса билъ застигнатъ 



1) , Аоусим Ж1 мко виновкнюи затвдрдитк вк Дилютиц-к 
грдд-к Р1К0Л1ДДГ0 Нсоуфд дркжатклм в^млн Конк« 
станктинов^^ и паша Игита краиштьнааго воиводоу, ижс 
гради и зймлн сквлизк дркЖ{шт1 в-к^^у дюпотоу. Они жг 
ис«ткл«ниц( изБ-кзаютк и ккждо свои власти и тмлм 
0ТКЛ1ШТ1ТК и гради и отк ваагочкстивааго вой вкзкл1кш1 
странк! прилсжаштш попа'книш1 и ек дкпотол1к скложиш! С1, 
мко вк вксакоу слоужквоу овр^ктати а го'гов\>л1к клюу''. 
(Константин^ Живот Стефана ЛазаревиЬа, Гласник 42, стр. 303). 

^) За Игита има и друго изв-Ьстие. Изпърво той бил1| отъ 
страната на Муса и едва когато Мохамедъ вече билъ въ Пиротъ, 
на пжть за при Стефана Лазаревичъ» той му изявалъ своята помощь. 
{Наттег, Н181о1ге, II 153). 
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край реката и удушенъ (14-и юли 1413 г.). Съ това Моха- 
31едъ оставалъ единственъ господарь на турската държава; той 
ааградилъ щедро своит^ съюзници, които свършили всичката 
работа въ този походъ. Знае се, че покрай други краища» 
дадени на Стефана Лазаревичъ, била и страната Знеполье % 
'Вакто се нарича и сега трънската котловина по р. Ерма, за- 
падно отъ гр. Трънь Съ това Юсуфовата земя е била пакъ 
ъъ дос^гъ съ сръбската. 

До кога сл'1дъ чамурлиската битка Юсуфъ е билъ А9^' 
ждтмк в$млн Конкстанктинов'ку не се знае. Само може да се 
предполага, че султанътъ си е държалъ думата и е оста- 
вилъ спокойни васалите до края на живота си, въ 1421. 
Сащото е правилъ изпърво и Мурадъ П (1421 — 1451), но ко- 
гато се поминалъ Стефанъ Лазаревичъ (1427), Мурадъ пра- 
тилъ веднага известие до Георгия Бравковичъ да му предаде 
сръбското деспотство, което му се падало по наследство, за- 
щото Стефанъ умр^лъ бездЬтникъ и сестра му Оливера Бая- 
зидова била майка на Мурада. Безъ да чака отговоръ, султа- 
нътъ отк&сналъ голяма часть отъ сръбската земя и принудилъ 
Бранковича да му плаща данъкъ и помага съ войска. Къмъ тази 
епоха ще се отнася и едничкото турско известие за Кюстен- 
дилъ у историка Бвляя Челеби. Евлия казва сл^дивото : „Най- 
напредъ кюстендилскиятъ край билъ завоеванъ отъ победонос- 
ния Мурада .. По-сетне неприятельтъ (българете) като разва- 
лилъ договора и завладелъ отново тукашните места, Турханъ 
заде съ своите червени соколи дошълъ въ града, превзелъ го и 
съборилъ крепостьта. Основите още личатъ^. *) Като зааемъ, 
че прочутиятъ Турханъ паша се подвизавалъ като румелий- 
ски бейлеръ-бей главно въ втората четвърть на ХУ векъ, и 
окончателното поробяванье на Кюстендилъ требва да отне- 
семъ къмъ това време. ') На името на с&щия паша била 



^) . . . Дастк ж{ нмоу н страноу зншолм глдголилюую 

(Констангин, въ Гласник ХЬП, 309). 

») Сияхагъ-наме, V, 566. 

') Въ Кюстендилъ много се приказва за една мастна турска 
л^топись, въ която, по казваньето на Хюсеинъ Ефенди, сннъ на 
учения шейхъ Ахмеда, били отб'кл'кзани всичкигк мастни събития 
отъ покоряванье на града, та до ново вр^ме. При всичкигк си 
обаче старания да нам'Ьря този неоц-книмъ паметникъ за Кюстен- 
дилъ, можахъ да узная, Ьо че книгата, ако и въ два преписа, е 
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наречена и една отъ главнитЬ махали въ Кюстендилъ — 
Турханъ заде иахлеси, именувана тава и пр^зъ ХУП в^къ, ^) 
а може-би и по-посл^Ь. Сегашното и по-старо поколение не 
знаятъ такава махала. 

Спомени за Константина. 

Отъ горнитФ известия излиза, че посл^денъ христи- 
янски влад^Ьтель на велбуждсвото княжество е билъ Констан- 
тинъ. Къмъ това име са привачеии ц'&1а редица спомени и 
предания, едни исторически, други фантастични; пъкъ има 
и трети видъ легенди. пр'Ьхвърлени отъ утвърдителя на хри- 
стиянството царь Константина, както и отъ Константина 
Палеолога върху кюстендилския Константина, който въ слу- 
чая С2Щ0 се титулува „царь^. 

Най-6'Ьл'Ьжитъ споменъ за Константина е останалъ въ 
пр^дававье името му на града Велбуждъ, който отъ ХУ 
в. захваналъ да се вика Кюстепдилъ или Кьостендилъ. 
Нека да се обясни това пр^кръщанье на града. Много обла- 
сти, сл^дъ турското завоевание, получили нови названия, по 
името на последния виденъ м^стенъ християнски влад'Ьтель. 
Така, отъ войвода Добротипъ си получила име Добруджа, отъ 
Кара- Богдана — Богданско, отъ Константина се нарекла се- 
верна Македония — Земя Константинова, ^) пъкъ и столицата 
на тази земя — Кюстендилъ. Произношението Кюстендилъ вме- 
сто очакваното «Костадинъ» е свойствено на турския езикъ, 
който схщо тъй отъ Костанца на Черно-море е направилъ 
Еюстендже, отъ хаоюуо^ или италиянското са81арто — ке- 
стене и др. За заб!Ьл^зване е, че у турския историкъ Не- 
шри името на Константина е писано— Кюстендилъ. 

А че името Кюстендилъ-Баня се е схващало като Кон- 
стантинова- Баня, личи отъ б&1^Ьжкит^ на н']Ькои европейски 

била пр'Ьнесена отъ , благочестиви* мусулмане въ Паланка... и 2-о 
че неинъ авторъ ше е билъ Молла заде шейхъ Сюлейманъ Кьостен- 
дилли (род. на 1750 г., умр. кжд-к 1830 г.). Това посл-Ьдньото научихъ 
отъ единъ турски ржкописенъ биографиченъ сборникъ, писанъ отъ 
сжщия Сюлеймана, който между други исторически и поетически 
съчинения, билъ написалъ межау 1820 — 1830 г. и една история на 

Кюстендилъ ( ^л^^^1^ ^^ ^\!\ Ржкописътъ се пази въ Б. Н. Би- 
блиотека. 

*) Евлия Челеби V, 566. 

•) . . . 31Л1Л» Еонкстанктинова у Константина Костенски 
(ГласникХ ЬП, 303); и у яничарина Михаила отъ Островица отъ XV 
в. (Гласник ХУШ, 75). 
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пхтници. Така, италиянскилтъ безименъ а^тувачъ пр1&зъ 1559 
г. нарича града Велбуждска-баня или Константинова- Баня и 
прибави какво градътъ билъ нареченъ тъй поради банит^ 
останали отъ Консталтина. ^) Въ каталога на владиката Ва- 
силия кюстендилската епископия е наречена «Еостадннска*.') 

При това, както пр-Ьзъ ср'1днит^ в'Ькове градътъ, покрай 
официалното си име Велбуждъ, се викалъ още и Баня или 
Велбуждска-Баня '), така и при новото му наименование се 
прибавяла думата Баня, та се казвало Кюстендилска - Баня 
или само Баня. Това личи въ султанските актове, дадени на 
Рилския монастирь въ г. 1514, 1516, 1519 ит. н.*)чр4зъ 
кюстендилския санджакъ-бей, който държалъ и Рила. 

Успоредно съ името Кюстендилъ, което още отъ тур- 
ците б^ прието за официално, пр^зъ всичкото вр^ме е било 
въ живо употр^бение и името Баня, пъкъ и сега още въ 
Македония и Кюстендилско, особено у селянет^, градътъ 
е познатъ главно съ името Бапя. Дору има сл^ди, които со- 
чатъ, че това име е било много цо-употр']Ьбително. Така, се- 
лянет^ наричатъ кюстендилчане баннанье; пъкъ тъй внкатъ 
и на всЪки другъ гражданинъ, гражданка, гражданче — ^ая- 
чанинЪу баннанка, баннанне. Р-Ьката, която продира се- 
верната часть на града, се нарича Банщица; на нея р^ка 
въ полето стои мостъ — Бански-мостъ. Кюстендилското 
поле се вика Бйнско полье; южните до града лозя са 
Бански лозя; сладко -възкиселите хубави мастни сливи се 
викатъ банки, а турцигЬ ги наричатъ бйна-еригй ; до ос- 
вобождението мастната житна крина се викаше бански ку- 
телъ и т. н. Турскиятъ историкъ Нешри употребява за 
Кюстендилъ схщото име, само го превежда на турски — 



^) ВизсоЬа^по. • . Риезю 1ио^о аИгатеп1е ега с1еио Соп81ап(1- 
по-Ьа§;по, регсЬе у! зопо тоИе а^ие е (11сопо, сЬе ега Ьа^по (11 Соп- 
81ап11по (81аппе X, 254). 

2) Чтен. Общ. Ист. и Древн. Р. 1860, П, 14. Цит. и у Голу- 
бинскШу 491. 

3) Въ1499г. Харфъ го нарича ^V^и8ка Ьаюеа (Ка(1. ХЩ 181); 
Петанчичъ въ 1502 — ВеоЬизс! Ьа1пеа (1?ас1. X^, 127); Курипе- 
шичъ въ 1530 — СозШпИга ^Vаппа (Ка<1. ЬХУ1, 192); рускиятъ 
поклонникъ отъ XVII в. — Бйня (Смрку, Описаше турецкой импе- 
рш, Спб. 1890, стр. 39); въ запискигЬ на католическата мисия отъ 
1641 г. — Ва^па (Ас1а Ви1§;. 110); сръбскиятъ патриархъ Бркичъ 
отъ 1771 г. — кюстендилъ Баня (Споменик X, 54) и т. н. 

4) Мсб. IV, 611—620. 
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Илидве^), отх^то и нашето лъдаа, б1шя. Най-сетн% и на- 
родната вюстендидскн н^Ьсни поиенаватъ любимото име Баня : 
Чужди юнакъ увещава малва мома, която иска да го 
придруаш : 

— Бре врни ое, м^шш мдме, не врн1иа се, 

Ширдко 1е Бйнско пдлье, не мош го мин21. 

— Оторйчбм се 1|1ребяцау прелетбчвм го! 

— Бре врни се, малка моме, не врнала се, 
Дот^вла 1е Струма река, не мош 1а мина. 

— Сторичем се мрена риба, премин2|чем 1а и пр. 

или (Ршсописъ) 

. . . Седи Марко на високи чйрдак, 
Та си гледа нагдре, надбле. 
Па си гледа по все Банско поле. 

(Любеновь, Сборникъ III, 27). 

Народните предания посочватъ развалиннтЬ на Хисар- 
лъка, именно на горнята часть на полянката, дФто още 
стърчи н^що отъ стената, за царь Костадинови дворци в 
калье. Това прЬдание е чувалъ дубровнишкиятъ пхтникъ Ба- 
бога пр^Ьвъ 1706 г. и френскиятъ — Буе, пр^^зъ 1836 г. 
За женитбата на Константина и удавянье на свадбарет^ 
вече поменахъ на стр. 14 — 15. Събитията отъ прЬдтурската 
епоха обикновено се поставятъ . у Костадиново врбме " , или 
^у лятипско, щу Елинско ^. 

СноменитЬ за Константина са прекрачили отъ тясната 
кюстендилска котловина и въ другигЬ краища на княжеството, 
лъкъ и у по-далечнит^ братски веми^ у сърбнтЬ. Така Кради 
Марко и Константинъ: 

Пи^у вино два зунава млада 

У Кратову граду маленоме, 

^едан ^унош Кралеви1|у Марко, 

А друго ]е беже ') Константине, 

Вино служи крчмарица Мара. 

{Вук Кара1^иЬ, П]есме VI, № 18). 

Марко съветва другаря си да се не запиватъ яко въ това 
„поб^дливо Кратово", за да не изгубятъ глави; но Констан- 



*) Вж. по-гор-Ь, стр. 136 

*) Бегь, бей се титулува често Константинъ, види се изъ спо- 
менитк за турското му васалство. 

10 
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типъ, като не послушва, пострадва. Кога щЬли турцитФ да 
бЪсятъ заловения вь Кратово Еонставтина, Марко го избавя: 

Док ^е Марко сабльу истргао, 
Сви су турци на мах поцркали, 
Па узеде бега Костадина, 
Одведе га двору бизеломе, 
Своме двору здраво и весело. 

(М. 1Ь., вь другь вариант ь). 

Други п&ть пъкъ Еонстантинъ се намира на Марка, когато 
посл^дниятъ е въ затруднение. Единъ другь юнацнт^ се ви- 
кали „ брате "^ ; Марко казва: 

. Побратиме, беже Еостадине ! *" 

{Ш. 1Ь. II, ;« 60). 

Въ Еочанско вЪрватъ, че на Царевъ-върхъ (Султанъ- 
тепе) въ Осогово е била никога столнината на царь Еон- 
стантина. Около тепето паскзи стадата и коньетЬ му. Тамъ 
наблизу живеели и неговите големци. Веднажъ, когато царь 
Еонстантинъ п&тувалъ за Еюстендилъ, спр&1ъ се на върха 
да си почине, та поради това и м'Ьстото било наречено Ца- 
ревъ-върхъ. Турцит^ пъкъ отдаватъ названието Султанъ-тепе 
на минаваньето оттамъ на султанъ Мехмеда. Преданията 
за царь Еонстантина и Елена са твърд*! разпространени въ с^ 
верна Македония. Развалините на ю.-и. отъ Блатецъ и по по- 
лите на Плачковица, именно .градището** се посочватъ като 
седалища на царь Еонстантина. Доста разпространена е и 
песеньта, дФто царь Еонстантинъ и неговата войска погазили 
вярата, защото, отивайки на черква, набождали нафора съ 
копията си; Господъ ги наказалъ и пр^далъ царството на 
турците. 

Вестфалскиятъ пАтувачъ изъ Турция презъ ХУ1 векъ 
Леунклави, и следъ него мнозина други та до XIX векъ, 
тълкуватъ името Гйустандилъ (Еюстендилъ) отъ Юстиниянъ 
и илъ, което ще рече на турски Юстиниянова земя, область.^) 
Старите спомени за Юстинияла въ кюстендилската околность 
при Таваличаво, Брдуня и Еадинъ-мостъ, дето била издигната 
Първа Юстинияна, са накарали Леунклавия да отъждестви при- 



г 



^) Материяли по изучванието на Македония, София 1896, стр. 636. 
*) ^еипс^аV^из^ Шзи Ми8и1тапае Тигсогит, Ргапсо1оги 1591, 
кн. V, 265. 
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бързано близвит^ нагледъ имена Кюстендилъ и Юстиниянъ. 
Бърка н турсвиятъ историкъ Евлия отъ ХУП в., като изкар- 
ва С2Щ0Т0 име отъ кюстенъ, което на юрушко наречие 
аначело „баня".^) Тукъ имаме случайно съзвучие, което би 
•било убедително, ако н']&махме толкова много други мастни и 
иноезичви несъмнени доказателства за произхода на името 
Еюстендилъ отъ Константинъ. Най-поел^ и самит^ турци, 
ако работата е както казва Евлия, не би казвали на града 
Бюстендилъ-Баня т. е. банд-баня. Че Евлия е само ревно- 
<;тенъ тълкувачъ на думи както му се ще, личи напр. и 
ч>тъ тълкуванието, което той дава за Ератово отъ турскит^ 
карат и ова^)^ когато се знае, че пр4ди турцигЬ още се- 
лището се викало Братово. ') 

Най-поел^ Бонстантинъ~пр'Ьзъ турското робство изпъква 
а съ друго име — Коласия, но за него ще кажемъ като 
лу дойде редъ. 



^) Сияхатъ-наме V, 566. 
«) 1Ь. 563. 

■) У Едризи (XII в.) стои Кратосъ (^^уЛ^ 



Кюстендилскнятъ санджаюь. 
Пжтища и градове. 

(XV— ХУШ в.). 



ОлФдъ схдбоносното поражение на християнео^ пр» 
Варна въ 1444 г., слФ;^ паданьето на Цариградъ въ 1453 
г. и на сръбската дъракава въ 1459 г., турцитФ заседнах.^ 
здраво на полуострова. Константиновата земя, която въ до- 
лината на Морава и Знеполье (Тръвско) граничеше съ сво- 
бодни братски крайпШ) се видЬ, съвсЬмъ отр'6зана и загинала,: 
тогава настхниха коренните промени въ ср^днев^ковнит!;. 
български по-гол^н заселища: всички току-речи градове би- 
доха населени съ пришелци турци, клисурите се заеха отъ^ 
турска стража, велможигЬ бидоха потурчени или пр'&карани> 
въ Мала-Азия. Селското население остана сравнително по- 
свободно въ вхтр'Ьшния си, домашенъ битъ, като сжЬее само» 
своитЬ господаре — властелините съ турски феодални големци. 
Полуостровътъ биде раздЬленъ на два големи администра- 
тивни дЬла — Румелия и Босна. Съ изключение на северо- 
западния край на полуострова (Босна), току-речи всичко оста- 
нало влизаше въ Румелия, съ главенъ градъ София, сЬда- 
дище на румелийския бейлеръ-бей. Румелия била поделени, 
на 26 големи окрхга (сандакаци). Кюстендилскнятъ санджакъ,. 
бидейки въздигнатъ на некогашните Константинови земи, 
билъ единъ отъ най-голЪмите и богатите. Той обхващалъ^ 
вазите: Кюстендилъ, Радомиръ, Дупница, Петричъ, Мелникъ,, 
Дойранъ, Тиквешъ, Велесъ, Струмица, Рвдовишъ, Щипъ, 
Кратово, Враня, по-късно и новия градецъ Паланка. Въ. 
края на ХУШ в. и началото на XIX в., когато се разкла- 
тиха силно основигЬ на турската държава, когато отдели № 
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КОСТНИ аяве и паши се прогласиха за независими владетели, 
когато найгсетн^ падва феодалнидтъ редъ и станаха н^Ьвои 
адкинистративни промени, вюстендилсвидтъ санджавъ въ по- 
гол^мата си часть се сл§ съ скопския. Това станало особено 
лесно при задружното управление на в^волцина братя паши 
въ Скопье, Кюстендилъ, Щипъ и др. 

Главниятъ п;11ть Самоковъ — Кюстендилъ — Скопье. 

Този П2ть е часть отъ голямото и старо съобщение 
между Цариградъ и Сивьо море, право отъ изтокъ къмъ за- 
падъ. Благодарение на запазени пхтни дневници и списъци 
на падалата пр-Ьзъ XV — XIX в., сега знаемъ съ по- 
гол-^^ми подробности направлението на п&тя, пъвъ от- 
части и неговото състояние. Рицарьтъ Харфъ пр^зъ 1499 г. 
поставя само градовете, а не говори за другит^ спирви. 
Отъ Дупница до Кюстендилъ (Врушка-Баня) поставя 2 деня 
П2ть и заб'к11'Ьзва: „Тувъ минахме пр^зъ една гол-^^ма вода 
наречена Вардаръ (попр. Струма) и дойдохме въ другата 
България.^ ^) Пр4зъ XV в. отъ Струма на юго-западъ се е 
простирала провинцията Горня България съ главни градове 
Врушва-Баня и Прищина (Ви1§аг1а вирепог ргоушсха: 
УгиакаЬаюа, Рпвйпа). ^) Отъ Кюстендилъ нататъкъ до 
Венеция плтнивътъ не е б'Ьл%жилъ селата и спирвит^^, а 
-само градовет-Ь, вато върв^Ьлъ ту ден*, ту нощ* *). Три години 
сл*дъ Харфа миналъ дубровничанинътъ Петанчичъ (1502 г.): 
«Като се тръгне оттува (Свопье), минава се пр*зъ Жегли- 
говсвата равнина^ Конопнишвата долина, Беобушвата Баня, 
Отримонсвия мостъ, войто разделя маведонцигЬ отъ трибали- 
т4 или българет*, пр*зъ селото Цървени-бр*гъ . . . * *) Кури- 
лешичъ (1530 г.) дава други подробности: „Въ неделя 8-и 
лнуари минахме отъ Цървени-брЪгъ по единъ лошъ пхть пр'Ьзъ 

^) 01е Р1\^ет1аЪх{ йез ИНегв АгпоМ уоп Нагй, С01п 1860, стр. 211. 

2) ШМет, 254. 

®) Кеш уоег! уап ^Vги8каЬа1па пе(1еп тг ЬаШ Ъц пасШ! ЬаШ 
Ь!] (1а!^е уап еупег 8(а1 го с1ег ап(1егеп Ь!8 зо УепеШсЬ, З1]п1 ит(геп( 
12шеп(21с11 с1а1с11геузз, зое с1а1 хсЬ еу^епШсЬ пеу{ §;е5с11П]иеп кап сНе 
2ап{2е (1а1с11геуззеп, аз с1ег 81еес1е хпй йотИет у\\ еуп (1а1с11геузз, еуп 
ЬаШ (1а1с11геу88, еуп уге п]с1еп8 еупе уап с1ег ап^егп Щ^{ (1Ь!с1ет, 
211—212). 

*) Спсп. IV, 73. 
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една планина, до хубавъ камененъ мостъ и до едно село 
Слокощица (Оззюкозз^агпга), д']^то останахме. Въ понед'Ьлникъ 
на 9-и януари отъ Слокощица минахме о^оло топлит'^ изво- 
ри, наречени Бостаница-Баня (Со81ап12а \^аппа), пр'б8ъ една 
планина, на много лошъ П2ть, та дойдохме до една р^Ьва, 
наречена Крива, и едно село Конопница, д^то нощувахме. 
Въ вторниБъ 10-и януари минахме отъ Конопница пр^^зъ 
едно хубаво поле до едно село на хълмъ, съ име Страцинъ, 
д^Ьто останахме. Въ ср'Ьда 11-и януари като тръгнахме отъ 
Страцинъ, минахме няколко села, и слЪдъ като яздихме твърди 
дълго вр^ме, стигнахме до ПрЪшово (Гго81вУо),') д-Ьто въ старо 
вр^ме бЪше хубава кр^пость, и тамъ се спряхме. Въ четвър- 
тъкъ 12-и януари тръгнахте отъ Пр']^шово, вървехме пр'6зъ 
една голяма планина Църна-Гора и дойдохме въ Моравско- 
то поле до село Ливацъ." ^) Сл4дъ 30 год. (1559) пжтьтъ 
се описва отъ единъ венециянецъ така: „Въ Скопье като 
престояхме 3 деня и намерихме нови конье, на 9-и юли 
пристигнахме въ едно село наречено Добр^шани (ОоЬегвап, 
ВоЬпввап), мили 18, току-речи с* въ източно направление 
пр']^зъ хълмове и долини. Това м^сто е хубаво и съ много 
извори. На 10-и юли, като вървехме на изтокъ, минахме една 
рекичка наречена Пчиня (Рп^а), извърв'Ьхме доста стръмни 
планини при най-силенъ пекъ и пристигнахме въ Страцинъ, 
мили 18. На 11-и дойдохме въ Кръкля (СЬегоЬа), ^), мили 
18. Това м^сто е добро; тамъ намерихме въ изобилие хл^бъ^ 
млЪко и други н^ща^ както и добъръ кервансарай; тука имаше 
много жени доста добр*]^ обл']Ьчени, съ бакърени пръстени и 
стъклени разноцв-Ьтни мъниста. ... На 12-и дойдохме въ 



^) Че пжтьтъ отъ Кюстендилъ за Скопье е ударялъ пр'Ьзъ 
кривор-кчната клисура, знаемъ и отъ похода на Дечански, който въ 
1330 г. се спр'Ьлъ въ Сарандапорския монастирь св. Якимъ. Оттука 
миналъ и завоевательтъ на Цариградъ Мохамедъ II, като отивалъ 
да покори Босна въ 1463 г. Султанътъ дори, казва една 6'Ьл'кжка, 
Д0)(0ди оу мдидстирь Сдрдиддпорь ид Кривои 9%ц% (Гласник земаль- 

скога музе]а. Сара]ево, 1894, 461). 

') Позволихъ си да поправя тукъ пр'Ьводача, (Иречекъ), който 
оставя името Фростево. 

ШМет IV, 93—94. 
• ^) Правописътъ СЬегсЬа пе италиянски не е правиленъ: вто- 
рото Ь тукъ не е оправдано пр'Ьдъ а, осв-кнъ ако е имало ! или 
пъкъ това Не!. Селото се казва Кръкля. Стр. 91. 
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Велбуждска-Баня (ВивсоЪа^по). (За Кюстендилъ подробности 
гледай надолу). Минахме по единъ гол^мъ и хубавъ ностъ, 
направенъ отъ н'Ьбой си Мустафа-паша. На 13-и въ Дул- 
ница ... На 14-и въ Самоковъ» ^). 

Кхд% 1641 г. пжтьтъ между Кюстендилъ и Конопниця 
върв&[ъ по билото на източната Осоговска планина. Това 
М2ЧН0 съобщение било изоставено въ вр']^мето на султапъ 
Мурада IV (1623 — 1639). Байрамъ паша нам-Ьрилъ по-лекъ 
п&ть по течението на р. Крива, д'1то основалъ и новъ укр]^- 
пенъ градедъ — Егри-дере Паланка (Крива-Паланка), като 
пр'1селилъ въ него жители отъ съсЬднит^Ь села, а най-вече отъ 
стария Градецъ. Това се приказва отъ м'1стното паланешко 
пр']&дание,')подтвърдява се отъ турския надписъ поставенъ надъ 
входнит^ врата на паланешкия полицейски домъ, пъкъ за 
топа повече разказва и турскиятъ съвр^^менвкъ историкъ 
Евлия Челеби/) Сегашното шосе между Паланка и Кюстен- 
дилъ е сл-Ьдователно туй на Байрамъ паша. 

Отъ единъ записъ отъ ХУП в. на рлкописъ въ Бел- 
градската нар. библиотека четемъ: Дд се знд(|^) конаци 
Цариградски: .... Прифина, Паскюнк, Страцинк, Нгрид|р{, 
111«стс(н)дннк, Д^пница, Сал4оковк1 . . .^) 

Дубровничанинътъ Маринъ Кабога б'1л'Ьжи сл]&дньото, пр'1зъ 
1706 г., за цариградския п&ть и за трудното пхтуванье по 
него. «На Ю-и августъ тръгнахме отъ Скопье и сл^Ьдъ 8-часово 
тежко пжтуванье стигнахме въ Куманово (Катапоуо), д-Ьто 
разпънахме палатки*^); до краката ни течеше поточе вода. 
На 11-и се спряхме на това м-Ьсто. На 12-и тръгнахме отъ 
Куманово и изъ п&тя ср'1щнахме едного турчина, когото 
нашити хора помислиха, че е кеседжия (с)пе8е^а), защото 
питаше кои сме и какво носимъ; ние се усъмнихме да не е 
шпионинъ съ свои другаре, та не поискахме да останемъ въ 
Страцинъ (81га21п), толкозъ повече, че имаше само едипъ 
разваленъ ханъ съ няколко кдщо на българе (са81 (11 Ви1^аг1} 
наоколу, пъкъ и т* диви (8а1уа11с1). Тоя день като кзми- 



1) 51аппе X, 254. 

•) Материяли по изучванието на Македония, 599 — 600. 
*) Гл. надолу при описание на Паланка. 
*) Сто]ановиЬ Записи II, 466. 

'^З Спали въ палатки, за да се запазят ь отъ чумата, която 
биела, ако и не тъй силно. 
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нахме 13 часа п&ть, пристигнаоЕе въ Палавю (Ра1апке) и 
с^гЬзохме въ хана. На 1д-и тръгнахме отъ Паланка и дой- 
дохме въ Кюстендилъ за 7 часа. Нам^&стиxме се въ единъ 
ханъ (По-подробно за града вж. надолу). На 15и тръгнахме 
отъ Бюстендилъ и за 9 часа пристигнахме въ Дупница. По 
пхтя видохме одипъ мостъ направепъ отъ развалинигЬ и ма- 
териалите на горЪречения градъ на Бонставтина (Констан- 
тиновит^ дворци що били на хисарлъва надъ Кюстендилъ) • . . 
Въ Дупница спахме въ хана... На 16-и тръгнахме отъ Дуп- 
ница и за 9 часа пристигнахме въ Самоковъ (Ватосоуо) . . . 
Настанихме се подъ палатки. ^0 

Патриархъ Васили Брвичъ отъ 1771 г. нарича пхтя 
Окопъе-Кюстендилъ нолшд» дорога. С&щиятъ дава ц^нни 
свЪ^^!квяя за състоянието на турсвит^ п&тища пр1^ъ ХУШ в., 
та ще ги приведа тува. «Пътищата били построени по-рано 
за кола, но едни били разрушени при дохожданье на тур- 
цт% други сами запустели, толкозъ повече, че турцитЬ оби- 
чали да п&туватъ повече па конь, а не съ кола. Тамъ, д^то 
м^стностьта е неблагоприятна, тамъ и п&тищата са лоши, 
та съ кола може да се п&тува само по полето. Султанътъ 
препродава всичките си държавни приходи, затова той ни- 
кавъ се не грижи за п&тищата и мостовете на реките. Само 
въ време па война властите изкарватъ населението да строи 
мостове съ свои средства по онези места, дето мислятъ да 
мине войската. По-големата часть отъ реките ставатъ не- 
проходими пролеть и есень . . . Малко са водите, които да 
не могатъ да се пребродятъ лете, но тъй като всека река 
е свлекла камъне по леглото си, войската и да може да пре- 
мине безъ мостъ, за багажиге и вещите требватъ мостове*.') 
Патриархът ь съвЬтва руския адмиралъ Ор.10ва — русите да си 
носятъ мостове за сглобяванье, въ случай че иматъ намерение 
да тръгнатъ къмъ тези места. За турската поща съобщава^ 
че се извършва съ копье.*) 

Отъ 1835 г. е оставилъ единъ списъкъ на пхтищата и 
разстоянията Христаки П. Дуппичанинъ. Много отъ назва- 
нията въ тоя списъкъ са погрешно пр]^дадепи ^): 

^) С1огпа1е (1е1 N05116 Маппо 61 Маго12га С. СаЬо^а въ Спо- 
меник XXXIV, 221—222. 
>) Споменик X, 65. 
") Тамъ, 65. 
*) Писменикъ общеполезенъ. Въ Б-Ьлград-Ь 1835, стр, 75. 
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Отъ Свопье 7 часа до Куманово — 7 ч. — Стращенг^ 
:ханъ — 6 ч. — Паланка — 6 ч. — Демино *) — 2 ч. 

— Кестентилъ — 2 ч. — Зедвца ■) — 2 ч. — Кестсндилъ- 
«араудъ *) • — 4 ч. — Комица ^) — 1 ч. — Караулъ — 3 ч. 

— Ба.1аново — 1 ч. — Дупница — 8 ч. — Самововъ — 
4 ч- — Баня — 4 ч. — Дервентъ — 4 ч. — Пазардживъ. 

Отъ това вр']^ме (1836 г.) е и подробното описание на 
л&тя отъ прочутия френски п&тувачъ по Балканските земи, 
Ами Буе. Ето неговиятъ разписъ на падалата отъ Самоковъ 
до Скопье: 

^Самокоеъ български градъ съ 4 до 5000 жители. 
Цродъ на Големия Искъръ при излизанье отъ града. Алуви- 
~ална поляна съ самовови за жел^^зо. — Уединенъ ханъ въ 
полит^ на планината, 1 часъ. — Бъзкачванье въ една т^о- 
на долина. — Втори ханъ, 1 ч. — Пристиганье до караул- 
лицата и една клисура, Ув часъ. — Слизанье по малка 
стръмнина край единт потокъ въ Джибренъ-ханъ и кара- 
улницата, 1 72 ч. — Поляна безъ видими села — Пдть по 
десния бр^гъ (страна) на р'Ькичката, която отива въ Дуп- 
нищ. — Малко дефиле при входа на този български и тур- 
ски градъ съ около 2000 кжщи и 7 до 8000 жители ; градъ 
много дълъгъ и гЬсенъ, прЬсеченъ отъ р. Джерманъ, 3 ч. — 
Слизанье по л^вия б^^тъ на тази р^Ькичка. — Мостъ или 
бродъ, 72 ч. — ПрЬминаванье пр-Ьзъ единъ хъдмъ. Бинекъ- 
таши-ханъ, 74 ч. — Разц^Ьпление на пхтищата, които оти- 
ватъ единъ на с. за Бобовъ-долъ и Радомиръ, другъ, къмъ 
с.-з., за Кюстендилъ. — Бродъ пр^Ьзъ Бобовдолската рЬкич- 
ка. — Два плтя за Кюстендилъ. — Коларскиятъ пхть ми- 
нава пр^зъ Бърбовникъ, 174 ч. — ПрЬминаванье по една 
низина, слизанье въ една долинка въ Козница-ханъ, 174 ДО 
172 ч. — Конскиятъ пжть преминава, на с-и. отъ Върбов- 
пивъ и на 172 ч* отъ Биневъ-ташъ-ханъ, пр'Ьзъ едно варо- 
вито бърдо, отд^^то сетнЪ се върви отъ и. къмъ з. покрай 
«билото, що огражда горнята часть на Коз нишката долинка. 



') Страцинъ, ■) Грляно, ®) Граница (?), *) Караулъ на Кадинъ- 
а1«остъ, *) Долня Козница. Ясно е, че този списъкъ е съставенъ п^У 
афъцко съчинение. Срв. за това Лгебек, Неег$1га$8е уоп Ве1§га(1 пасЬ 
'Соп8(ап11поре1, 167. 
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й слиза въ хана отъ юфна страна, 1 ч. — Обширевъ из- 
гледъ отъ билото върху Перинъ, Рила и Витоша. — Във- 
качванье по една височина и пристиганье на каменния мостъ 
на Струма при с. Четирци, 7я ДО 'Л ч. — Пр^^минаванье 
пр*8ъ обработено поле. Търновлакъ, 74 ч. — Багренци, д*- 
то протича малъЕЪ притокъ на Струма, 1 ч. — Еюстеп- 
дилъ (Ко81еп(Ш). Градъ съ 9000 жители българе и мусул- 
мане, 1 ч. — Възкачванье къмъ теснината, която води въ 
котловината на Бистрица 174 ч. — Слизанье, пр']Ьминававье 
пр']^зъ Бистрица по дървенъ мостъ, отсамъ който има уедн- 
ненъ ханъ отъ с. Гърляно. — ПрЬминаванье на котловина- 
та. — Полит-Ь на планината 174 ч. — ТЬснина Деве-ба- 
гъръ и слизанье по изровени и Л2катушви п&теки въ Крива- 
р4ка (Егри-дере), 1 72 ч. Никакъвъ изгледъ като се настжпи 
въ теснината. — Слизанье въ Брива-Палаяка (Егри-Па- 
ланка), като се пр1>гази веднажъ или 3 п&ти водата и като 
се иде по южния (лЬвъ) бр^гь, 2 до 274 ч. (Пощата отива 
за 8 ч. отъ Кюстендилъ до Паланка, градецъ съ 2 до ЗООО 
жители). — Хубавъ планински изгледъ къмъ върха на юж 
нит4 планини. — Изгледъ къмъ Гурбетската планина п»! 
с-и. — Слизанье по р. Егри-дере и пр-Ьгазванье веднажъ. — 
Пр']^минаванье пр'Ьзъ една скалиста изданка. — Бродъ пр^зт*. 
потока и наблизу Ташъ-ханъ, 17» ч. — Поле. — Брод1к 
пр^Ьзъ Егри-дере. — Вродъ пр-Ьзъ Рапковица. — Ханъ Стра- 
цинъ, 2 ч. — Възкачванье по склоновет-Ь на лежащит* на. 
с. планини. — Траянье на този плть до долината на Пчиня^ 
3 ч. — Изгледъ къмъ планинит-Ь на центра.тна Македония. 
— Бродъ пр*зъ р. Пчипя, колиби. — С ВиницаО, 7» ч. — 
Бърда, Нагоричъ*) 7а ч. — Изгледъ на полето Мустафа, на 
планипит* на и. отъ Вардаръ и Шаръ. — Пуста равнина. — 
Еуманово (турски Жеглигово) на Велика- рЬка, която се пр4- 
бродява пр-Ьди да се вл-Ьзе въ града ; оООО жители българе^ 
172 ч. — (Пощата отива за 8 ч. отъ Крива-Паланка до Ку- 
маново). — Суха равнина въ полит^Ь па Карадагъ. — Бара 
и Моянци оставатъ на д'Ьсно, 3 ч. — Чешма. — Малъкъ- 
наклонъ къмъ котловината на Скопье. — Арачиново, 172 ч. 
Хасанъ-бегъ остава надясно, 7» ч. — Скопье, 72 ч.»*). 

*) Попр. Войникъ. 

^) Нагоричино Младо. 

») Ьа Тигяи^е с1'Еигоре IV, 530—531. 
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По този приблизитеаво старъ о&ть б^ прокарано широ- 
кото шосе въ врЪнето ва Митхадъ паша, сл^Ьдъ 1864 г. От- 
влояевията са посочени въ придояената на края карта. 

Тука му е местото да се вахе н^що за прочутия Ка- 
динъ-люстъ на Струна, по шосето Кюстендилъ — Дупница, 
ва 147* Еилонетра. Кадввъ-ностъ е гол']^11а постройка отъ 
д'&лавв гранитни иамъне, 150 врачки дълга, 8 — широка, 
съ 5 кр&глв свода, отъ които ср{|дниятъ е най-гол{|нъ и ви- 
сокъ, а стравичввтб постепенно се снишаватъ, тъй че нос- 
тьтъ иаглехда силно прЪгърбевъ. Мостътъ е постланъ съ го- 



Обр. 18. Кадинъ-мосгь на Струна. 

л^ив Гранитни плочи; отъ сгщяя каиъкъ са надигнати отъ 
двЪт4 страни огради. Долнята часть ва стълбовете се издава 
клиновидно ва ц^певье на водвт%; въ всбки стълбъ е про- 
бвтъ и по единъ прозорецъ. Право казва Иречекъ, че мос- 
тътъ не е антично д^ло. Наистина, ва една плоча отъ юхната 
страна на воста личи единъ слабо запазенъ елински надписъ *)> 
ва най-сЪвервата клинчеста изданва скщо се навира голина 
плоча съ запазенъ въ три реда елински надписъ*), обаче т^юи и 
други плочи по иоста са донесени посл11 отъ развалиннгЬ на 
околни съсипани градища. Това личи не саио отъ т'Ьзи над- 
писи, на втория отъ които се чете добр% „отечество Паута- 
лия", но и отъ д^клия градея№нъ материялъ, по който се 
оознаватъ первази яли дупки, правени за други ц^ли и при 
други постройки. Тозъ ватериялъ е билъ задигнатъ една часть 

•) Гл, на края налписигЬ, № 35. 

^ Гл. № 28 отъ надпнсигЬ. При все че надписъть е доста 
повр-Ьденъ и трудно се чете, изглежда, че е надгробенъ. 



«тъ близката Първа Юстиииява, отъ Пау1'алва (Велбуждъ) *), 
а друга, нова, била къртева въ Осогово. ') 

Пря дълговр^иенаото си пребивание на Кадинъ-иостъ, 
00 случай разЕоакйтФ ва Мощени, инахъ възнокность да се 
ваглехдамъ въ вснчквт% особености ва иоста а да открия 
четири несъгладани досега оряанентви иаданки отъ арабски 
стнлъ. те се нанаратъ подъ най-висовия сводъ, долу въ 
хглигЬ, образувани отъ двата ср^дви стълба и клиновегЬ 
инъ острия. Благодаревие на т^зи изданки, на формата на 
стълбовете прозорци и пай-сетне на голения турски вадписъ, 



Обр. 19. Налпнсъ зн съгражданьето на Кадинъ-мосгь. 1470 г, 

ноасе положително да се каже, че ностътъ ц^лъ целвничъкъ 
е турска постройка Вадпнсътъ е нзрезанъ на 'гол4ма гра- 

') Срв. по- долу (етр. 182) въ запискит* на Маринъ Кабога, 
') Пр-Ьданието разказва, че камънеН слизали сами отъ Осо- 
гово и върв^Ъли чудесно къмъ строешия се мостъ. За единъ канъкъ 
южно отъ моста, н'Ьшо на 200 метра разстояние, се приказва, че и 
той бнлъ отъ ои-Ьзи пжтници каиъне и че той се спр-Ьлъ тамъ, за- 
щото мостътъ билъ вече изградекъ. 
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нитна плоча, побита ва южната страла яа неточната мостова 
ограда и пр^веденъ глася: «По високото равпорежданье на. 
Исаиъ паШа, едяяъ отъ най-велнвитЪ везири и благородни 
началници, който върши добрини съ чисто душевно побуж- 
дение, за да получи горЪ отъ Създателя съответно възмездие, 
заповяда се да се построи въ тази страна този свещенъ мос1ъ. 
за безплатно минаванье яа п&тяици. Нека всевншниятъ Богъ 
изпълни живота му съ радость и веселие. Година 874 (1470 
г.)."» Исакъ паша е билъ действително везиръ и военачал- 
ннкъ по това врЪме, при султанъ Мохамеда П. 

Названието «Вадинъ*-мостъ е по-ново. Единъ кадия 
действително съградилъ по-долу на Яменския притокъ н{^ 
Струма единъ по-малъкъ камененъ мостъ, който далъ имета 
си по-посл^Ь и на близкия гол^бмъ мостъ. Народътъ още на- 
рича това мостче «Стари Кадияъ- мостъ». Истинското назва- 
ние на моста е Кадънъ-кюприси или Нев^стинъ-мостъ. Не- 
вестино се нарича и селото току до моста. Това име е въ 
свръзка съ легендата за граде^ьето на моста и зазижданьето^ 
на «Струма невЪстау* жена на «майсторъ Мануила». 

За да се съгради мостътъ, тримата братя майсторе ре- 
шили да дадатъ жертва тази отъ женигЬ на тримата, 
която първа подрани и имъ донесе яденье; Най-рано дошла 
най-младата снаха, Струма невеста, жена на майсторъ Ма- 
ноила. Жертвата била грабната и насилствено зазидана вп. 
средния сводъ. Като я заграждали, тя плакала и се молила д.г. 
й оставятъ навънъ поне очит^ и гърдитЬ, та да може да гледа. 
и дои малката си рожба, пеленаче. Плачейки и кърмейки^ 
дЬтето си, Струма нев^та най-сетн^ издъхнала. Но още п 
сега, приказва преданието, когато придойде реката, чува сс 
въ нощна доба задушениятъ писъкъ и виенье на злочестата 
майка. Млекото отъ гърдитЬ на майката се вкаменило, катгк 
е текло по камънетЬ. Ето защо безил^чни майки отъ ц^лип 
кюстендилски край дохождатъ на моста, открътватъ си кжс- 
чета отъ гранита, варятъ ги и водата пиятъ, за да имъ дойде 
мл^ко 0. 

Тази баладна легенда се е разпространила на широко 
не само по струмските краища, но и по целия полуостровъ ^> 
Преданието е облечено на много места и въ стихотворНсХ 
^чь. Ето напр. какъ то се възпева въ софийското село Локорско: 

Срв. Карановъ въ Спсп. VII, 130 и сл^дв. 

■) Срв. А. П. Стоиловъ, Спсп. ЬХШ, 179 и сЛдв. 



— 158 — 

Мано1л ма1стор мбстове градв. 
Што деньй гр<^ди, ношкьй се рони; 
Што ношкьа гради, девьа се рбни. 
Мано1л ма1стор тйом говоре: 
«Бре лбле нара!, нои дружина! 
А1де дружина ворбан да волбм, 
Еорбан да волем, Ббга да мблим, 
Бога да молим, д^ма да кажем: 
Чио ште либе варан да рани. 
Да ни донеси топла оббда, 
Това шт€^ либе в дзид да задзйдам. 

Бога е бил 6 заранта рано. 

Рано ранила МаноЬица, 

Та им донбла топла обеда. 

ОКа 1а 1е вид&1 Мано1л махстор, 

Наднесе калпак над цхрнй очи, 

Порони С2ЛЗИ до цкрна збмньа, 

Узе тгрслйга, премери сбнкьа. ^) 

Доде си она дбма отишла, 

Льуто 1а грбзно гхрло заболи, 

Льута 1а грозна треска растр^се. 

Па 1е' умрвла Мано1лица, 

Та оставила Павел детбнце. 

Детенце вика, млбко да цица, 

Млекбто капе низ вити мбсти, 

Низ вити мости, отъ студбн к^^мик'). 
И друго, ново, предание свръзва направата на моста съ 
-«нев^Ьста". Него изложихъ по-горЬ, стр. 135, а тука ще 
ирибавл, че като замЬнимъ името Мурадъ съ Мохамедъ II, 
който дМствително е миналъ оттукъ за Бюстендилъ, св. 
Лкимъ и пр. за Босна въ 1463 "), ще ни стане ясна исто- 
рическата подкладка на преданието: султанъ Мохамедъ П съ 
свод везиръ Исакъ паша, ир^гъ 1463 г., миналъ пр^зъ Струма, 
ср'Ьщналъ българска невеста; тя вмЬсто подаръкъ, му пои- 
скала мостъ, който билъ привършенъ сл^дъ 7 години и билъ 
наречевъ „Нев^стинъ-мостъ^ (Кадънъ-кюпрвси). 

^) Въ този варианть, вм'Ьсто загражданье на самата жертва, 
загражда се синката й. 
«) Мсб. II, 69. 
в) Стр. 93. 
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Поради грандиозната си и здрава направа, мостътъ е 
обръщалъ вниманието на всички патнйци отъ края на ХУ 
в. та досега, както това личи въ горЪприведенит^ пктописи. 

Отъ казаното дотукъ излиза, че главниятъ п&ть, който 
<з съединявалъ Цариградъ съ Адриатика и минавалъ пр'Ьзъ 
кюстендилския санджакъ, не билъ нагоденъ всЪкгд']^ за кола, 
запюто нр'Ьзъ турската току-речи ц']^ла епоха се е пътувало 
главно съ конье и кервани. Пр^^зъ течение на тази епоха 
п&тьтъ Самоковъ-Бюстендилъ-Скопье е пр'1търп^ъ три п5- 
значителни изменения: при Цървени-бр^гъ и Дупница, при 
Брива-Паланка и Осогово, при Куманово и Добр']&шани. ^) За 
по-ясно, на приложената карта е обозначенъ патя съ раз- 
клоненията си, съ падалищата по него, градове и села. 

История на санджакския градъ Кюстендилъ. 

Богато Бюстендилъ билъ пр']&взетъ за втори П2ть отъ 
Турханъ заде, кр-^^постьта му била срутена, казва Евлия Че- 
леби, но основитЪ й още се виждали пр^зъ ХУП в. Дали 
това изв-^^стие се отнася до кр^постьта на Хисарлъка — „Бо- 
ч^тадиновото калье^ или до долнята градска кр^пость, не е 
известно. Пр^ъ 1771 г. още е стояло малко укр']&ш[ение до 
пжтя, но то е служило главно заради проходАфи^ъ товдрж 
и квпцовъ. ') За обсега на долнята кр^пость можемъ схди 
отчасти отъ стоещит^Ь до пр^ди 40 — 50 години градски врати: 
едната подъ черквата св. Димитъръ, току до фурната на Жа- 
'бивски, съ име «Стамбблъ-каписи»; другата, «Паланка-каписи», 
•стояла на горния край на главната улица, тамъ д^то се прЪ- 
•сича посл^днята отъ колушката суходолица; третята е била 
на граничния п&ть «Граница-каписи», ккд^Ь К2щата на Бор- 
довите. Осв^Ьнъ т^и врати, надъ които е имало издигнати 
•стражарници (беклемета), на Гол^ми-мостъ, при кшцата на 
Драганова, е имало кула; втора кула, «Пиперковата^^, се из- 
дигала задъ черквата св. Димитъръ; третя кула, новъ гра- 
дежъ, тъй наречената «Бъръмзи-куле», до скоро се издигаше 
въ махалата Баглъкъ, току подъ Хисарлъка» Една часть отъ 
крепостния ровъ се е виждалъ до скоро въ махалата Вел- 



*) Отъ Страцинъ — Нагоричино се е отд-Ьлялъ пжть за Пр-Ь- 
шово, Моравско и Косово-поле. 
*) Споменик X, 54, 
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буждг^ ври черк€ската д&ания^ сега разрушена. Къмъ крал 
яа ХУШ ь. въ махалата Каваии (Тополище) стояла голяма 
часть огь високата градска стЬна съградена на бързо отъ 
керпичъ. Въ ех щата нахала по една линия отъ западъ къмъ- 
йзтокъ се влбЬл^ввл едно общо понижение на централния 
градски теренъ ; тази линия върви източно край местото Фурка- 
таши, Сарай и се губи кънъ черквата св. Днмитьръ. По 
всичкото туй направление дичатъ дЬ големи гранитни д'Ьлани 
камъне и кявгиренъ зидъ дебелъ 1*50 м. (напр. при кхщата 
на учителя Вучковъ), д^Ь големи буци отъ сринатъ кявгиренъ 
зидъ (напр. току подъ кулата въ Сарая), д^^ най-посл^^ го- 
л^ии гранитни плочи и пр. 

Яка и стратегична е била горнята кр^пость, на Хисар- 
лъка, тъй нареченото «Бостадиново калье.» Бонстантиновата 
кр^пость е завземала всичката поляна на Хисарлъка. Отъ 
формата на поляната и основит^ на зидовет^, разрити тукъ- 
там% отъ иманяре, изглежда, че кальето е било трихгълно. 
Отъ горнитЬ ст^ни сега стои само една малка съборена 
часть. Всичко друго е срутено, камъкъ по камъкъ, тухла по 
тухла и се търкаля по поляната н нанадолищата на Хисарлъка. 

Въ своето минало Кюстендилъ е ималъ два момента на 
гол^мъ разцв^тъ — единиятъ пр^ъ II и Ш в^въ на рим- 
ската епоха, и вториятъ — прЬзъ Х1У и ХУ. Бато сЬдалище 
на с^веромакедонското княжество пр'Ьзъ половина в^къ вр^ме, 
разположенъ на главния търговски и воененъ п&ть отъ Цариградъ 
за Синьо море, съ прнроднитб си богатства, съ обилнит^Ь си 
рударски блага, Бюстендилъ е билъ видно средище въ северна 
Македония, и единствено главно мЪсто между София, Скопье 
и С^ръ. И не напраздно и сега се пазятъ много спомени за 
града Баня, за царь Бонстантяна по всички краища отъ Вито- 
ша та до Б'Ьласнца. Завоевателите оценили заетия центъръ, 
поставили въ него управлението на много гол^мъ санджакъ 
и продължавали да го украсяватъ съ обществени и частни 
сгради, тъй че, когато пр^ъ 1499 г. мивалъ тука рицарьтъ 
Харфъ, нам^рилъ Велбуждска-Баня «много гол1мъ и хубавъ 
градъ» (\^ги8каЬа1па . . . еуп §аг ^оазе зоЬопе аШ). *) 
Схщиятъ пхтникъ съобщава дори какво една часть отъ хаг- 



1) 01е РИееЛаЬг! дез 1{Шег8 АгпоМ уоп НатН, стр. 211. 
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ремскит^ жени на султана живеели въ Кюстендвлъ.^ Въ 
свръзка съ това известие ще да е в^рятно и названието на 
една малка махала « Сарай », д^то още стоятъ една каменна 
кула, хубави прохладни градини и единъ гОл^мъ четвъртитъ 
«хавусъ», постланъ и обграденъ съ хубави гранитни плочи. 
Въ този басеинъ още извира много студена вода, съ която по« 
ливатъ околнит^Ь зеленчукови в овощни градини. 

Отъ XVI в. градътъ вече изгубилъ стария си ср^дне- 
в^ковенъ изгледъ; християнското население било принудено 
да се изсели въ близкит^Ь села^ и градътъ вамал-^^лъ на 1000 
турски к&щи, които били построени отъ каль, керпичъ и дър- 
венъ материялъ. Тогава турцит^ захванали да строятъ джа- 
мии, да пр^правятъ старит^Ь бани и пр. Оживлението обаче 
въ града, търговията, пазарищата с6 обръщали внимание 
на п&тнициг^ пр^Ьзъ ХУ1 и ХУП векове. За намаление на- 
града са способствували и природни злочестини, земетре- 
сения и пожаръ. Земетресението пр^зъ 1585 г. въ Осо- 
говско било много силно; то съсипало, както се каза по- 
гор%, големия Осоговски монастирь, та епископътъ и бра- 
тята били принудени да искатъ помощь отъ Русия за 
съгражданьето му. Пр'Ьзъ 1641 г. грамадното земетресение 
въ турската държава опропастило отъ Бюстендилъ едва 
третя часть, която се срутила и продънила. ') Едно кюс- 
тендилско предание говори за н-^^когашно опустошение на 
часть отъ града отъ пропушваньето на горещитЪ извори. 
Нещастието било пр']&кратено, кога сполучили да запушатъ 
пукнатините съ няколко товара памукъ или, споредъ други, 
когато царска дъшеря запушила извора съ копринена дреха. 
Друго м^^стно предание говори за умипхлено опожаряванье на 
града пр^ди 300 години. Това станало тъй : Страшенъ моръ 
отъ чума върлувалъ въ Кюстендилско ; по-гол^мата часть отъ 
населението било измр^о и незарито. Царската поща отъ Ца- 

1) . . . тп ^аег1 аЬег |;е8а1сЬ{, йз\ дезег {игскзсНе кеузег пуе! 
те еИ^е т]Нет еп ЬеНе (1ап {г^еу [пй 5еиеп{21сЬ, (11е пей досН а11е 
1П дезет ра11а15 еп шопеп, (1ап Ме еп(1еу1$ \пй (Не апдег хо АпЦг!- 
поре!, 20 РМюроИз 1п(1 го ШгизкаЬаюа. (1Ь!(1ет, 207). 

*) «Близу до София се срутилъ градътъ нареченъ Баня, |но 
не ц%лиятъ, а само една н(егова третя часть* (У1с1пр а ЗоШа ипа 
аМ сЬ1ата1а Ва^па, з! 6 рго{оп(1а(а, та поп 1и11а, зе поп 1егга 
раг1е) стои въ едно отъ писмата на католишката пропаганда (Ас(а 
Ви1|;аг1ае Есс1е81а$11са, стр. 110). 

11 
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риградъ не могла да мине арЪяъ Кюстендилъ. Тогава санитар- 
нвт11 власти въ Цариградъ аа11ов{|дала да се взгорятъ обезлю- 
деяит{| току-речи в напуснати зЕвляша въ Кюстевднлъ. И наи- 
стина, огъньтъ турвалъ край на заразата, но и градьтъ бялъ 
□р^върЕатъ на пепелища; останали здрави само каменните 
построЙЕи: дашнии, бани, кули. За в^роятностьта на това 
събнтне говоратъ отъ едва страна гор^нт^ и срутени здания 
отъ по-нова епоха, които ?есто се откривать въ Кюстевднлъ 
при копанье основи, а отъ друга — известията за чума прЪзъ 
1561 г. (вп^ л-Ъто 7069. нисть жорь вмккд л« всуду ггрдшнд, 
както стои въ единъ светогорски ааоисъ) ')> пр^^ 1655 г. ит.н. 
Най-стари сгради на града, едни оставали отъ пр^д- 
турско вр^не, други правени и поправяни отъ турцнгБ, са 
банятЬ, вулит^, джамиите и вервансараигЬ. Пр^ъ XVII в. 



Обр. 20. Дервншъ-баня огь 1566 г. 

общественит{1 бани са били 12 на брой, повечето заназеви и 
до сега. Всички са стара направа съ тухлени сводове, малки, 
тъмни, съ обилно тевуп(а гореща и студена вода. Имената 
имъ са: Чвфте-хамамъ съ дв1 отд^игевия — нххко и ясевсво, 
Дефь-ханамв ') ва Гравичвата капия (сега изба и до нея го- 

') Сто)аноаа^, Записи I, 190. 
*1 Хаманъ на духоветЪ. 



жЬжь надаисанъ саркофагь), Аджундаръ вли Хадля Диндаръ-ха- 
мана, Дервишъ-хаиаин, Чукурт-хаиаин')) Алвв-хаиаии*), Па- 
гаръ-ханакв, Шабааъ-ханами, Оьчавъ-хананв*) идр- Чифте-ба- 
вя, съ мрянорна постилка и щерви, била възобновева вли съгра- 
дена отъ Сюлебханъ паша, който ар^ъ 894 отъ егира (или 1489 
г.) построилъ джамията въ нахалата Инаретъ (Сюлейнанъ паша 



Обр. 21. .Пнрковата' срЪдневЪковна кула. 

джанвси). Дерввшъ-банл била съградена, споре^гь датата въ ста- 
рата, прФзъ 973 отъ егира (или 1666), Чувуръ-баия — пр^яъ 
^88 (1580). На Шабалъ-бавя стон нова дата, отъ поправанъето 

') .Чукуръ' ще рече яма, дупка. И д*Йствително, Чукуръ^- 
Фшм е дълбоко въ земята. 

. *) ВоЯнишха-баня. Тя е такава н сега. 
■) Мнша-банн. 
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й,,1256 (1840). Отъ кулиНь са зма^ени дв% — едната наречен1^ 
• Пвржо-Еулеси* и другата (СараВ-Булеси>. Първата е въ сре- 
дата на града, х.убава, висока и доста вапавена. Градеяъп Й1 
е, четвъртигъ, сь тухга (главао по рябоветЬ) в какъне. Око- 
ло иавгалнт^ и проаорцитЪ бхщо нзобилватъ туиитЪ. Мво- 
го прилича по формата си на една отъ кулнтЪ въ видвнсао- 
то укрепление, което е отъ ср1|дни1^ векове. Наименование- 
то й «Пврво* не иде отъ лвтао ине Пврво, та Пиркова ку- 
ла, както н^кои сн^тать^ 
а то', е просто думата 
*пирпь- (^тод^ вула)^ 
която е била употр{|бява- 
на въ србднит^ в1Ькове в 
огь юхвнт{1 славене. То- 
ва скщо говори за ср^д- 
некЬковния произходъ аа 
кулата. Кулата въ маха- 
лата *Сарав> е по-малка. 
До скоро стоеше вср1|дъ 
града и часовна кула — 
■ Саатъ-вулесв > . Тазв кула 
е важна и поради своя 
ввъвецъ, на който стов 
вай-старнягъ познать до- 
сега камбаневъ надпи(% въ 
балканските аеми. Часов- 
I аигЬ кули, които се срЪ- 

щатъ гьй често по за- 
падноевропейските градо- 
ве в дето обнвновено би- 
I ватъ прикрепени до чер- 

квите, въ турските градог 

. Обр. 22,Часо»н>т> кул< отъ 1665 г. ^ ИЗПЪрво г4 Са бнЛВ 

. редкость в стоелн обикно- 
вено уашотевн. Пжтешественавътъ Павелъ Таферверъ пвше 
въ своя даеввввъ отъ 1665 г., че часовните кулв са вещо 
рСяко въ. турсквте, варварски страни; дорт Едреве и Царв- 
градъ още били лвшеив отъ тавв сгодв. Пловдивъ обаче вк&лъ 
такава кула в по нея се ввкдали старввсвв белези'). Това ще 



') Мсб. IV, 401. 
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да^^ ^ часовнивътъ на Саатъ-тепе. И другъ ш&тнивъ, БусбевЪл 
•свидетелствува за лидсата на градски часовници по БадБансш| 
•цодуостровъ. ^) Но че такива кули, ако и нарядко, еймалрв 
пр^ди турското дохожданье на полуострова, вижда се нацр^- 
ж^ръ отъ дуиитЬ на Хадаци Калфа, който, като говори за 
скопската часовна кула, заб^л^ва, че тя е останала оц^^е 
•отъ времето на християнетЬ, невЬрницитЬ, както се изр^я^1в| 
той (Мпе ТЬиппиЬг пооЬ аиз Лвп 2еивп4вг Пп§1йиЪ1§вп)*)^ 
Кюстендилската часовна кула се издигаше доскоро вср^дъ 
града, 30 — 40 метра на сЪверо-изтокъ отъ съборната червв(|^ 
св. Никола — св. Богородица. Форма имаше четвъртита, ши- 
рака 5 м., висока около 25 м.; съградена 6% долнята част^ 
половина съ камъне и хоросанъ, средната часть съ вир^^ 
пичъ, а горнята часть б% дървена, съ полегата страха пс^ 
врита съ олово и тенеке. На върха 6'Ь поставена на четирщ 
греди малка будка съ звънеца. Най-отгор% бЬ прикрЪпенъ 
пр2тъ съ разваленъ в-^^тропоказалецъ. Турската дата 1076| 
зазидана съ червени тухли въ южната долня стЬна, показва, 
че сградата е издигана т^^ъ 1665 г. Изв&тр% сградата б^ 
ше тъмна и възкачваньето ставаше по разклатени и прогни- 
ли ст&пала. Това обстоятелство не позволило на Иречека да 
види съ очи надписа на звънеца. Едва по-късно Р1речеку е 
билъ изпратенъ пр^писъ, по който той даде известие ц щ 
звънеца въ Ягичевия АгсЬгу^), а по-сетн% писа и въ сроит^ 
Пхтувания^). Сл^^дъ като биде срутена разпадналата се кула, 
камбаната &к окачена на високо отредено жЬсто на хубавото, 
вдание, дЪто се пом]^щава Педагогическото училише; съ това 
се поулесни отчасти възможностьта да може любопитенъ ста-^ 
рвнарь да се покачи, да разгледа звънеца и неговия надписъ. 
^вънецътъ е бронзовъ, високъ 50 см. и толкова широкъ, в$ 
устието. Вместо шестьт^ вече отчупени ушц . на върх% 
-сега стои зад^^на дебела права дръжка, съ която звънецътъ 
€1 прикр^Ьпенъ една греда/ Камбаната е безъ глаголецж 
{евйка) си, а се бие отвънъ съ тежъкъ жел'Ьзенъ чукъ, кой'^ 
т|[) е свързанъ съ настанената долу часовнй машина. Пр')6д1^ 
хюдини, този звънецъ на турската саатъ-кулеси. биеше ал1в^* 



Ч.' *' ' I ' . 



1! *) 1Ь1с1ет. .. : ц 

•) КитеН ппй Возпа, 95. ... с,. 

>) АгсШу Шг 81ау. РЬУ. УШ, 133. • 
*) Пжтувания 552, 553. 
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турка и гласътъ се чуете въ тихо врЪме по ц'Ьлото поле. 
Оега гласътъ му е по-слабь ; вероятно това се дължи на но* 
мта несполучлива постановка, пъкъ и на сравнително по- 
Палката височина на камбанарията. 

Слав^нскиятъ надписъ на камбаната е отъ изпъкнала 
букви въ два реда, които обграждатъ като поясъ долния 
външенъ чемберъ. Разгьнатъ надписътъ гласи : си звоно сгом^ 

Н1К0Л1 Вк Л'ктО ЗЧЯЗ -[- по ИЗВОЛЖИО БЖ1Ю ДЗк рддосдвк пр!- 

лож^к. Ще рече звънецътъ е билъ изл^нъ за черквата св. 
Никола въ година 6937 или 1429 сл. Хр. по порлва на 
никого си дарителя Радослава. Коя ли е тази черква и този 
дарнтелъ? Иречекъ по тоя случай казва: «Тази камбана може 
би е пренесена отъ турцигб отъ черквата св. Никола въ. 
прочутия рударски градъ Ново-Бърдо (между Враня и При- 
щина), а Радославъ би могълъ да б&де сръбсвиятъ войвода 
съ това име, който умр&гь на 1436 г. ') В^Ьроятно е прЬлг 
положението на учения професоръ, но по- възможно ми се 
вижда, че звънецътъ е билъ правенъ въ кратовскитЬ прочут» 
металоработилници за черквата св. Никола въ голямото овче- 
полско село съ схщото име Св. Нйколе или по турски Кли- 
сели, наречено тъй поради многото си никога черкви, чиито- 
развалини личатъ въ оволностьта му. Не прЬдполагамъ Радо- 
славъ да бхде поменатиятъ по-гор^, защото той би поставилъ. 
въ случая и титула си, както е ставало повечето пхти въ^ 
ср^днит^ векове. 

^) Не се знае отд-к водять потеклото си камбаните. Изв^стнО' 
е само, че вече старигк египтяне си служили съ звънци за опо- 
в-Ьстяванье на народа праздницигЬ на Озириса. Още. въ 2601 г.. 
пр^ди Христа камбаната е била позната въ Китай, а по-късно и ВV 
Индия и т. н. Константинъ Велики въвелъ официално употр'Ьбата« 
на ЗВЪНЦИ въ черквите, а името камбана е останало отъ вре- 
мето на св. Павла Нолски (409 — 431), въ чието вр-кме се разшири* 
ло л^яньето на камбани отъ прочутия пиринченъ сплавъ правенъ 
въ гр. Нола въ Кампания. Най-гласовита била сл-ктината получе* 
на при 78^0 м^дь и 22% калай. Говори се, че прим'ксътъ на среб^ 
ро прави звънеца гласовитъ. Въ Руанъ (Франция) се намира най* 
старата съ дата камбана, отъ XIII в-Ькъ (Срв. Сгапс! 01сиоппа1ге Са» 
гоиззе 8. V. СюсЬе). Въ Неврокопско, д%то звънарството е цъвгЬло- 
пр^ди години, а и сега не е съвсЬмъ изоставено, сплавътъ отъ кой- 
то л^ятъ звънци се състои отъ 400 др. м-Ьдь, 80 др. цин1съ и 50* 
др. калай. (Мсб. XVII, 232). 

') Пжтувания, 553. 
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Бамбавата била пренесена отъ турцигЬ въ Скопье и по- 
качена на тамошната часовна кула. За нея говори Хаджи Каж- 
фа тава: «Тя звъни ден% и нощ^Ь на вс^ки часъ и звукътъ се 
чува на два часа м^сто отъ Свонье» ; & неговиятъ по-м.1адъ 
съвр^меникъ Евлия 8аб'Ьл']^зва за сконсвата кула: «... има една 
часовна кула. Гласътъ на нейната камбана е много страшенъ и 
се слуша на едно падало пхть. » ') Въ началото на XIX в^Ькъ 
камбаната била разм'&иена съ кюстендилската. За това при- 
казва едно пр'Ьдание у старит'Ь кюстендилци. Веднажъ дошълъ 
в пр^стоялъ въ Кюстендилъ скопскиятъ паша, който сл^Ьдъ 
размирните кърджалиски вр'Ьмена властвувалъ и надъ Кю- 
стендилъ като полузависимъ феодалъ. Кога да си замине за 
Скопье, пашата замолилъ приятелит^Ь си агаларе отъ Кюстен- 
дилъ за една жертва отъ т^хна страна — да му дадатъ кю- 
стендилската часовна камбана, която се отличавала съ прия- 
тенъ гласъ, въ замЪна на скопската, която отъ своя страна 
не стояла много по-долу отъ кюстендилсвата. Пожеланото 
било извършено съ голЪма готовность. Следователно, сегаш- 
ната кюстендилска камбана съ поменатия вадписъ е била 
донесена отъ Скопье, а тамъ пъкъ оть Св. Николе или отъ 
Ново-Бърдо. •) И наистина, това което прЬзъ XVII в. забе- 
лязва Хаджи Калфа за звучностьта на скопската часовна 
камбана, неотколЯ това твърди Иречекъ за кюстендилската, 
която е старата скопска: «Кюстендилската кула се отличава 
не само по височината си, по и съ ясния, звучния гласъ на 
своята камбана, който въ тихо врЯме далеко и широко се 
разнася по цялото поле.» Занесениятъ пъкъ старъ кюстен- 
дилски звънецъ е ималъ приятенъ, но по-слабъ гласъ. Сега 
той въ Скопье > едва може да се дочуе изъ всичките градски 
покрайнини. ^) 

^) КитеИ ип(1 Во$па, 95. 

•) Снахатъ-наме V, 558. 

•) Пжтувания, 552. 

*) Между старитЬ кюстендилци е запазено и друго предание 
за миналото на звънеца. Споредъ него турци допели камбаната отъ 
звънарницата на черквата св. Спасъ (1 ч. с.-и. отъ Кюстендилъ), 
съградена отъ Стефана Дечански въ 1 330 г. въ честь на победата 
си надъ Михаила. Пр-кланието е нев-кроятно, едно защото храмътъ 
на черквата не е св. Никола, пъкъ осв-кнъ това въ св. Спасъ не е 
имало редовна служба и нужда отъ камбана. 

^) Отъ познатите менъ надписи на черковни или часовни кам- 
бани по югослав-ЬнскитЬ земи, кюстендилскиятъ е най- старъ, отъ 
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Отъ джамиит^ и многобройните тевета на Еюстевдилъ, 
които ще се изброятъ но-посд^, сега ще спомена само най- 
старигб познати отъ гЬхъ. Пр']^данието посочва за най-стара 
дакамията Мурадъ Челеби, направена току сл^дъ завоеванието 
на града въ ХУ в. Сегашната й малва сграда (източно до 
самия дворъ на Педагогичесвото училище) била издигната по- 



1429 г., а сл^дъ него иде този на камбаната въ село Баня (пекска 
окрли^), отъ 1432 г. (Срв. Застребов, Податци 61). На дрзгга 
камбана въ същото село стои готически надписъ съ неясна дата 
М. 111. ЬХУШ, вероятно отъ най-ново вр^ме (Ш. /й.). Вт? Чачакъ 
(Сърбия) били изкопани други дв% камбани съ надписи, единъ отъ 
1454, а другиятъ безъ дата но съ посочванье, че е даряванъ въ 
даит4 на Георгия Бранковичъ т. е. между 1427 — ^^1456 г. (Гласник, 
ХЬ1, 353 — 355). За други по-нови камбанни нцдписи въ Сръбско 
посочи Ястребовъ въ цит. съчинение стр. 62. На камбаната въ ве- 
71ИКО-гьрновската черква св. Никола се намира влашки надписъ (до- 
ст1ави ми се отъ приятелит-Ь К. Константиновъ и Й. Георгиевъ) отъ 

год. 1707: 4" ^***^'*' клопот. мст1 фък8т Д1 жърисд. 1\»ан к^» 

СТДНДИН, БрЪНКОВ^кнв БДСДрДБ: В01В0Д ши ЛД^ДДТ. БСС'Ьр(Ч1И 

д| ^^ с<&т8 Брънков{н'1И 8д| 1ст{ храл|8л свит8л8и: ши фъкъ- 

Т0р8л1$И Д1Л1Ин8ни НИК0ЛД1 зсн (Преведено : Този звънецъ се на- 
прави отъ негово господство войводата Иоанъ Константинъ Бран- 
кованъ Басарабъ и го даде на черквата ^въ село Бранковени, д-Ьто 
се намира храмътъ на светаго и чудотворнаго Николая, 7215 — 1707 
г.). Звънецътъ, намирамъ, е билъ пр^несенъ плячка отъ турцитЬ изъ 
рлашкото село Бранковени въ Търново, д'Ьто го поставили на часовна?- 
та кула. Въ Бранковени действително има черква св. Никола, зидана 
отъ поменатия войвода Константинъ Бранкованъ въ 1700 г. (Срв. /.а- 
Н(уиап, Маге1е 01сйопаг Сео§;га{1с а1 Кот1П1е1, Уо1. I, стр. 649, Виса- 
гевИ 1898). Сжщиятъ влашки влад'Ьтель (1688 — 1714) е подарилъ 
съ грамота известни блага на българския монастирь св. Троица при 
Търново (Срв. Д'ръ В, Беронъ, Археологически и исторически из- 
следвания, 105 ; ИречекЪу Пжтувания, 239). Пр-Ьзъ турското вла- 
дичество въ България часовнигЪ кули доста се разпространили. 
Това свидетелствува и прочутия пжтникъ Ами Буе (Тигцше <!' Еи- 
торе II, 315). На няколко отъ тЬхь стоятъ и надписи по камба- 
ните: на врачанския дв^ дати — турска пуо и -съответната бъл- 
гарска 1762 г. {Й. Георгиевъ въ Сборникъ Н. У. Н. К., кн. XX, 
10); на една златишка камбана (по-рано часовенъ звънецъ) стои 
сжшо датата на турски и български — 1^^^ — 1777 г. (Иречекъ, 
Пжтувания, 302) ; на габровския часовенъ звънецъ стои надписъ и 
дата на в-кнския й майсторъ: М1сЬ Оозв ЛоЬапп Сеог§; РП§^га(1ег т 
)У1еп аппо 1792 {Хр, и П, Гжбенски, Историята на града Габрово, 
19) и др. 
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«етв^Ь, когато старата била опустошена отъ годЪиъ пошаръ. 
Меяду (ЯлЬяятвтк джамии тука ор^ъ XVII в. Евпя Чет 
леби поставя даишията Есби султанъ Мурадъ, нохе би сх- 
щата Мурадъ Челебн- Преданието посочва за втора по древ- 
ностьта си срутената сега Халв.1Ъ паша джаиия (червесБа). 
Джамията Сюлейианъ паша, въ махалата Имареть, е гра- 
дена ор^^юъ 894 г. отъ егвра или 1489 сл. Хр. Сгбдъ нея 



Обр. 23. .Цжання Фетихъ Мехмедъ, 1531 г. 

иде катедралната джамия Фетихъ Мехмедъ (Шалдървавска 
джамия) на главния о&ть въ средата на чаршвята. Градежътъ 
ва нинарета й се отличава съ свовт^ шестост^нни орнаменти, 
направени отъ червени тухли и вхтр'Ь д'Ьлаиъ туфъ. На из- 
точната й ст^ква стои датата 938 отъ егвра или 1531 сл. 
Хр. Джамията Ахмедъ-беб (Инджили дямнвсв), до Чвфте-баня, 
<№п1е на времето си наб- величествена ; съ широкъ вуполъ,' 
мраморни стълбове й подпоркн, високо минаре йпр. На' 
ввточната й стЪиа стои датата на захващавье градежа й 



— 983 (1575), а по-гор4 къмъ края ва ставата — датш 
885 (1577). Махленско пр'{1данне приказва, че тази дхания 
е съзидана ва иЪстето на стара б-ьлгарс&а черква св- Неде- 
ля. Спорел турския надпвсъ на входвигЬ врата, тази дхания 
е била преустроена □р'][|зъ 1147 (1734 г.). Пр^ъ първатя 
□оловвва ва XIX в. ииваретътъ й билъ съборенъ отъ гър- 



Обр. 24. Лжамня Ах«еаъ-бей, 1575 г. 

нотевица, която сломила и съсбдвия гранадевъ в^ковевь 
дхбъ. Пр11зъ пипалата 1904 г. свлвото зеиегресевве раз* 
пукало тъй нного частьта отъ викалото вагор%, че градското 
общивско управление било аривудено да я събори. За Хаджн 
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Мехмедаа джамиси, извЪства у населението съ име Булгаръ^ 
дхамиси, схществуватъ дв^& пр^Ьдания у турцит^. Споредъ 
едното, единъ знатенъ вюстендилецъ българинъ приелъ моха- 
меданството и, за да се покаже ревностенъ въмъ новата си. 
в^ра. съградилъ джамия, която била наречена споредъ на- 
родностьта му — „булгаръ''. Второто предание се сили да обяс- 
ни названието «Булгаръ джамиси'' съ очевидно извъртянье: — 
моллата на джамията обичалъ тъй много да свири на инстру- 
ментъ нареченъ „булгарйва'', та и джамията, въ която слу- 
жилъ, била наречена «булгаръ» (българска). Датата на. 
съгражданьето ва сградата е заменена на източния зидъ съ^ 
датата на поправката — таамиръ 1254 или 1838 г. Прбзъ 
XVII в. къмъ виднитЪ джамии спадали и тази на Турханъ 
заде (сега неидв']^стло коя) и джамията Алай-бей^) между ба- 
нята Алай и близкия мостъ (сега развалена). 

Видно м^Ьсто между сградитЬ на турскитЪ градове зае- 
мали голЪмиг! търговски ханове (кервансарае) и имаретитЬ. 
СтаригЬ кюстендилски кервансарае Деве-хави (камилски-ханъ), 
Ташъ-ханъ (камевенъ), Табакхане-хани (на табациг! кожаре)') 
и др. б^^ха наредени край главния П2ть и се отличаваха съ 
грамадните си постройки. Надъ четирит^ сгЬни (продълговатъ^ 
четверохгълникъ) се издигаше остра страха, подпряна въ сре- 
дата съ големи гранитни колони. Изоколу стрЪхит^ отв&тр*)^ 
6'Ьха иззидани огнища съ тухли и каменни ясли. Тамъ са но- 
щували п2Бтниците- търговци. Пр'Ьдъ грамадната входна врата, 
обкована съ дебели железни пирове, се спущаше тежка же- 
лана верига. Евлия Челеби казва за кюстендилския Коджа 
Мурадъ-ханъ-хааи, че по сгодит^Ь си за пхтвициг! при- 
личалъ просто на рай"). Това ще да е онди имаретъ, който 
се посочва отъ едивъ италиянски П2тникъ пр'Ьзъ 1559 г. ^) 
Сега въ Кюстендилъ стои цЬлъ още Ташъ-хани и пр'Ьднята ст^- 
на на Деве-хави, въ градежа ва който са влезли и д&гани 
антични гранитни камъне. Любопитевъ е турскпятъ стихотво- 
ренъ надписъ отъ 1606 г. на мряморва плоча, която стояла 
надъ входните врата ва Деве-хави Той говори доста за 



Евлия Челеби V, 566. 

') Знае се, че пр-Ьзъ XVI и XVII в. Кюстендилъ вод%лъ до- 
бра търговия съ б1>ли сахтияне (сог(1оап1 МапсЬ! (1! Ва§;па). Срв» 
Иренекъ, Пжтувания, 25. 

») V. 571. 

*) 81аг1пе X, 254. 
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<}мгвтЬ нанЪревия, съ какввто са гледали тогава на обще-, 
ственвт^ Е ва|$ъвсЕи донове. ПрЪведенъ този шестостиховъ, 
надписъ гласв: < Пашата, който седЕ на оо^етвото 1111стр',^' 
Ахнедъ Мени^ подари този ханъ и съ това сн отвори пхть 8^ 
раа. Век^ Господъ възпрлеие това ну благодеяние и нека съ 
адатва вода да се запише името ну въ тефтера на неговат! 



Обр. 25. развалини на Деве-иани. 

дЪла. Подиръ свръшваньето на този ханъ датата написа Гънад 
4)тъ все сърдце. ЦЪлиятъ свЪтъ дохожда въ тозв кервансарай 
заиинава. ') Година 1015 — {1606}». 

Населението на града Кюстендилъ арЪаъ турското 
владичество е бвло до средата на XVIII в^къ чисто турско'. 
Имало е сано няколко еврейски к&щи. Италиянскидтъ ано* 
ввиъ отъ 1569 г. казва, че градътъ билъ населевъ отъ 
турци и в^Ьколко евреи (с Ьа^Шо (1а ТигсШ е1 (1'а1сип{ 
Нег1|е1).'] Сто години слЪдъ него нлналъ пр^^ъ Паланка за 
Кюстендилъ н^шой русинъ, богоиолецъ; той бЬлЬяв въ 
дневника си: „Л исъ таго иЪста Паланки ^зду 1 день да 

•) Мисьль пр-Ьносна: .Ханътъ прилича на този бЪлъ св^гъ^ 
яЬто човЪкъ дохожда и отива*. 
■) 31аНпе X, 354 
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м^ста Бани. А то м4ста Баня село ово адн(^^ жильцн Юу 
немъ люди турские'' ^). По-нататъкъ ще видимъ какъ, едва пр^ 
ди 150 год., захванали да се поселдватъ въ градС^и българе. 
Какво е станало християнското население на ^^ф^Мнев^- 
вовния Еонстантиновъ Велбуждъ? При дохожданье Ъ^ тур- 
цигЬ, въ едни градове християнското население било ве^наг&. 
изпосЬчено или помохамеданено, въ други пъкъ потисниче- 
ството на влад'Ьтеля принудило лева- полека старит^ хителк 
да пр^виятъ врагь и безропотно да понасятъ обиди и уйй^ 
жения въ роднитЬ си м^Ьста или да се ивселватъ. Въ Кю'*^^^ 
стендилъ християнското население е стояло докато жив^ ^^ 
ло и васалното кюстендилско княжество, докато не до- 
шълъ Турханъ паша да пр'Ьвзе]1е града повторно отъ рх- 
ц^г1 на българет^ прЪзъ втората половина на XV вФкъ. 
Мастното турско предание разказва, че начало на турското 
население положили 60 семейства дошли отъ малоазийскид 
градъ Коня и че заварениятъ християнски владЪтель бидъ 
потурченъ заедно съ своит^Ь велможи и население. 0н'Ьзи 
християне, които не са могли да понесатъ новиг! наредби 
и в'Ьра, пръснали се изъ съсЪднит^ села. Такъво е било^ 
безъ съмнение, прочутото онова болярско сЬмейство на Якова^ 
което, слЪдъ народното крушение, бЬ отишло да жив^е въ. 
близкото лозарско село Граница (първа пол. на XV в.). 
ЗаслугитЬ на тази челядь за българския духъ и в^ра 
са тъй ц'Ьнни за онова вр^ме на мусулмански натискъ к 
робия, че не тр']&бва да я минемъ тука безъ споменъ. Чле- 
новете на това сЬмейство били с4агогов'кйни и Благо- 
родни по ри^доу с^УФ®> Блкгарв жв роди^^нь, при Евлк-- 
воужди на см-к н'ккотор'кА1 живоуфв (Граница жв оуво» 
тоАюу прозванТв илюуцюу).») Бащата Яковъ приелъ духо- 
венъ санъ и станалъ епископъ въ Крупникъ '). Синовет^ м^ 
като овдов&га, последвали примера на баща си и се пока- 
лугерили. Единъ по други тримата братя — Йоасафъ, Давидъ 
й Теофанъ — отишли въ Р^ла и, едно съ свои средства, 
друго съ помощьта на други набожни хора, сполучили да 

^) /7. А. Сирку, Описанк турецкой имперш, Спб. 1890, стр. 39^ 
*) КаШп1аск1, )Уегке (1е8 Раг№агсНеп ЕиШутШз, Меп 1901» 

стр. 409. 

') Сега село Крупникъ е помашко. Лежи при входа, въ Кр^ 

сненската клисура до Струма (джуманска каза). 



1 
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въвдигнатъ отново 8апуст1^лия монастирь и събрали братство. 
Обительта пр^Ьди т^хъ била разо()Ж4 до конца, стояла само 
черквата и кулата 0- Най-старпятъ отъ братята Йоасафъ 
ставалъ пръвъ игуменъ на въздигналия се монастирь; той се 
поминалъ пр^^въ 1463 г.') Сл^Ьдъ Йоасафа игуменството на 
цонастиря било поверено на втория братъ. 11р'Ьзъ 1466 г. 
игуменъ Давидъ прави писменъ договоръ съ руския светогор- 
ски монастирь Св. Пантелеймонъ за взаимно помаганье меж- 
ду руската и българска обители. Естествено е, че този 
договоръ е билъ отъ гол'Ьма важносаъ за закр^^нванье на 
подновената калугерска община и редовна служба въ Рила 
било съ монаси, било съ друго. Договорътъ се нави въ Рил- 
ската библиотека, а е обнародванъ отъ Д. Илковъ въ Мсб. 
XII, 621 — 622. За да въздигнатъ старата слава на мона- 
стиря, братята издМствували поср^дствомъ вдовицата султан- 
ка Мара, Георги Бранковичева дъщеря, която сл']Ьдъ смъртьта 
на м2Бжа си султанъ Мурада II жив']Ьела въ сЬрското село 
Ежово, щото мощит']^ на св. Ивана Рилски да б&датъ пр'6- 
несени отъ Търново въ монастиря. ПрЪнасяньето станало 
пр^зъ 1469 г. Народъ и боляре се стичали на купища по 
пхтищата и пр^дверията на градовегЬ да пр'Ьчакатъ свети- 
нята, да си спомнятъ за миналото и запалятъ спотаени на- 
дежди. Въ София, д^Ьто българскиятъ елементъ е билъ ви- 

М За това ни разправя пов^стьта за пр-Ьнасянье мотитЬ на 
светеца: Б'к;(оу Ж{ оуво си три числи^д1к и вратТа соуцк по 
1мьти, синове жс ижс довр-к з-кли? св1тит1Лкство41Ь оупдс'ш4« 

го В1к ДЬНИ ОНи стадо Христово, ИЖС В1к ЕрОуПНИЦ-к ЕЛА' 

Ж1НН'кйшаго жископа курь Ьки^ва. \ит ни^^жс ц)вк оуво ЗВ4« 

нпмк нарицлашс С1 11масафк, ижс и пркв'ств8| в'кш1 т-к^нк в^к 

жит1лств'в и^к \!ит начела авЬ, оволюу Ж1 пакм илиновани в'к 

Давндк, и инол1у ви^фань. И си оуво трЬ, в^к пр-кдршж* 

ноую прнш^кдшс поустиню, мкож! р1чс С1, смитвоу свою в^к 

ней гктворнти ^отсфс, и а т 1ДИиою Ж1 авТс ни въ коуп-к, 

н^к дроугий по дроуБ'кл1к пришъдшс и кксн'к, и зданТа в^кса 

овит'кли пр-кподовнаго \!ипровръг'шаа а и'вр'кт*ш1 н разоржа 

до конца, разв-к цръквв тъчТю вдино! и пир'га, въса авЬ, 

«огоу посп-кшкствовавшоу ил1к, шт осншванТа паки в1кЗДВИгош1 

(Ка1и2п1аск1, стр. 410). 
>) Гласник и\1 96. 
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пагя многоброеиъ, тържеството е било нечувано; мощит^ 
престояли въ черквата св. Георги (прввр^мената гробница 
на внязь Ал. Батемберга, а тогава митрополитска) шесть деня, 
докато се щИЬвърви народътъ на повлонъ. Пр^ъ 1481 г. 
виждаме и най-малкия отъ братята, Теофанъ, избранъ отъ 
<!ратството на монастиря за игуменъ. Въ единъ шестодневъ 
една б&1'квка посочва вакъ при Теофана прочутиятъ Вла- 
диславъ Граматикъ развива своята книжовна д^йность^). 

Като станалъ невъзможенъ животътъ на христнянст^ въ 
Кюстендилъ, и м^стнвт^ митрополити били принудени да на- 
пуснатъ града. Както ще видимъ по-надолу, пр'Ьзъ XVI — 
XVIII вв. кюстендилскиятъ архиепископъ управявалъ паство- 
то си отъ близкигЬ села Колуша и Слокощица или пъкъ 
лрЬбивавалъ по- далече — въ Л'Ьсновския монастирь, въ щип- 
<ската махала Ново-село, докато пр^зъ XVШ в , заедно съ 
допущаньето българег! да се поселяватъ въ Кюстендилъ, и 
митрополитъгь се повърналъ на старото си седалище. 

Да се повърнемъ на града Кюстендилъ и турското му 
население. Благодарение на привилегированото си значение 
на бивша столица, Кюстендилъ и като С']&далище на санджакъ 
е запазилъ формално изв'Ьстна отлика отъ другиг! санджакски 
градове. За това и санджакъ-беятъ е притежавалъ отъ пади- 
шаха специална грамота (хумаюнъ)^). Сявджакъ-беятъ въ Кю- 
стендилъ билъпо чинъ „миръ-миранъ*" (командантъ надъ коман- 
дантит^) и на санджакското му знаме (копье) са били поставе- 
ни дв^ опашки, за отлива отъ звамето на румелийския бей- 
леръбей (вице краль на Румелия), на което са стоели три 
юнашки^). Покрай санджакъ-бея въ Кюстендилъ са пребива- 
вали сл^днитЪ духовни, военни и административни начални- 
ци: шейхюлисляминъ, накибъ-юлъ-ешрафъ, кадия, чери-башия, 
юзъ-башия, алай-бей, спахийски нам']Ьстникъ, яннчарски сер- 
даръ, градски войвода, градски кехая, счетоводитель, бажда- 



^) . . . поустмножнтвлм 1и^4ннА РидЧ . . . ж^^шпмк и 
ШСТ04ТМ1ТВША1 игоуд41НА ЧКСТН4Г0 .... ЖД1 и^сит-кдн кур 
в|и'фан4 . . . в^к л-кто (у създанТа ми^^у ^З.Ч.п.д (6989 
— 1481). Срв. Сто/ановиЪ, Записи I, 110. 

^ Евлия Челеби, Сияхатънаме V, 566. 

*) Срв. 1У Окззоп, ТаЬ1еаи ^€пйтг\ (1е Гетрке оиотап. РаНз 
МОСССХХ, III Уо1.» 390, 380, 383. 
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рйнъ, харачосъбирачъ и др.*). Шейхюлисляминътъ билъ вър- 
ховевъ духовенъ пр^^дставитель на Мохамеда. Потомците оть 
Мохамедовата кръвь се викали накибъ-юлъ-ешрафь. Т'Ь ималиг 
неограничени права безъ задължения'. Черибашията, при тур- 
ската феодална наредба, билъ главатарь на известна група 
ленинци заими и тимариоти; той вомандувалъ обикновено 100 
души*). Въ ново вр^ме съ това име се наричатъ циганските 
махле-башии, единъ видъ кметове. Алай-беятъ билъ воененъ 
^сомандантъ, началникъ на окр&гъ и офицеръ на спахнит^. 
Въ Кюстендилъ и сега махалата отъ Булгаръ- джамия до 
реката на с^веръ се вика Алай-бегъ-махлеси. На схщото 
име се нарича и банята Алай-хамамъ и съсЬдната джамия, 
<;ега порутена. Началникътъ на яничарския корпусъ въ го- 
л^мЕтЬ градове се наричалъ сердаръ, персийска дума, която 
1це рече коиандантъ, генералъ. Чинътъ градски войвода (ше- 
хиръ войводаси), както посочва и името му, ще да е оста- 
тъкъ отъ дотурската, слав'Ьнска, военно-държавна администра- 
ция. Името войвода е било запазено у турцит^ до най-ново 
вр^ме, дори и въ Цариградъ. 

Ето и по-главннг1 изв^Бстия за града Кюстендилъ, конто 
се намиратъ въ записките на разни пхтници и историци: 

Пр'6зъ 1499 г. рицарьтъ Харфъ 6'Ьлежи: „Область Гор- 
ня България: Велбуждска-Ваня (\^ги8каЬа1па) и Прищина.^") 
„Отъ Дупница (дойдохме въ) Велбуждска-Ваня, два деня пжть. 
Много гол^мъ и хубавъ градъ,^^) д^то султанътъ държи една 
часть отъ харемскиг! си жени^). 

Пр1Ьзъ 1559 г. на 12-и юли пристигналъ въ Велбужд- 
ска-Ваня (ВизсоЬа^по) непознатъ италиянски пжтникъ : „Това 
м'6сто, казва той за Кюстендилъ, се е наричало другояче 
Ковстантинова-Ваня, защото тука има много води и казватъ, 
че тука е била баня на Константина. Има около хиляда 
кхщи, съградени по турски начинъ, много джамии, доста 
много бани. Градътъ, който е населенъ отъ турци и отъ ня- 
колко евреи, има пазарище, д'6то се продаватъ всякакви не- 



^) Евлия Челеба V, 566. 

«) ВеНп, Р1е!8 т1и1а1ге8, 47. Ц. у Меупагй, 0-ге 1игс-1гап- 

^а18 8. V, {^^>^ (чери). 

3) 01е РНееНаНг! Лез КШегз АгпоШ уоп Наг(1, стр. 254. 

*) 1М(1еп1, 211; 

6) 1ЬМет, 207. Срв, по-гор-Ь, стр. 161. 
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обходями за живота н^ща. Тукъ нощувахме въ единъ хавъ, 
нареченъ имаретъ, което на нашъ евикъ ще рече страно- 
приемница; едвнъ санджавъ-бей, ва спасение на душата сн, 
направилъ тази сграда много прилично за удобството на чуж- 
денците. Тука има дв^Ь бани съ топла вода, прилични на 
гЬзи при Падуа."*) 

Хаджи Калфа описва града (първа половина на ХУН в.) 
тава : „ Кюстендилъ е градъ отъ ср^дня гол-Ьмина, заобиво- 
ленъ съ планини, безъ сгЬни, съ схдебно ведомство (кади- 
лъкъ), обиленъ съ води и овощия. Тука расте единъ видъ 
мискови ябълки, които като се заклатятъ, дрънкатъ сЬмената 
имъ'). Въ Кюстендилъ има търгъ и 12 топли извора. Вода 
за пиенье се докарва по водопроводи, но градините се поятъ 
отъ потоците, които теватъ отъ планините. Този градъ е 
билъ никога седалище на българетЪ. При покоряванье на 
т^зи краища въ година 773 (1371 сл. Хр.), тогавашниятъ 
заповедникъ на града помолилъ Високата порта да го осво- 
боди отъ данъка, което му било обещано положително ^). Въ 
града има много топли к&пални; надъ 12 отъ тЬхъ благо- 
дателни людье са съзидали кубета и каменни бани. Една 01^ 
т^зи бани се отличава по хубостьта си измежду всички дру- 
ги. Водата е гореща и мирише силно на снмпуръ. П&тьтъ 
отъ Цариградъ дотука трае 14 деня. Околните кадилъци са: 
Дупница, Радомиръ, Кратово, Враня. Кюстендилската плани- 
на се издига на източната (попр. южната) страна на града, 
а на другата страна планината се простира къмъ тъй наре- 
чената река Бгрн-су (Крива-река), която я дели на две. 
Тукъ-таме се намиратъ златни и сребърни руди и добитиятъ 
отъ техъ металъ се сече на пари въ кратовския монетенъ 
домъ"*). 

Най-подробни бележки за Кюстендилъ отъ ХУН в. дава 
Евлия Челеби, който е бивалъ често въ града. Последньото 
си посещение направилъ презъ 1071 г. отъ егира или 1660 

^) ОезсНгюпе (1е1 у1а(^|^о, въ 81аппе X, 254. Срв. за годината 
на пАтуваньето въ Кае! XV, 204. 

*) Сега тЬзн ябълки въ Кюстендилъ наричатъ «клапатарки*, 
поради клапаньето на с^мкигЪ имъ. 

^) Това изв-Ьстне требва да се отнася къмъ 1389 г. когато 
Мурадъ, бидейки на гостье на Константина въ Кюстендилъ, опре- 
стилъ данъка на последния. 

«) КитеЦ тй Возпа, 87—88. 

12 
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сл. Хр,0: ^Кюстендилската кргьпость. Това м^сто из- 
първо го завлад'к1Ъ доб'Ьдоноснилтъ Худевендкяръ (Мурадъ). 
На юрушБи езикъ .кюстенъ'' вазватъ на топлит']^ извори. И 
поради многото тувашни топли бави градътъ билъ нареченъ 
Кюстендилъ'). Отаосл'& неприятельтъ като развалилъ догово- 
ра и завлад'&лъ наново тувашнигЬ м^ста, поб^Ьдоносниятъ 

Турханъ и Лала Шахиновци (червенит* соколи ^^ич1\^ 

дошли, завлад&ли отново този градъ и кр^постьта му събо- 
рили. Освовит'Ь още личатъ. Споредъ описанието на изв*!}- 
стния Сюлейманъ хаиъ, въ румелийската область Кюстендилъ 
е билъ отреденъ за особито сЬдалище на сандхавъ-бея, вой- 
то притежава за това отъ падишаха специална грамота (ху* 
маюнъ). Тука има чери-башия, юзъ-башия, алай-бей и 3000 
войника състоещи се отъ заими, тимариоти, джебели (павцир- 
ни конници), бейсва войска, — които, когато се запов^Ьда, 
отиватъ на война. Кюстендилските войници са известни съ 
въорджевието си: самуръ калпаци, тигрови и боброви кожи; т'Ь 
внушаватъ ужасъ. Въ никой бой, при Ср'Ьмъ, Семендрия, кю- 
стендилските войници не са обръщали лице отъ душманина 
Съ Божията воля азъ три п&ти съ т^^хъ съмъ се намиралъ 
на война и съмъ описалъ т']Ьхното м&жество. Въ този градъ 
Кюстендилъ седи шейхюлисляминъ и навибъ-юлъ ешрафъ 
(Мохамедовъ потомъкъ). Възнаграждението на кадията въ та- 
зи каза е 300 акчета (аспри). Тукъ има спахийски пам^ст- 
никъ, яничарски сердаръ, градски войвода, градски кехая 
(кетхуда, кметъ), счетоводитель, баждаринъ, харачъ-емини 
(харачосъбирачъ), но н']^ма сердаръ. 

„На югъ отъ града има дива м'Ьстность, а на сЬверо- 
западъ, на значително разстояние се намира планинското 

пасбище Агошна (^^у-^), отд'Ьто изтича сладката вода на- 
ричана Кара-су (Струма) и посл^ минава пр'Ьзъ полето. 

„Кюстендилското поле е много плодородно, но градътъ не е 
толкова напр']^дналъ, както е билъ по-рано. Има всичко П 
махали, отъ които по-изв^^стни са: Турханъ заде махала, 

^) Срв. б-^л^жката за годината на пжтуваньето му отъ Кю- 
стендилъ за Дупница, Дурганъ, Бали ефенди, София въ т. V, 568. 

-) Етимологиит'Ь на Евлия Челеби се основаватъ само на съ- 
ввучна прилика. Срв. за името Кюстендилъ стр. 143 — 147. 

') В-^роятни са имената : Краище, планинската м^стность 
Риша^ ср'Ьщу струмските земенски т-^снини, на югъ отъ с. Блатеч- 
ница, или пъкъ Витоша. 
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Ески- махала (Стара махала), Баня -махала. Градътъ има 
1100 керамидени кхщи на единъ и два вата; измежду т^хъ 
най- гол'Ьми са : сарадтъ на Турханъ заде, сараятъ на пашата, 
<!арадтъ на мюхюрдара Ибрахимъ паша. Управнивътъ на ви- 
ляета Шемси паша заде прав'Ьшс още единъ великъ сарай 
за свол кехая. Отъ давамиигЬ по-видни са : Турханъ-заде джа- 
мия. Ески султанъ Мурадъ въ чаршията (тя обаче не е тол- 
кова посещавана) съ единъ басеинъ за омиванье (абдестлъкъ) 
отсрЬща на п&тя, и джамията Алай-бей. Има 3 медресета 
(класни училища), 6 начални училища, 5 дервишки текета, 
а търговски хана. Хапътъ, що се намира пр'Ьдъ Ески 
джамия и вср'Ьдъ чаршията Коджа Мурадъ-ханъ, въ схщность 
за п&твицитЪ е като райски дворецъ. На другит^ ханове 
кирията се взема отъ вакъфа Има 200 дюкяна и всбвакви 
еснафи. Изкуствени хамами н']&ма, защото населението не се 
нуждае отъ тЪхъ. 

„ Еюстендимкитть топли бани (гермабларъ). Въ Кюстен- 
дилъ на 2 (поор. 1 2) м^ста има кявгирни бани съ високи сводове, 
много хавузи (басейни), курни и нЪколбо отд'&1ения. По тия 
мЪста на топлигЬ бани казватъ .^кюстенъ"". Има и нарочно 
отредени бани за бейовет^ съ стъклени пр']&дни стаи и курни 
за омиванье. Въ вс^ка има теляци, които услужватъ съ чисти 
хавлии и кърпи. Т'Ьзи бани докарвалъ всякакви облаги на 
тЬлото.. Всички миришатъ на симпуръ, та като се намери 
чов'Ькъ в&тр'Ь, сребърниятъ му пръстень почернява или по- 
жълтява. ВодигЬ са толкова горещи, че е невъзможно чов']&къ 
да се омие, ако не прим'Ьси студена вода. Въ тая вода се 
очистватъ отъ козината глави и крака (пача) и се сварватъ 
яйца. Осв'Ьнъ тЪгт 12 вявгирни бани, изъ града има и други 
по-малки и по- износни. Дори и по джамийскит'Ь омивалницв 
II домовет'Ь тече гореща вода. Хората отъ този градъ не 
иравятъ разноски за изкуствено топлени бани» а за краста 
и сифилисъ (фревкъ) н'Ьматъ дори и понятие (джербъ ве френ- 
ги вллетлерденъ хаберлери йоктуръ). Кюстендил скит'Ь овощия 
достойни за похвала са много, но ябълкит'Ь подъ име «белъ 
алмаси* са прочути като ябълкит^ отъ Малатия. Вс']&ка една 
става колкото г&ше яйце. Обикновено ги слагатъ на тепсия и 
лращатъ подаръкъ на падишаха (султана), на алнет^Ь и бла- 
городницит'^. Т^зи плодове траятъ лр'Ьзъ ц']§ла зина, безъ 
да се повр'Ьдятъ или да изгубятъ своя вкусъ. Откъмъ из- 

12* 
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т^бчната '(иопр. южната) страпа на града има велй^сст^еба го* 
ра; тавшашяит^ златни и сребърни рудници са прочути, но 
производството не може да си покрие разносвитЬ. Джамията на 
АлаЙ-бея (шейхъ Имадеде) е особно м^сто за поклонение*' 0. 
Тишината въ Кюстендилско л неговия санджакъ била 
нарушена прЪвъ края па XVII в. и първата половина на 
ХУШ в. Християнското население се разшавало около 1688 
г., когато биде потушено съ огънь и мечъ чипровското бъл- 
гарско възстание. Австрия съ свои агенти бЬ наострила за- 
паднигЬ балкански области срЬщу Турция, която току-що 
бЬ пр']&търп^а велико поражение при В^на. Пр']&зъ 1689 г. 
австрийските войски превзеха Нишъ и се втурнаха на югъ 
къмъ Скопье. Генералъ Пиколомини билъ подкр^пенъ отъ 
сърбит^Ь. Въ северна Македония било организирано ц^ло 
народно възстание подъ войводството на н'Ького си Карпосъ, 
комуто австрийскиятъ императоръ дори проводилъ ордени 
като на кумановски князь. Карпосъ издигна.1ъ укрепления 
въ Кочаникъ^ Куманово и Крива- Паланка. Скопье и Кюстен- 
дилъ били застрашени. Тогава морейскиятъ управитель Халилъ 
паша тръгналъ къмъ т^зи два града съ войските си турци 
н албанци. Отъ друга страна военниятъ съв^тъ въ Одринъ 
рЪшилъ да се нападне заетото отъ неприятеля Скопье и после 
да се смаже Карпосъ, който съ императорска диплома билъ 
прогласенъ за краль. ^) Последниятъ билъ уловенъ и набитъ 
на колъ всредъ Скопье на моста ^). Войната била пренесена 
пакъ къмъ Нишъ. Австрийскиятъ подполковникъ Антонио 
Валерио Жичъ (югославенинъ) на 20 и марта 1690 година 
продралъ на югъ, ударилъ на Кюстендилъ съ 2000 сърби 
н 100 конника и разбилъ турците. Три дни следъ това 
Шенкендорфъ опленилъ Перникъ. Перникъ билъ завзетъ още 
веднажъ презъ летото и оплененъ^). За кюстендилското пора- 
жение е останалъ споменъ у местните турци, които разпра- 



Срв. Наттег, Н18ю1ге с1е Гетрке оНотап XII, 299,300. 

«) Шет, 1Ь1(1ет, XII, 303. 

•) Евлия Челиби, Сияхятъ-намеси V, 566 — 567. Въ пр-Ьвода 
на А. Шопова (Спсп. ЬХП, 180 — 181) са направени н^кои изпуща- 
нья ; осв'^нъ това въ текстовегЬ за Паланка, Кратово, Велесъ, Дуп- 
ница и др. са допуснати и доста погрешни, та тука се представя 
новъ пр^водъ. 

*) Срв. за това у Иречека, Плтувания, 514, 515. 
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вятъ хахъ кюстендилци били иавенадани отъ маджарсвата 
войска, която вл^^а въ града цоср^дъ б^ъ деиь и изсякла 
много турци. Дори иолепщт^ се въ дяишндта Фетихъ сул- 
танъ Мехмедъ (Шалдървансхата джамия) не били пощадени ; 
маджарет^ ги съсЬкли съ сабит^Ь си. Между погиналите мо- 
лещи се билъ и самиятъ свещенивъ-молла на джамията. По- 
гиналигЬ били броени за светци и моллата билъ погребенъ въ 
джамийския дворъ. Историческото горньо известие и пр'Ьда- 
яието се подтвърдяватъ и отъ единъ турски надгробенъ над- 
писъ, който открихъ миналата година до източния зндъ на 
схщата джамия. Това е надписа на мряморна побита над- 
гробна плоча съ името на загиналия Молла Зиаде Ахмедъ 
Ефенди пр^зъ 1101 г. отъ егира или 1690 сл. Христа. 
Камъкътъ сега е прибранъ въ джамията заедно съ другъ. отъ 
гроба на сина на този молла. За проникванье на австрий- 
цнт'Ь въ Бюстендилъ (Баня), Щипъ и Велесъ имаме и една 
домашна заб&1ежка: Дд а зидс кад поотнашс Нс^нци од 
тоурчинд од БоудиА1а до Щипа» до Банв до Еслк, ва Л1То 
5. р. 6. д. (7199 — 1691). АвстрийскигЬ войски не задър- 
жали т^зи земи, но сл^дъ 40 години н^що, пр^зъ 1737, 
пакъ изпоплашили турцитЪ въ Кюстендилско. Пр^ъ м'Ьсецъ 
августъ схщата година единъ полеви офицеръ съ 100 души 
избрани доброволци проникналъ въ голямото кюстендилско 
•село Периволь, сбилъ се съ турцит^, отнелъ имъ байрака и 
в'Ьколко коня и се повъриалъ надирЪ'). 

ЛрЪзъ 1706 г. Кюстендилъ билъ споходенъ отъ дубров- 
ничанина Маривъ Кабога, извънреден! посланикъ при Висо- 
ката порта. Въ дневника си отъ 13-и августъ 1706 г. той 
6&1&КИ: „. . . Тръгнахме отъ Паланка и за 7 часа при- 
стигнахме въ Кюстендилъ (С1и81еп(1ш), д'Ьто се настанихме 
въ хана. Това м^Ьсто е изобилно съ минерални води. Днесъ 
14-и августъ се забавихме въ Кюстендилъ да пром'6нимъ ко* 
ньет^. Проводихме по нашия драгоманиеъ поздрава си до 
нашата Мехмедъ, а той ви подари сливова гранка - дълга една 
педа и съ 46 сливи на нея. Туй б']^'Ьжа, за да посоча голя- 
мото изобилие на плодовет'Ь въ този край. Видехме миве- 

*) Сто]ан. Записи I, 454. Срв. Васильеви^, Старонагоричке 
пркве,' 15. 

*) Сопйе йе 8сНтеИаи, М61о1ге8 зесгеЬ с1е 1а диегге йе Ноп^пе 
1737—1739. Ргапс!ог1 1786. Цит. у Иречека, Пжтувания, 515. 
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ралнит'Ь бани, д^бто водата природно сн е тъй гореща, че 
може да се свари яйце и бевъ огънь. Кюстендилъ е разпо- 
ложенъ въ подножието на стари нския градъ на Константина^ 
разрушенъ отъ турцигЬ въ вр^ме на покорението на тази 
страна. На 15-и тръгвахме отъ Кюстенди^^ь и за 9 часа 
дойдохме въ Дупница. На п&тя видохме единъ мосгъО, съ- 
граденъ отъ рушевипит']^ и материялигЬ на гор']&речения градъ 
на Константина. Пр^зъ посл'&днята война ^) императорската 
войска б']&ше дошла съ поб'Ьдоносното си орхжие до това 
м-Ьсто"*). 

Пр*зъ 1801 г. Кюстендилъ билъ посЬтенъ отъ прочу- 
тия п&тувачъ Пуквиль; градътъ вече билъ доста изпадпалъ. 
сравнително съ напр-Ьжното си състояние *). Къмъ 1807 — 
1808 г. се отнасятъ и 6'Ьл'ЬжкитЬ ва Сенъ-Дени за Кюстен- 
дилъ. „Кюстендилъ, казва този фреяецъ въ своята турск& 
история, е седалище на санджакъ, прочутъ по жел'6знит% си 
и бакърени фабрики, по симпурнигЬ си бани и бакърно-сре- 
бърни рудници. Въ този градъ билъ роденъ императоръ 
Юстипиянъ. Има 8000 жители"^). 

Хюцъ въ своето описание на Европейска Турция отъ 
1828 г. говори за Кюстендилъ слЬдньото: ^Кюстендилъ 
е главенъ градъ на едноименъ санджакъ, при планина 
Егри-су, отд'Ьто извира рЬка съ с&що име. Градътъ е безъ 
кр'Ьпость, има 8000 жители и е с']&да.1ище на гръцки архие- 
пископъ. Въ града пр'Ьусп'Ьватъ занаятите, има промишле- 
ность и търговия. Наоколу има много градини. Въ града се 
намиратъ повече отъ 20 горещи симпурни извори, падъ 12 
отъ които са съградени каменни бани съ кубега. Въ плани- 
ната Егри-су се обработватъ златни и сребърни рудници»*). 
Т'Ьзи изв'Ьстия ще се отнасятъ малко къмъ по-ранна епоха,, 
защото пр'Ьзъ 1828 г. кюстендилския санджакъ го виждаме 
вече сл'1>нъ съ скопския. 

*) Кадинъ-мостъ. 

*) Войната между Австрия и Турция пр^Ьзъ 1689 — 90 г. 

^) С10гпа1е (1е1 НоЬ11е Маппо (1! Маго122а С. СаЬо^а ек. въ 
Споменик XXXIV, 222. 

*) 5^ Оетз, Н181о1ге йе Гетрпе ойотап (1ери18 1792 ]и8ди*еп 
1844. Рапз 1844, I, 95. Срв. стр. УП. 

^) РоидиеуЩе, Уоуа^е еп Могбе, к Соп8!ап11пор1е е1с Рай8 
1805. П1, 240—241. 

•) У. НШг, Ве8сЬге1Ьип2 йег Еигора18сЬеп ТОгке!. МйпсЬеа 
1828, стр. 250—251. 
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Градове въ кюстендилския санджакъ. 

Осв^нъ Кюстендилъ, по^ь Бюстендилскид санджакъ са 
били още градоветЬ и паланкитЬ^): Дупяица, Радомиръ, Вра- 
ня,. Кратово, Щииъ, Велесъ, Струмица. Радовишъ, Петричъ, 
Мелнавъ, Дойранъ, Тиввешъ и Крива-Паланка, която била 
заселена прЪзъ XVII в. Известия за т'Ьзй градове до края 
на ХУШ в. намиране главно въ турскиг! източпнцп, въ 
дневницитб на чужденци- п&тчици н въ домашнигЬ изв'Ьстия, 
които обаче са крайно осв&дпи, да не кажа никакви. 

Дупница. Името е с1ав'Ьнско, отъ думата доупкнтк — 
дупчестъ, издълбанъ, и отговаря на положението на града'). 
Този градъ се чува тепърва отъ турското завоевание насамъ, 
но селището му е още отъ римско вр'Ьме, както това узна- 
ваме отъ нам^ренигб въ източния край на града езпчески 
оброчни иконки и римски монети. Пр']Ьзъ XII в. арабскиятъ 
географъ Едризи, на мипаванье отъ Малешевско за Ихти- 
манъ, ударилъ пр'Ьзъ долината на Джерманъ, д']Ьто споме- 
нава само градъ Германия (Сапаревска-Баня). Селището ще 
се е замотало въ XIV в'Ькъ и то благодарение на страте- 
гичното си м'Ьсто въ джерманската теснина, надъ която 
е била съградена кр'Ьпостьта. Когато Дупница, сл']Ьдъ пада- 
нье на София въ 1382 г., вл'6зла подъ княжеството на Кон- 
стантина, послЪдниятъ поставилъ за управители на града своя 
хора, „сръбски и български велможи/ Отъ тЬхъ е била пре- 
взета кр^постьта отъ Ла^та-Шахина и посл^^ срутена.') Оттогава 
собствено почва историята на Дупница, която лека-полека за- 
хванала да се подига като градъ, който лежи на п&тищата 
между София и източна Македония, между Тракия и Скопье; 
оттогава захваща да се ср'Ьща и името й. Въ р&кописни 
български книги името е написано: л$пни1^л пр^зъ 1565 г., 
д9псннц4 прЬзъ 1634 г., двп^ница пр-Ьзъ 1734 г. и т. н/^, 

1) Въ географията на Хаджи Калфа, КитеИ ипс1 Возпа, 87 — 94. 

■) Право заб'Ьл'кзва Иречекь (Плтувания, 612), че е неумест- 
но да се пище Дубница, защото въ дупнишкия говоръ думата 
ДАБъ, отъ която би МОГЛО да стане ,Ду(Тница/ се произнася дабъ, 

») Пр-Ьзъ началото на XIX в. тя с^ още вършила работа. Вь 
нея се криели турцит-Ь, кога се разбунтувал ь народътъ. Сра. Лип- 
ранди, Болгар1я, Москва 1877, стр. 26. 

*) Срв. Спространовъ, Син. опись, стр. 45, 47, 121. 
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Когато прЪзъ 1499 г. минадъ пр-бзъ Дупница рицарьтъ 
Харфъ, на]|'Ьрилъ селището като „хубавъ градъ**^. Дубров- 
пичанинътъ Петавчичъ пр^въ 1502 г., ва пхть отъ Еюстев- 
дилъ,|ве се отбилъ пр^въ Дупвица, а е ииналъ отъ „Бивево'' 
направо ва Цървени-бр^гь, като оставилъ Дупнвца на д^сне^). 
Сл^дъ него, Курипешичъ пр^ъ 1530 г. миналъ павъ по 
този П2ть: „Въ нед&гя, 8-и януари, казва той, минахме отъ 
Цървени-бр^Ьгъ ПО единъ лошъ п&ть, пр'Ь8ъ една планина, до 
единъ хубавъ камененъ мостъ и до едно село Слокощица 
(0881око881апи2а), дЪто остднахме^'). Т^и бйа&кки поваз- 
ватъ, че отъ Бюстендилъ за Самоковъ П2тьтъ при Дупнвца 
е билъ двоенъ, като се е равд&1длъ между Цървени-бр^гъ, 
главно м^сто за вонавъ, и местото „Бинеко** въ Разметани- 
ца. По-старо и по-пр'Ьво е съобщението Цървени-бр^гъ — 
Яхиново — Бинеко; тамъ е билъ и римскидтъ пхть^). Колко- 
то обаче Дупница ставала по-гол'Ьмо и централно м^сто, тол- 
кова и стариятъ друмъ запусгЬвалъ, докато не билъ напус- 
натъ въ по-вово врЪме. Пр'Ьзъ 13-и юли 1559 г. италиян- 
ски П2тникъ пристигналъ отъ Кюстендилъ въ „Дупница, м'&с- 
то добро и сгодно"^). 

Ето какво б%л<Ьжи за Дупница Хаджи Калфа (първа по- 
ловина на ХУН в): ^Дупница (Дупинджа, Дупиндже), южно 
отъ София, е въ едно равнище (?); има една джамия, една 
бавя и малко пазарище; по ср']&дата протича р^ка. Околнит^ 
м^ста са: Самоковъ, Кюстендилъ и Радомиръ. Оттука се 
ударя, кога се отива за Свопье. На дв'Ь мили оттука въ 
селото Сапарево ^) се намира топла баня съ каменно кубе. 
Дупнишката гора се простира високо на юго-западъ (попр, 
ю.-и.) отъ града. На н^кои м']Ьста въ планината се намиратъ 
стоманени руди (8(аЬ1тшеп), но изобщо пр^обладаватъ гори. 



1) Харфъ пише името по немско физиологично схващанье на 
звуковегк, д^то д и т, б и п и пр. взаимно се зам-Ьстватъ: То- 
Ь1П112а вм. ОоршИга, стр. 211. 

*) Спсп. IV, 73. 

8) юШет IV, 93. 

*) Стр. 25. 

1^) АИ XIII а Оорп122а т1]^11а XXV, 1иоЕ;о Ьиопо е сото(1о. 
(8*аппе X, 254). 

*) У Хамера е Сиярова, очевидно по криво четенье на турския 
ржкописъ, дъто наистина звуковетЬ и и п се б-^-Ьжатъ приблизи- 
телно еднакво съ дв'Ь или три нокти, писани отдолу като пржчица. 
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По полит^ на тави планина са разположени много села, а 
върховете са повечето покрити съ сн^гъ''^). 

Пр&ъ 1660 г. ииналъ пр&ъ града Бвлия Челеби. Той 
говори тава за „Дупнишвата врЪпость: Тази врЬпость била за- 
владана отъ везира на завоевателя (Мурада) — пашата Лала- 
Шахинъ, който я взелъ насилствено отъ сръбските и българ- 
<^ки велможи и съборилъ отъ корень. Върху сЬверниг! хълмо- 
ве на града се виждатъ стари останки отъ сгради. Градътъ, 
който е разположенъ по двата бр^га на р']&ката, има 2000 ед- 
но и двуетажни К2бпц|, обиколени съ градини и цв'1тни дво- 
рове. Тази р^ва, наричана Джерманъ (Жермабъ), изтича отъ 
шаркьойскигЬ (шаръкьой дагларънданъ, пиротсвитЪ?) планини, 
дохожда къмъ тия краища и минува пр^зъ града подъ гол^Ьмъ 
мостъ. По-нататъвъ р'&ката тече на югъ, минава подъ моста на 

града Вирне (^^^)^ прЪзъ Демиръ-хисаръ и се влива въ го- 
лямата р'Ьва Вардаръ ^) Населението на тази страна пие отъ 
тази вода и телесно е здраво. Дупница е войводство въ ру- 
мелийския виляетъ, отстхпено като частенъ имотъ на везира 

(<з^>^ ^^^^) •). Казата плаща 150 акчета. Има спахийсви на- 

чалникъ, яничарски сердаръ, см']Ьтководецъ и баждаринъ. 
Много са аянегЬ и благородниците. Има джамии, медресе- 
та^ основни училища, два хана и хамами. Хамамътъ до 
моста е малъкъ. Въ хамама се вкарва вода отъ Джерманъ 
съ едвнъ чарвъ. Градътъ има 100 дюкяна, кафенета и двЯ 
текета. Текето, що е край града, е бекташийско; тамъ е по- 
гребенъ благочестивиятъ старецъ Хусамъ-деде. Отъ едно отъ 
т^зи текета се минува пр'1зъ дървения мостъ и се отива въ 
пазарището. По заднитЯ (северни) височини на града има 
хубави лозя. Понеже климатътъ и водата са добри, тука има 
много хубавъ свЪтъ. Бато станахме оттука на изтокъ (попр. 
«"Ьверъ) и вървехме единъ день, пристигнахме въ село Дур- 
ганъ; то има 200 к&щи и е българско село (булгаръ кьою 
дъръ)" *). Пгтникътъ продължилъ пхтя си за Бали-гфендия 
(сега Еняжево) и София. 

^) РитеИ ип(1 Возпа, 89. 

■) Авторътъ смесва р. Джерманъ съ Струма, а тази посл-Ьд- 
нята поставя като притокъ на Вардаръ! 

") Дупнишкиятъ административенъ управитель се нарича «вой- 
вода* и пр-^ъ XIX в. За него споменава Ами Буе пр'Ьзъ 1836 г. 
(КесиеП (1* Шп6га1ге8, I, 291). 

*) Евлия Челеби, Сияхатъ-наме V, 567 — 568. 
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Къмъ края на схщия (XVII) вЪкъ мвналъ прЪзъ Дуп- 
вица русвиятъ пл^аннкъ: „А исъ таго мЪста Бави (Кюстен- 
дилъ) ^зду 1 день да м^Ьста Дупници. А то х^^сто Дубница 
село ведикая, а «ильци въ вемъ людв турские'' '). 

11р'Ь8ъ 1706 г. въ Дупвица върлувала чумата. Пр^зъ 
тази год., 15.И августъ, хивалъ оттука дубровничаввнътъ Ма- 
ринъ Кабога. ..У Дуппица (Оиршга). б^л^Ьжи той, преспах- 
ме въ хана и едва на у трето узнахме, че тука бие чумата, 
когато дойде при пасъ единъ венециянсви евреинъ по има 
11аче (Расе) да ни поздрави и да ни услуаки, и ни ваза, че 
тука се занимава съ л^куванье на ударенит1^ отъ чумата ''^). 

Пр^Ьзъ първата четвърть на XIX в , откогато са бЬ- 
л^жкит^ на Хюца, Дупница имала една дяишия'), много 
„гръцки" черкви, една баня и 6000 яители. които работе- 
ли желязо, стомана и имали леярница^). За дупнишпите 
рудници ще се каже по-долу, въ главата за земов.1адението 
и рударството. 

Дупвица, която административно е била подъ кюстен- 
дилския санджакъ, въ духовно 01В0шение се е числила подъ 
самоковската митрополия. Въ единъ светогорски рАкописъ отъ 
XVI — XVII в. има б^Ьл^жка за кир Янднии кдддикд Олмокс^ 
в8 и Д^иници.*) Има изв-^Ьстия, че Дупница е съставяла 
по н'Ькой п&ть и отд'к1на епархия съ съотв^тенъ епископъ, 
подчииепъ на самоковския митрополитъ. Тъй, въ едно четве- 
роевангелие има стара записка отъ 1565 г., д^Ьто се казва, 
че книгата кНми ю поик Н1Ш(^' (V (*кд^> дТакковс^ при шнквид 
кур* А«итр'''фднд къ д|*кст1и затрдниа зи^в^^м впдр'хи1. Двпни* 
ци"). Иъ друго евангелие се споменава нр'6зъ год. 1634 чер- 
квс'^ дрхдггдА мнхлнАл . . . градк. д^пжйца^). Въ други бЬ- 
л^Ьжки отъ втората половина на XVШ в. дупнип1ката еписво- 

Стр. 39. 

•) Спомсник XXIV, 222. 

5) Ами Буе оть 1836 г. заб^л-Ьзва .много малки джамии* и 
една разпаднала караулница при западния входъ на града (Кесие!! 
аЧЙп. I, 291). 

*) ши, Ве5сЬге1Ьип8г (1ег ЕигорЗ^зсЬеп Тйгке1. МйпсЬеп 1828, 
стр. 251. 

'') Сто]ан. Зап. II, 417. 

«) Спространовь. Синод, опись, 45. 

1<1. 1Ь., 47. 
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пия стои &ато отд^шна; споменава се~и невниятъ епископъ 
Внсарионъ ')■ '^~^ 

ПрЪзъ кърдхаляйското вр^не (крал1ъ ва ХУШ и аач. 
на Х1К в.) войвода па Дупвица бвлъ прочутвв албанецъ 
Сюлеймаиъ Каргалвята, полузаввсвмъ и-Ьстевъ атад^тель. Ста- 
рите дупвичане ои1е првказватъ за пеговнт^ оотяснвчества 
и злод^йства. Неговиять конакъ стоалъ до порвдъ освобокде- 
ннето на Дуопица, съ турски ваддисъ отъ годнна 1224 отъ 



Обр. 26. Изгледъ на сегашна Лупница съ р. Джерианъ. 

егвра илй 1809 сл. Хр. Въ саиоковсвия пр1|писъ на Цаи- 
сиевата история стои за неговата смърть сл^двята бЪл^Ьжка: 
Бъ л'кто 1813 оуЕ1)[а ср'1кВ1ти1 гдргджАтд нд нни1'к гь 
твп-к «!(■ негата Г вул«р| авгвст-ь 15 бши гол1Л1'ъ злодицъ 

Г ВЛОуДН^Ъ 7 Л1110Ги1 ЖЖ! |!|СКв1рН1 но НОСТТЖ! 1Г0 6*^ скор! 

кдзнъ божТа Т П0Г1Е1 съ швлюлик лвт« 1813 <нцд 'Лл^а 25. 
>) Ястребовъ, Стара Серб!я н Албан1я въ Споненнк ЬХ1, 2въ 
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Пр&ъ сжщата година з^п^чнд люрТлтд 8 д^пнТцд се бЬАжв 
въ С2ЩИЯ ржкописъ; тя траяла прбзъ цялата есень^). Оге» 
турската епоха е останала и сегашната часовна кула въ 
Дулница. 

Отъ запискитЬ на дупнишкия учитель Дим. Я. Бисеровъ 
-отъ 1867 г.') тукъ ще извадя сл^ЬднитЬ по-важни ивкЬстия, 
които иматъ връзка съ миналото на Дупница. Дупница е, 
казва Бисеровъ, «най-посл-Ьдннй градъ на сЪверний край на 
Македон1ш ... Тя е възель на най-главнн-ть! въ Дрьжявж-Т2 
п&тища, затова и турци-ти й еж дали прилично-то наимено- 
ваше ТюмюгиЬ'Дере, т. е. сребърна рЪка. И отистина, прЪдъ 
врЪмя, тя е била потокъ на сребро-то отъ сичкж тж дрь- 
^явж, че сичвн трьговци еж имали пжтъ-тъ си отъ тукъ, и 
многобройнь1-ти кервани съ разни тръговсви стоки, отъ раз- 
лични страни, не еж пр']&стаяли да текжть ни деня ни нощя. 
Нъ по врЬмя-то на Каргалья-тъ (Гаргили ?) Сюлейманъ- 
Спа1Я отъ какъ донелъ и постановилъ тукъ кара-гюмрюкъ-гь 
(емта-гюмрюу), тръговци-ти съ кервани-ти пр^станжли да 
врьвЕкть отъ тукъ, като ся принудили да забикалшть отъ 
дру/д-Ь, тръгов1я-та паднжла . . • Това мрьтвило ся продлъ- 
жявало та до 1867 Декемврхй 4-й, въ кой- то день жител^Ь-ти 
празднувахж тържественно уеичтожеп1е-то му, кое-то ся про- 
възгласи по височяйша царскж запов^Ьдь . . . 

«По расказван1е-то на стари-ти: м']^С10-то въ кое-то 
сега е расположенъ градътъ, и, кое-то по право шй можемъ 
да назъвемъ долипж, н']^когашъ било расталакъ (кор1я) не- 
проходима, д'1то безбройни разбойнически чети ся вгв'Ьздя- 
вали и правили различни нападан!» и злоупотр^Ьбенгя на 
мирни ти жител1е и пжтннци; по вр^мя обаче н'Ькой турски 
калугерь Хжджрь откакъ дошель и ся засЬлилъ въ мйсто-то 
д'1то и до вин'Ь сжществува текке подъ имя 1^ждлрЬ'б(1ба^ 
продължявалъ поствичесви животъ до день-тъ на смрьть-тж 
<;и, ведно съ учепици-ти си. Сл^дъ смрьть-тж му н-Ьгови-ти 
ученици непр^Ьстанжли да пр^Ьбивавжть тукъ въ постничество, 
отд']&то поченжло да ся слави м'Ьсто-то и имя-то на Хжджръ; 
и тъй пр4с'Ьлен1е-то посл'1дило и градътъ на сегашно-то 

') Спространовь, Синод, описъ, 227, 228. 

*) Т^ се намиратъ у дупничанина Т. Димчевъ, софийски гим« 
назияленъ учитель; той ме улесни както съ гЬзи записки, тъй и съ 
41%кои б-кл^жки за Лупнишко. 
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]гЬсто ся основалъ. Пр'Ьс%лен1е-то на този турски калугерь 
(дервшшь) Ххд&рь приваввать да е станхло по н^кое чюдоЛ.. 
(Тувъ се говори яа хвърлянъето на дървейъ пънь отъ пла- 
нина Фенерка въ Дуиница, д^то се и заселилъ дервиша) . . . 
Очевидно е че дъиера (пьня) е билъ н'&когажь ту расло го- 
лямо дрьвОу при кое-то тр^ба да е имало и черква (или мь- 
настшрь) посвятена св. Георгию, спорядь както сьмь слушял и 
отъ покойннй-тъ си деда — Радоица — и отъ други старн ; 
нъ турци-ти, по завлад'&в1е-то, усвоили го; пр'Ьобърн2ли га 
на текке и нарекли имд-то му, или посвятили на Х2дьрь-баб;1. 
— Отецъ Георги — св. Георги. До скору хора отъ с'Ьк2б на- 
родность — болникави, или страждхщи отъ тр^скх, отиваха 
та ся промъкваха (провирях&) пом'1жду ст&бове-ти на дънера 
— чюоехг отъ в']&го та ся кадех& и, на отиванге за знак и 
че оставяхг болкх-т& си тамъ, кхсах& отъ др^Ьxи-ти си конци, 
пашкули и пр. та оставяха». Благодарение на запазения 
споменъ за старобългарското име на това светилище — св. 
Георги, сл-Ьдъ освобождението на града, дупничане въздиг- 
наха на туй м^^сто нова хубава черква св. Георги. 

Въ запискигЬ на Бисерова ср'1щане бЬл1^жк1и за кулит*]^ 
при стария градъ. «Кули-ти, казва той, с& називани съ им}[ 
($урчь. Таквизи бурчови сега има само два; а били с& 7 
или 8. На сЬверозападний край на Дуп., гд']^то ся окончява 
хридъ-тъ каршилка, почен&ли, по заповЬдь на тогавашнии 
аянинъ Али-язаджи, да правятъ такъвь единъ бурчь». На- 
правата на кулата било пр'1кхснато, защото се открили н^Ькои 
старини съ врата, и всичко било затрупано отново^). 

Отъ запискигЬ на Бисерова се учимъ още, че пр'Ьзъ 
1867 г. въ Дупница е имало И джамии, 1432 клщи, 494 
дюкяна, 4 магазин, 27 хана, 3 бани, 21 воденица, 27 фурни, 
5 табашки хава, 41 механа, 1 «телеграфъ», 4 житници, I 
«с&дница> (конакъ), 1 мехкеме, 1 часовникъ, 2 имаретъ мед- 
ресета, 7 училища, 9 текета и тюрбета, 2 черкви и 1 хавра. 
За' едно отъ тюрбетата, което до освобождението е стояло 
всрЬАЪ главния п&ть, въ Дупница е запазено сл'1дньото пре- 
дание. Сл^дъ битката на Косово (1389 г.), тялото на убития 
султанъ Мурада било дигнато и занесено на погребение въ 

*) Употребяваната дума бурчъ въ Дупница е заета отъ тур- 

цигЬ ( ^-'>. ) и означава кула, укр-Ьпление; арабигЬ и турцигЬ я 
заели отъ гърцигЬ — пь^уод. 
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Бруса, въ съградената отъ Мурада въ този градъ джамия. 
Понеже изъ п&тя разлаганьето на тялото взело силно да се 
усЬща, въ Дупница били извадени в&тр'ЬшноститЬ на Му- 
,рада и заровени въ казаното тюрбе. 

Дупница е било ср^Ьдище на няколко п&тя: цариград- 
скиятъ главенъ п&ть отъ Саиоковъ за Еюстендилъ, п&тьтъ отъ 
долината на Сгрума пр^зъ Джумая- Дупница, а оттамъ за Са- 
моковъ, за Радомиръ или за С!офия. За главния п&ть Са- 
моЕОвъ Кюстендилъ и за пеговйтЬ спирки се кана на стр. 149. 
Струшскиятъ п&ть е старо, римско съобщение, което е съ- 
единявало Скаптопара (Джумая) съ н^Ькогашния гр. Стобъ 
на р. Рила, и по с^вернит^ склонове на планина Рила е 
отивало за градъ Германия (Сапаревска-Баня). И сега, между 
с. Самораново и Дупница, на р. Отовица (Саморанска р'Ька) 
се намиратъ останки отъ стари нски мостъ. Надъ м^Ьстностьта 
Тауш&ница още личи какъ е билъ пор1^занъ пгтьтъ по хъл- 
ловет^. До Р^силово, се по направление на стария п&ть, 
пр'Ьди години нам'Ьрили единъ камененъ долменъ. Отъ Дуп- 
ница пр'1зъ Кърнолъ и ДиканитЬ се е отивало за Радомиръ, 
Зпеполье, или пр'Ьзъ Крапецъ- Цръква (или Владая) за София. 

Радомиръ. Въ паметниците^ името па този градецъ е 
споменато най-напр'Ьдъ въ 1565 г., въ едно четвероевангелие, 
чийто прЬписвачъ се нарича 1р*л«1УНД'^ гаври/1Ъ въ листо йк* 
ЛАСТ1 () д д Л1 и р' с к и I В11Ш( смд Блтжов^цй ^). Селището обаче 
ще е много по-старо; то е С2Бществувало пр-Ьзъ първигб ве- 
кове па християнството, ако се С2ди по разкопаната тамъ 
пр4ди години сводова тухлена гробница. 11р'Ьзъ XVII в Ра- 
домиръ е вече центъръ на кадилъкъ или както казва Хаджи 
Калфа ,<.Градецътъ Радомие е съдебна околия между София, 
Кюстендилъ и Дупинджа, 13 деня далечъ отъ Цариградъ""). 
11р']^зъ този в^^къ главното съобщение между София и Кю- 
стендилъ е ставало не пр'Ьзъ Радомиръ, а прЬзъ стария римски 
П2ть, пр'Ьзъ ДиканитЬ, Друганъ, Крапецъ. Бали-ефендия 
(Княжево). Евлия Челеби, на п&ть отъ Кюстендилъ за София 
и обратно, ударя пр^Ьзъ „кр-Ьпостьта" Дурганъ (Дурганъ ка- 
леси)"^), която била „село българско съ 200 клщи".^) Пр'1зъ 

^) Спространовъ, Описъ на рлк. въ син. библ., 44. 
•) КитеИ ип(1 Возпа, 89. 
3) V, 569. 
*) V, 568. 
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1690 г., м'Ьсецъ юпи, австряйсвит^ войски на Шенкендорфа 
превзели Радомиръ отъ турцит^, опл^Ьнили го, и посл^ се 
дръпнали назадъ 0- Въ духовно отношение Радомиръ припа- 
далъ пр'1зъ ХУ1 в. подъ София ; дори въ Радомиръ било се- 
далище на еписвопъ-помощникъ на софийския митрополитъ. 
ПрЪзъ 1565 г. се споменава името на ку^' вписквпа рад«?« 
кога л1ар'дарАм при митрополита ди1ил1идТа софискдго^). По- 
късно градецътъ зависЬлъ отъ кюстендилския митрополитъ. 
11р'Ь8ъ 1652 г. кюстендилскиятъ (коласийски, бански) митро- 
политъ се подписва: . . . Ан^аила, л11тропо/1Ита ко/1асТискаго, 
ловолююБанм, радол|Тр'скаго, сурТф^ничскаго, кратовскаго и пр.') 

Враня. Името браня, дадено на область край Българска 
Морава, се споменава най- първо пр'Ьзъ 1093 г., когато 
рашкиятъ жупанъ Вукаиъ воювалъ съ гърцит^ и сл^зълъ 
до Скопье, Пологъ и до Вранско (*«^ «Х9^ Вдареаду)^ Враня 
като село е поменато едва пр^зъ царуваньето на Стефана 
Дечански (1321 — 1331), който подарява на хилендарския 
монастирь черква св. Никола съ село Враня ^). Повъсно, 
пр-Ьзъ 1423 г., Кесарь Углеша, господарь на Враня, Иногощъ 
и 11р']^шово, подновява старата Стефанова грамота и дарява 
|]а Хиландаръ черква св. Никола у Бранию, тако и аломк 
1|ран1<11К^}. Кога и какъ Враня е била причислена къмъ кю- 
стендилския санджакъ, не се знае. Първо изв']Ьстие за градъ 
и укр-Ьпление Враня (Угахпе . . . еш ВсЬювв ипс1 81;аи 184) 
пи дава п&тникътъ Курипешичъ '^) отъ 1530 г. Хаджи Калфа 
{^'Ьл-Ьжи за града сл'Ьдньото: „Уйварина (Иварина, Врана), два 
деня западно отъ Кюстендилъ, а единъ добъръ день отъ 
Скопье, се намира въ полит*! па планината Карадагъ, далечъ 
отъ Цариградъ 16 деня п&гь. Тука са прочутит*]^ жел^Ьзни 
руди Власи на, отъ които се правятъ пр^Ьвъзходни с']&кири и 
орджия ®)". 

*) Раи1 Шсаи1, ТЬе Тигк1811 Шзюгу, Ьопйоп 1687—1700, 
т. III, 373. 

*) Спростр.у Син. описъ. 45. 

^) Сто]ан, Записи I, 371. 

^) Аппа Сотпепа, Воппае I, 439. За вранския край и 
1^раня по-подробно гл. НоваковиЬ (Годишньица ЧупиЬа 1П, 263 — 
355), ВасильевиЬ (Тамъ XVI, 265—338). 

ь) Григоровичъ, Очеркъ путешеств1я, 2о изд., стр. 42. 

е) Споменик III, 33. 

') Годиш1ьица XVI, 274. 

^) 1^ип1еИ ипс1 Возпа, 94. 
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Паланка. (Байрамъ-паша-Палавва, Крнвор^Ьчна-IIалаика, 
Бгри- дере- Паланка, Крива- Палацка) е новъ градецъ, възнив- 
налъ пр'Ьзъ 1634 г. По-рано горвнта вривор'Ьчна клисура 
бил:1 дива и непроходима; в']&ковни дървета я правили гн^^здо 
на хаПдути и разбойници. П&тьть минавалъ по склонове!^ 
на Лисецъ, отъ л'Ьво на р'6ва Брива. Пр'Ьзъ ХУ1 в. въ 
долинита на Крива-р'Ька били познати селищата Страцинъ, 
Конопница и Кръкля. Въ Кръвля имало добъръ верванъ- 
сарай. Оттамъ пр^Ьзъ Осоговската планина, по лошъ и дивъ 
пАть, се отивало въ Кюстендил ъ. ^) Пр'Ьзъ ср^днитЪ в^^кове 
центъръна Славишката жупа билъ сегашното паланешво село 
Градецъ.*; 

Първи св4&д']^ния за новозастроената вр^Ьпость въ тази вли- 
сура ни дава Бвлия Челеби. „Увр1^пление (хасаръ) Егри-дере 
Байрамъ паша. Този градъ е съградплъ отново пр'Ьзъ 1044 
(1634 г.) везирътъ па султанъ Мурада ханъ IV*, Байрамъ- 
паша. Тука е страшна, опасна, л&катушна и млчнопроходима 
влисура, д^то асла отъ разбойници не се минава. Жел']^зцит'Ь 
руди, воито се намиратъ въ плапинит'6, оставатъ безъ полза. 
Укреплението е четверожгълно и широко 800 врачки. Отъ 
южната страна има врата. В&тр^ има воененъ складъ, хамбари, 
10 топа, 200 редника и единъ началникъ (диздаръ) на кр^- 
постьта. Оволнит^Ь ст1Ьни са доста висови и заобиколени съ 
овопи (хендеци). Въ укр'Ьплението има 50 В5щи, една джамия 
и военна сигнална вула, отд'Ьто всЬка вечерь бие часови 
и се п^е Мохамедовъ химнъ. Много остранено м^^сто е. 
Управительтъ е суровъ човЪкъ; той управява съ 150 души 
и има особени права. Отвънъ укр'Ьплението (варошъ) се на- 
миратъ 800 к&щи, покрити съ дъски и керамиди. Градецътъ 
е доста напр'Ьдналъ и има една джамия и 2 месчеда,^) го 
л'&мъ керванъ-сарай и единъ малъкъ хамамъ. П&тницит-Ь се 
поср'Ьщатъ и гощаватъ изобилно. ВсЬка вечерь, пр^Ьдъ вс']&ко 
отъ огнищата на хана се слага по една м'6дна синия съ 
госба; това се дава нарочно огъ вакъфа. Има и доста дюкяни; 

>) Стр. 149-150. 

2) Стр. 77, 90, 91. 

3) Въ оригинала стои по погр'Ьшка 50 месчеда, което е аб- 
солютно нев-Ьроятно за малката Паланка. Требва числото да е 2; 2 

и 50 се пишат ь по турски досга близка едно на друго (^<^* ^5^7, 
та гр-Ьшката е могла лесно да се допустне при четенье на ржкописа. 



въ всичЕн се работятъ железни твовдев. Туиа вма фабрака 
(Еерхава) за кел^звата руда; тазн руда я изввЕда раята. 
Въвдухътъ е првятевъ, во водата ве е тъй добра* защото 
нвнава пр^зъ леж^заятЪ руди. 

•Планината Егри-су (Крива-вода). Между Кратово в 
Егрн-дере има висока планина съ стари дървета, чиито вър- 



Обр. 27. Изгледъ на Паланка и Кривор'Ьчната клисура. 

хове стигатъ вебеснв^^ височиви, бвето ьъ олввБВЬ!^! ва- 
речеив Ота и Червивъ. Гор^ ва тави планвва зел'6звит11 
руди са тъй обилни, че н^иагь ви вачало ии краб. Ва ви- 
сочината ва тази плавива, споредъ хрвствянското в^рвавье, 
се намира свето и^сто за чествуванье (сефа) ва Сииеова 
(Шинона) съ гол'Ьиъ иовастврь/) за древностьта ва който го- 
ворять старивсквт']Ь ну сгради. Калугерете христваве слу- 



*) Дуиата е за йон. Св. Якинъ>] Осоговски, |Който тукъ по 
погр'Ьшка е назованъ Синеонъ, 

13 
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жатъ на посЬтигештЬ. Въ монастиря има съ стотина постилто 
и завивки, направени отъ старъ дибетъ и златогканъ платъ. 
ВсЬка нощь тукъ минаватъ по 200 души п^^шаци и конни, 
които пиягъ всЬкакви напитки; всекиму се прави голямо 
прив'Ьтствие и гостолюбие. Иматъ установенъ обирай вс%- 
кону да даватъ на тръгванье съотвЪтенъ даръ. Егри-дере е 
свещена каза съ възнаграждение на кадията 150 акчета. 
Понеже стариятъ нонастирь се намира въ схщата нахия, 
калугерете даватъ на кадията подаръкъ по 500 гроша и по 
5 кожи за подплата (тахта)'' 0. 

Пр^Ьзъ 1689 — 90 г. Паланка падна.1а въ р&цЪтЬ на 
възстаналото население, което се укр-Ьпило тамъ и чакало 
да пристигнатъ австрийскит!) войски. Посл^^днит^ наистина 
дошли, ир'Ьдните имъ отд^ения отишли дори въ Щипъ и 
Велесъ, но турскигЬ войски, И1(ещи едни отъ Гърция, други 
отъ Одринъ, смазали възстаниего.') 

По това вр^Ьме миналъ пр^ъ Паланка поменатиятъ по- 
гор^Ь руски плЪиникъ, идещъ отъ Скопье «А исъ таго м^ста 
Скопи ^зду полтора дни до м'Ьста Поланъки. А то м^ста 
Пбл&вка село оно малая ; а жильцн (жителигЬ) въ немъ люди 
турские".') 

Отъ единъ султански ферманъ, запазенъ въ Дечанския 
монастирь, отъ год. 1779 г., узнаваме за н^кой си Ди- 
митъръ, пропов'Ьдвикъ на ., революционни идеи''. Отъ мол- 
бата подадена отъ цариградската патриаршия до турското 
правителство за пр'Ьсл'Ьдванье на тогози Димитра най-добр% ли- 
чи, че „революционните иден"* били отъ черковенъ характеръ, 
а самиятъ имъ разпространитель — непокорно н^кое духовно 
лице, което, сл^дъ затварянье на пекската патриаршия, не 
ще е искало да се покори на фенерскигЬ патрици. Въ фер- 
мана се заповядва на турските власти да уловятъ и прово- 
дятъ на заточение въ Паланка Егри-дере тогози Димитрия, 
който като митрополитъ ходи изъ областьта и извършва тре- 
би и богослужение, противъ черковните установени правила.^) 

Поради околните железни рудници, Паланка била же- 
лезарски центъръ та до ново време, когато конкуренцията 

*) Евлия Челеби V. 565—566. 

«) Срв. Наттеп Н18ю1ге XII, 299—303. 

') Сиркуу Описаше турецкой импер1и, 38—39. 

*) Застр.^ Податци, 26. 
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на европейското желязо подби току- речи съвсЪмъ мастното 
първобитно желано производство. Ами Буе познава града 
пр^зъ 1836 г. съ уредена чарпгад, д'Ьто особено личели тю- 
фекчиитЪ, плечарет^ и складовете съ жел^^ни пр&тове.^) 
Подробно за тукашното жел^арство. ще се каже по-долу. За 
-св. Якина гл. стр. 90 и сл^д. 

Кратово. Мастното предание казва, че старнятъ градъ 
«билъ по-горЬ отъ сегашния, именно при Горно Братово. Въ 
юколностьта на Кратово, особено въ лозята, се изкопаватъ 
често старински градежи, гробове и монети отъ римската епо- 
ха.*) При Константипа Кюстендилски Братово е билъ виденъ 
рударски и търговски центъръ. Дубровничане са имали тамъ 
•своя търговска колония. Отъ Бонстантиново врЪме са оста- 
вали и досега 7 яки кули, които, заедно съ градените под- 
земни скришници и много мостове, придаватъ на града ср'Ьдне- 
о^ковенъ изгледъ. Богато пр^ъ 1389 г. султанъ Мурадъ ми- 
налъ за Босово, отбилъ се отъ Бюстендилъ въ Братово или 
Баратонлу) както го нарича турскиятъ историкъ Нешри.^) 

Пр^ъ първигЬ в^Ькове на турското владичество м^стнн- 
тД князье запазили старит^ си правдинн като управители на 
1сратовскит§ рудници. Благодарение на това, Братово още 
дълго вр^ме се е радвало на по-свободенъ и спокоенъ жи- 
вотъ. ЗаможнитЬ търговци и князье крепили вярата и на- 
родностъта. Така, съ иждивението на кратовеца Марина била 

>) КесиеП с1'Шп^га1ге8 I, 301. 

') Въ географията на араба Едризи (XII в.) се поменава градъ 

1Кортосъ или Коритосъ ус^у^^^) на единъ день пжть сЬверо-из- 

точно отъ Скопье (както е у Та{е1, Сопз!. РогрЬ. 31) или юго-из- 
точно отъ сжщия градъ (както стои у ТотазсЬек, 2иг Кил(1е и8\^. 
П, въ в^нскитЬ ЗИгип^зЬепсЬ^е т. 113, стр. 360). Споредъ това, ако 
•се поведемъ по първия пр'Ьводъ, ще тр'Ьбва да диримъ Кортосъ 
около Кратово, ако ли приемемъ втория за по-в-^ренъ, ще диримъ 
ограда въ Овчеполско, както прави и Томашекъ. Въ полза на вто- 
рото мн'Ьние говорятъ и редовет%, които посочватъ Морозвиздъ на 
чг^веръ отъ Кортосъ, у сжщия Едризи. Едно критично издание на 
Едризи ще уясни работата. По-късно, пр'Ьзъ 1199 г., въ привиле- 
гията на имп. Алексия III четемъ: Ргоушс^а 8сор1е сит ер18кер81 
СогНоп (Ъ1п^еп{Ьа\, ^и8 ^г.-готапит III, 561). У Хоматияна : . . .. 
ей гц Х"»9^ то))' Кодьтш. Томашекъ, като има пр'Ьдъ видъ посл^д- 
«ия правописъ на думата (Щодухид), заключава, че името е сла- 

л-Ьнско К0р'к1Т^. 

*) РиеИеп Шг 8егЬ18сЬе Ое8сН1сЬ1е, 1, 48: (^^*^*' ^У) 
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изписана черквата въ мовастиря св. Прохоръ Пчинсви прЪзь 
1489 г. По-оослЪ, двама заможни братя отъ Кратово, Георги 
и Никола, щедро дарявали, пр^зъ средата на ХУ1 в., съсед- 
ния Л4&СН0ВСВИ монастирь. ТФзи богати кратовци направили: 
голямата монастирска врата, велии за монаситЬ, архоитаривъ. 
за гостьетЪ, припратъ съ всевъзможни украшения, мряморпа 
кръстилница, ц&га метохска черква св. Георги; обдарили 
монастиря съ лозя, ниви, ливади, свещени одежди и пр.^> 
Знатенъ кратовсви болярвнъ отъ ХУ1 в. билъ внязь Дими- 
търъ. За него знаемъ отъ едно евангелие, писано въ Кратово 
за тммиката софийска черква пр^зъ 1563 г., посл^ обковано 
въ сребро и злато: сТ| вг^ди 8пис^с1 в^ ^н-кст-к Кратово. . . 

въ дни ВЛГОЧЪСТЙВДГО Й ]^0Л1«БИВ^ГС ГСГПОДарД КН13Д Дил|йтр|д. 

. . . в^к А-кго з^а (7071 — 1563). Сега старината се пази въ- 
библиотеката на св. Синодъ въ София '). Сл^дъ Димитра се спо- 
менава вратовсви внязь Нивола Бойчикъ, който прЬпокрилъ 
съ оловени плочи Л^сновския монастирь въ 1581 год. : пр|^ 
покри! кнА31к крдтовски Никслд Бойчикъ.') Едно евангелие,, 
сега въ Б&1градсвата народна библиотека, е било подарено 
на н^коя черква огь кнезъ кратовски дндр*км (ХУ — 
ХУ1 вЪкъ).^) Кюстендил скиятъ митрополитъ Михаилъ (ХУП 
в.) билъ отъ вратовсви вняжесви родъ.^) Пр1зъ 1655 г. въ 
Кратово билъ проводенъ за ватолишви мисионеръ вратове- 
цътъ Стефанъ (81еГапо йа Оагайоуо).^) ОсвЪнъ щедри боля- 
ре, Кратово ни е дало и много внижовници, духовни -лица 
и м&ченици за вярата. Тува ще помена само за св. Георг» 
отъ Кратово, войто загиналъ м&ченичесви въ София пр^^зъ 
1515 г. Отъ житието на св. Георги Кратовсви узнаваме, че 



») Мсб. IV, 312; Сто]анови\1 Записи I, 113, 187, 188. 

*) Спространовъ^ Описъ на синод, библ., 55, 57. Князь Ди- 
митъръ билъ и икономъ на Охридската архиепископия (Сирку, Жи> 
•йе св. Николая новаго соф1йскаго, Спб. 1901, стр. XXII), пъкъ 
щедростьта му отивала и по-далече отъ Кратово: той билъ ктиторъ 
на Сл-Ьпченския монастирь въ Прил^пско {Григоровикъ, Очерк1> 
путеш. 2-0 изд., 114). 

8) Мсб. IV, 283. 

*) Сто/ановиЬ Записи II, 449. 

В) Глас. ЬУШ, 234. 

в) 81аппе XXV, 194. 
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ва м&ченика откчкство 6*1^ д|'кст^ глаголклю Кратско, ела* 
гочкстивк1хк рсдитмии ч1До, Днжитри» и Сдру. Въ млади- 
ни още Георги дошълъ въ София, но тамъ турцитб го из- 
гор1^и живъ на /и-кстс Бднз1к св1ТИ11 Ссфии, на И-и фезр. 
1515 г., защото не исвалъ да приеме мохамеданството и се 
откени за турвиня, която го любила. Георги билъ хубавецъ 
п на 18 годишна възрасть.^) 

За града Кратово са запазени интересни извЪстия у 
турсвигЬ писатели. Хаджи Калфа (първата половина на 
ХУН в.) 6'Ьл^жи сл'Ъдньото: „Кратово (Каратова) се на- 
зтира между Щипъ, Скопье, Кюстенаилъ, на 16 деня отъ 
Дариградъ. Тувъ се намиратъ сребърни и мЪдни рудници. 
КратоЕО е на едно ' падало п2ть отъ Щиаъ, разположено 
между високи планини. Има една джамия и дв1^ бани. 
1!^дната отъ баниг]^ е четвъртита и е съградена по особенъ 
лачинъ. Вхтр^ изоколу четирите ст^ни има една софа и по 
единъ изворъ. Изв&трЬ се намиратъ други 4 ст^ни, надъ 
които се издига кубе. 11р'6зъ единъ отъ 4-т^ 2гла се вли- 
за въ тази в&тр'Ьшна баня, по чиито зидове, както от- 
в&тр^Ь, тъй и отвънъ, тече вода. Понеже околнитЪ плани- 
ни съдържат ь сребърни и м'Ьдви руди, тука се нахожда па- 
зарище за бакърни стоки и монетос^чница (зарб-хана). Тука 
се изработватъ мвого хубави бакърни с&дове. Този вади- 
лъкъ обхваща повече отъ 100 села. Понеже градътъ се на- 
мира въ една скалиста т']^сна котловина, л'ЬтЪ н^ма продухъ, 
1а става гол']^ма горещина. Планините около Братово са 
повечето безъ гори и храсталавъ, но иматъ добра паша. Но- 
здра и по-дребна гора има само по планината Егри-су, ко- 
ято се нарича тъй по името на изтичащата изъ нея р']^ка".^) 
Евлия Челеби отъ 1660 г. казва за града Кратово това: 
„Името Кратова е развалено и произлиза отъ лумитЬ ^ка- 
ратъ^ и ^ова" (поле). Кр'Ьпостьта на града е била въ пла- 
нините, та гази Евреносъ бей като я пр']&взелъ, съборилъ я 
и я унищожилъ. За сега е подъ властьта на скопския санд- 
жакски управитель, който го е отстапилъ за 70 товара ас- 
лри, съ условие дов']^реникътъ да го управява съ 200 души. 



^) Срв. въ житието му писано отъ софийския попъ Пея и 
издадено въ Гласник XXI, 133, 147, 154. 

^И) КитеИ ипс! Возпа, 92—93. 



Въ околните планини на града ина руди отъ чиста сребро 
и м^кдь,^) воито копаятъ въ ссдънь разклонения. РаятитЪ 
рудЕИчаре, които се нолауватъ съ 1Г1.1ва свобода и облек- 
чение отъ всякакви наловя (шебъ веруаъ иаафъ ве июсе- 
ленъ понюшхаве раяларн), обработватъ рудит^ ва «'Ьдьта 
и среброто и ги орЪдаватъ на дов1|рителя (енинъ). И до- 
сега въ града се напира стария монетевъ донъ. 11рЪз'1>{ца- 



Обр. 28. Изгледъ нз часть отъ Крзтово съ кула и иость. 

руваньето на султавъ Мурада 1У въ тази иоиетарница са 
с^кли монети подъ наввавие драхни п днваре отъ чисто 
сребро, която са тежели 8.т4 1 драмъ и са имали вадписъ 
.съ понощьта Божия, новета сечена въ Братово". Имало и 
едивъ видъ ОЕОлчестя акчета (аспри). Азъ се удостонхъ ди 



') Ня друго м-Ьсто Евлия б-Ьл-Ьжи, че кратовскигЬ рудници 
били сребърни и железни. Сияхать-наме V, 554. 
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видя отъ тЪзи монети и да взема няколко за споменъ. Сега 
монетарницата е изоставена, а рудницитЬ се обработватъ отъ 
вр^ме на врЪме. ^) Градътъ е застроенъ мелсду планините и се 
намира вср^дъ една обширна ваза. К&щн има 800 влвгире- 
пи на единъ и два еталка; всички са неврити съ червени 
керамиди. ГрадинитЪ са обработени пр&[естно, водата е добра 
и оползотворена. Управительтъ (аднинъ), поради сребърниг]^ 
рудници, е знатенъ и прочутъ^ Еазата е добра и плаща 150 
авчета. Има 20 молебни дома. Джамията, воято е въ чар- 
хпията, е особено хубава. Въ града има медресета, тевета, 
основни училища, много чешми, планинска вода и два ха- 
мама. Като гол'Ьмил ха^амъ не видохъ лпк&д^Ь въ руме- 
лвйсвата область, осв'6пъ Чувуръ хамамъ въ Цариградъ, ха- 
мама Тефтердаръ-лаша въ Шамъ (Дамасвъ) и Абединъ-хамам]* 
въ Бгинетъ. Отъ 4.т* му сгЬни тече постоянно обилня 
кода и въ всЬко отд'к/1ение (халветъ) има водоскоци, тъй че 
такъвъ царски хамамъ н'&ма въ яякоя страна. Въ едно (»тъ 
отд'6левията се намира една курна (омивалвикъ) много из- 
кусно издълбана и ц'6нно украсена. Отв&тр']^ и отвънъ има 
разни изображения, изправени, украсени и издълбани на р^Ь- 
дъкъ мряноръ Сводовет^^, вратит^ и ст^нит'% са и .вустпо 
изработени. Хамамътъ се осв'Ьтява пр'1зъ кристални стък- 
лени прозорци; лхчигЬ на слънцето проникватъ в&тр'^ съ 
гол^Ьма яркость. Отъ ст^Ьнит'^ излиза е^^ва миризма, която 
е приятна и разполага както т-^и, които се в&пятъ, тъй и 
он^Ьзи, които служатъ. Отъ сводовет*! не пада ни капка поть. 
Съ една дума, това е хамамъ, който не може да се опише и 
изкаже. Въ града има всичко 350 дюкяна, въ които рабо- 
тятъ всЬкакви еснафи. Казанджнйската чаршия е най-укра- 
сена. Понеже въ този градъ излиза много м']^дна руда, ту- 
ка бакърътъ се обработва по-добр* отколкото въ Босваг-и 
Кастамония. Изработватъ се, не може подобр'^, разни св'Ьщ- 
ници, кадилници, фенери, позлатени ибрици и др. с&дове. 
Отъ града на югъ до Щипъ има едно падало п;ьть. На за- 
падъ се намира градътъ Свопье, пакъ па разстояние единъ 
день" 2). 



•) По-долу, иъ сглтията за рударството, се посочва, че въ 
Кратозо сЬкли пари много по-рпнV^ отъ Мур^да IV. 

^) Сиах.-намс V, 563 — 564. 
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Рускиятъ пл^ннякъ, що мивалъ тука прЪзъ врая на 
XVII в., наисгина б&Е^жи, че вратовсвото население било 
„.1ЮДИ турсвне", но това не ще е вЪрно напълно; ооврай 
турското мвозинство въ Кратово са живели и българе, както 
пр4зъ XV, XVI и XVII вв., което се посочи догори, 
тъй и пр^зъ сл'Ьднит'Ь в'Ьвове, откогато имаме и много по- 
вече св'6д'Ьния. Ще спомена въ случая само за А'^!^"^ ^'клко 

ПоПОВИЧк, \иТКЧ1кСТВ0Л1К Ж1 \иТК Б/1КГАрСКН 31Л1ЛИ, ОТ^Ъ М^' 

стл Крдтовд, който прЪзъ 1704 г. работи въ Буда *). 

Щипъ е старъ градъ. Въ Ш в. сл. Хр. съ име Астибо 
той е между виднит*! градове на пеонсвата область; прЬзъ 
Сгоби, Астибо, Транупара, Пауталия минавалъ и гол'Ьмия 
римски ахть за Сердика и Дунава. Благодарение на стратегич- 
иото си положение въ долината на Брегалница, между хълмове, 
Щипъ зааазилъ звачението си като вр^пость пр^зъ всичкит^ 
ср'Ьдни в'Ьвове, пъвъ дори и до XVII в. У византийците той 
се нарича Стипиоаъ {^птнр)^ а у южнит^ славене — Щип^к. 
Когато умрЪлъ царь Самуилъ, гърцит^ се втурнали пр^зъ зи- 
мата въ Македония и превзели между друго и Щипъ, 1015 г. 

Щипъ билъ възвърнатъ въмъ българската държава при Ка- 
лояна. Сърбите го прЬвзели, заедно съ Велесъ и Просевъ, прЪзъ 
1330 год., сл^дъ велбуждското поражение.*) Сл^дъ дв* години, 
властелииътъ Хрельо, онзи що съградилъ кулата и старата 
черква въ Рилския монастирь, направилъ (скзида/1к) и черква 
св. Архаягелъ оу град-к Щипоу '). Черквата св. Архангелъ 
е хубава стара сграда, запазена и досега въ полите на хъл- 
ма Хисарь,. който се издига откъмъ ю.-изт. страна на гра- 
да. Обраш на светци и славенски надписи още са запазени 
по вхтр]^шните сгени на черквата. Сега народъгь я нарича 
м съ име Фйтия^). По-късно Щипъ е спадалъ въ владенията на 

*) Сто]анови\ь Записи II, 8. * 

^) Данило, Животи кральева, 197. 

3) Споменик III, 25. Не е ясно коя е тая черква св. Архан- 
хелъ иъ Щипъ, подарена оше отъ Милутина на Хилендарски мо- 
настирь. Моп. 8егЬ. 62. Въ Щипъ има още една стара черквица съ 
това име. 

^) Въ записките на щипянина Дим. С. В-^лаянинъ (учителству- 
валъ въ Щипъ отъ 1863 насетн-Ь), които любезно ми достави Н. На- 
умовъ, редакторъ на „Мак. пр%гледъ', думата фития (или фетия) 
съ тълкува отъ турската фетихъ, което ще рече завоевание, и се 
прибавя, че черквата била потурчвана, «феть чината*. По-в'Ьроятно, 
това име ще да е самата гръцка дума (рьхна (фития). 
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Душаповня деспотъ Олввера, я СлЪдъ снъртьта на аосл^Ьдния 
и разпадавьето ва Душановото царство, градътъ пр1|мина1ъ 
оодъ княжеството на Коастантяна- Дали Щнпъ е балъ сво- 



ОЗр. 29. СрЬднезЬковшта гципска черква св, Архангелъ, 

бод|.-нъ доЕсато се Бр'Ьо1110 С'6вера11а1№дояското каяжество и 
ар^ъ XV в., пе се заае, ибаче не е в'Ьр[10 н8Е|{1ствето, че 
гр.1дътъ е б;|.1Ъ окоп 1ателно усвоенъ отъ турцит* пр^аъ 
1'А82 г. оть Ти!сургпшъ,'/|1аЕ[1а, к^кто разказва Хадки К&ж- 
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фа. ') Тогава градътъ ще да е станалъ само васалевъ, за- 
щото и сл%дъ тави дата Копстаптянъ 11|)одъ.1хава да владйе- 
своето княжество като васалъ пап теин, по като пълеяъ вс- 
тр*шееъ господарь па зеннтп ги. Най-добро доказателство- 
за това ни дава тъено едва грамота отъ 1388 г., дадена въ~ 
Щнпъ отъ Понстаятина на неговия ппйвпдя Димитра, който 



Обр. 30. Старинската щипска черква св. Спасъ. 

съвидалъ въ схщил градъ чсркпа си. Въ^иесеипо, сега св.- 
Саасъ- Г>ъ тази грамота Коисгаптикъ дарпва оеш, инЬния, 
съ селнне ааед'10 на оомсиагата черква и о1;1;ибождава чиф- 
лвгарегЬ отъ всЬкаквн на-тзи (щсвободи господство Д1М люди 
юдк ксЬ^ь рДБОТк н ||од<1нькь Б1/4Н)(ь н Л10|1ич;к .... -{-^ь 
)(а Бд Елдгвв'Ьрнк1 господинк Костлдмнк). ') Тлзп сглра чер- 

') КитеИ ипс1 Возпа, 9^. 
>) Гласник XXIV, 266—271. 
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ква стои и сега подъ хълма Бумлавъ, между града и ма- 
халата Ново-се.ю, въ гробищата. Въ запискитЬ на Б^^лакнин» 
е 8аб&1^ано, че черквицата, споредъ запазен: надписъ, би- 
ла съградена пр^Ьзъ 13Я9 г. Изобраяевия на черквата доско- 
ро били запазени, както и славянските й надписи. ВсЯка ск- 
бота тамъ била вършена литургия. Пр^Ьзъ 1380 г. войводата^ 
Копстантинъ подарилъ на руския светогорски монастирь св. 
Пантелеймонъ щипската Архангелска черква, която по-рано- 
зидалъ Хрельо: и щн прнложи^^ь 8 Щнпв црьковк 1'ллватов1^ 

Хаджи Еалфа б^^и аа града, подъ кюстендилския санд- 
жакъ, слЪдньото: „Истибъ (Истипъ, Ищибъ), между Скопьс, 
Радовишъ и Тиквешъ, западно отъ Струмица, въ долина, е 
градецъ и кадилъкъ, съ яка крЯпость на единъ хълмъ. Тука 
има джамия, бани, голЯмъ керванъ-сарай и малка р^Ька, коя- 
то иде отъ планината, минава пр^Ьзъ градиниг! и лЯгЬ често- 
пр^Ьсъхва ^) Укр']^плението се нахожда на единъ високъ хълмъ 
и има крепки сг1ни. Румелийскиятъ бейл<връбей Тимурташъ 
паша освоилъ това мЯсто за султанъ Мурада завоевателя 
прЪзъ година 784 (1382 сл. хр.), когато и Битоля. И днесъ 
още тука се пази като укрепление. Отъ Цариградъ дотука о 
далече 15 деня. Покраината Офча-йоли (Овче-поле) припада 
къмъ този кадилъкъ. Въ околностьта се работлтъ дребни чили- 
чени ствари"^). 

Укр'Ьплението, за което говори турскиятъ географъ, стон 
още въ развалини. По северния хълмъ зидовет^ на кр^постьта 
са дебели около 17г метра. Най-високиятъ върхъ е загра- 
денъ съ особена сгЬна, отъ югъ къмъ с^Ьверъ, дълга 340 
метра. ^) Осв^нъ зидове, на хисаря е запазевъ и хамбарьтъ, 
отъ чиито дупки доскоро д']^цата са вад'Ьли просо. Народътъ. 
нарича укр^^плението Маркови кули и приказва, че, когато 
било градено, всичкото население на града било изкарано на 
работа, съ жепи и дЪца. Въ записките на Б^.1аянина се 
казва, че кр']^постьта, черквата св. Арханге.1ь (Фитията) и 
гол^миятъ камененъ мостъ на Брегалница, които има 13 го- 



М Гласник XXIV, 255. 

*) Това е безъ съмн'Ьние суходолицата Отиня. 

8) КитеИ ип(1 Возпа, 92. 

*) Мсб. XII, 312, 313. 



— 204 — 

.Пия в имт ракаи, дати огь врЪхето на царь Саиувла. .. 
ОтЕъмъ западната страна на хисара се вамирагъ раввалинвтб 
на старваска черква св. Иванъ Кръствтель, градена, спореаъ 
^тЪжантЬ па БЬлаянина, врЬзъ царувавьето па АсЪна II, 
въ 1236 г. Стара черавица, св. Архангелъ, се ваивра и въ 
Горната кахала. въ двора на дЬввческого учвлище. Варош- 
ката черква св. Н^ивота скщ) тьй е нного стара. Поменава 
се още врЬзъ 1-Н1 г. нех;у бтгата, аотяпеви отъ с^веро- 



Одр. 31. Разиалнни оть шнпската крЪпость. 

наведонсквн войвода Оливера на Л^сновския иовастирь (■ . . 
и 8 ]Цнп'Ь св1ти НГколд поп ОнфиЕВ-к '). ЩЪдъ 1845 г., 
когато манагь прЪзъ Щвпъ Грнгоровичъ, черквата св. Нв- 
кола бит епископска'). ПрЪзъ 1867 г. тя била възобновена. 
ТТр*зъ австрийската война 1690 г. двидошл жлци 
н л(агм(1н до [Ципа . . . н пдкн С1 В|>отни]|. '') За австрвй- 

^) Гласник ХШ, 293. 

•) Очеркь путешеств1я 2" изд., 119. 

'} Сто/ановиЬ I. 453. 
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ското нахдувавье и пдачкосвавье тукъ пр^зъ м. май 1690 г. 
говори и съврФменикътъ Рвхо въ своята туреха встория ^). 
Русквятъ богомодецъ отъ сгщото вр^ме казва, че Стипи е 
шлъкъ градъ съ турско население '). Ако е в^рно това ив- 
в^стие, то не се касае и до предградието на града — Ново^ 
село, д^то българпщната се е пазила винаги. Така, знаехъ^ 
че кюстендилсвиятъ митрополитъ, подъ чието ведомство под- 
падалъ и Щипъ, пр^варвалъ пр'%зъ усилнит^ години често вь 
Ново-село, д^то си нналъ и дворецъ. Тамъ е било и седа- 
лището на епископа, наместникъ на кюстендилския хитро- 
политъ. За това ще се повърнемъ. 

Пр^зъ XIX в. градътъ е пр^усп^валъ. ПрФзъ 1836 г» 
Ами Буе 10 описва като цв^тущъ индустриаленъ и търговски 
градъ съ 15 — 20000 население турци и българе '). 

Велесъ е схщо тъй старински градъ на някогашна Пео- 
пия. Въ Ш в^къ пр^ди Хр. той се поменава съ име Била- 
иора {ВгЩо}оо), като най-гол^мъ градъ на Пеония. Въ края на 
този в^въ той билъ завладалъ отъ македонския царь Филипа У. ^). 
НЪма съмнение, че названието Билазора е старо пеонско и че отъ 
него лр^зъ средните вЬкове се развила формата Велесъ 
(Ве^еаабд), именно ОТЪ първата му половина ВьХа^. Названието у 
турците — Кюприли (кюпри — мостъ) и положението на гра- 
да тамъ, д^то естествено се явява необходимость отъ съ- 
общение пр^зъ реката Вардаръ, като да обясняватъ м 
древното име на селището — Билазора. На албански езикъ, 
който е сроденъ съ езика на старите трако-илири и пеони^ 
„ура"" ще рече мостъ, а тази дума я виждаме като със- 
тавна въ сложното име Билаз- ора ^). Стариятъ градъ е 
билъ малко по-надолу отъ сегашния, подъ махалата нари- 
чана гДелни-градъ"", при река Тополка. Тамъ и сега сто- 
ятъ развалините на средневековната крепость. При поко- 
рението на Самуиловата държава, Велесъ личи между градовете 
на битолската епископия. Презъ 1246 г. Ватацесъ взелъ града 
отъ българете, а въ 1330 г. подпадналъ подъ сърбите градк 



Р. Н1саи{, ТЬе ТигюзЬ №81огу III, 372. 
") Стр. 39. 

•) 1^есие11 дЧНпбгакез I, 248. 

^) Ро1уЬш V, 97 : ФИлллод д ^а11еЬд хачеХд^ею ВVЩща^ 
^€у1атт1^ оьаар л^Ллр 17]д Па1011ад. 

*) Накп, 1^е1зе уоп Ве1егаЛ пасЬ 8а1оп1к, 2® над., 166. 
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1сллвкнин Бм1скЛ) Влад^тель на Велесъ билъ овчеполсвиятъ 
сръбски велможа Оляверъ. Въ Велесъ той прЬчакалъ . б&де- 
щия византивсви вмператоръ Бантакузена, който отивалъ 
при Душана. Пр^Ьзъ ср%двит'Ь векове (1348 г.) въ Велесъ 
се споменава црквь о^ Бмко^ арх^ггла, която Душанъ пода- 
рява на основания отъ него монастирь на Бистрица, до При- 
зрЬнъ. ^) Оливеровата область, заедно съ Велесъ, вл'Ьзла по- 
сетн^Ь въ сЬверомакедонското княжество на Константина. 

Хаджи Е{афа говори малко за града: ^Кюприли, каже 
той, е между Скопье, Щипъ, Прил^пъ, Тиквешъ, въ едно 
ущелие, 16 деня п&ть отъ Цариградъ. Реката Вардаръ до- 
хожда отъ Скопье и протича тука подъ камененъ мостъ. Отъ 
това иде и името на м'Ьстото. Тука растатъ превъзходни ло- 
беници".') Повече е заб&1%жилъ за Велесъ Бвлия Челеби 
{1660 год.): „ Укреплението Велесъ (Кюприли). Основателъ му 
6 кральтъ деспотъ. Пр4зъ 788 (1386 г.) е завладано отъ 
завоевателя Мурада посрЪдствомъ Тимурташъ паша. Върху 
тукашната р^ка Вардаръ има здравъ мостъ, поради което и 
градътъ е нареченъ по името „ мостъ" — Кюарили. Кр^постъта 
е отдалечена ^'г часъ отъ града; тя е съградена на върха 
на единъ хълмъ, но е малка и запустила (виранъ). Но по- 
неже е стратегична, може да се поправи съ малко средства 
и ще стане една отъ най укрепените твърдини, защото ни 
отъ една страна нема место, което да я владее (хавале). 
Градътъ е разположенъ по двата брега на реката възъ го- 
леми скали. Кхщите са кявгирени, покрити съ керамиди и 
плочи и съ изгледъ къмъ реката. Презъ моста на югъ се 

минава въ пазарището. Велесъ е войводалъкъ (^^:^^^^у^з) 

бь румелийския вилаетъ, подъ кюстендилския санджакъ. Еа>- 
зата е прочута и плаща 150 акчета. Диздаринъ (крепостенъ 
началникъ) нема, но има наместникъ, яничарски сердаръ, 
градски кехая, сметководецъ и баждаринъ. Всичките махали 
са 4. Има джамии, месчеди, медресбТа и основни училища. 
До с&дилището се намира единъ тъменъ хамамъ. Презъ Вар- 
дара е построенъ единъ д^рвенъ мостъ съ 4 ракли; от- 
горе има единъ ханъ и 50 дюкяна. Жените иматъ изобщо 



П Данило, Животи кральева, 197. 

«) Гласник XV, 303. 

«) КитеИ ип(1 Возпа, 90. 
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япирови глави и носятъ черпи платнени фереджета. Лозята 
V градините са далечъ отъ града. Водит^ са отъ р^ва Вар- 
даръ, която иде отвъмъ Скопье. По-долу тази рЪва минава 
пр^Ьзъ нахията Акче-йолу (Б'Ьло-поле) и напоява селата. От- 
тувъ тръгнахме на югъ и сл^^дъ единъ часъ дойдохме въ 
Чалтькчи, V което е турско село й заиматско ; намира се 
въ единъ долъ, има градини, лозя и една джамия. Аянет^ му 
ч;а Османъ ага и Якубъ ага. Има всичко 70 к&щи, покрити 
<ъ плочи. Сл'Ьдъ като вървехме още 1 7я ^асъ на юго-изтокъ, 
•стигнахме въ село йзворь^ разположено въ политЪ на единъ 
<!аиръ, край р^ка. Това село е българско и има 150 к&щи; 
то е заиматско и служи за падало (конакъ)"»^) Скоро подиръ 
Бвлня миналъ прЪзъ Велесъ англичанинътъ Браунъ (1669 г.), 
идещъ отъ Буманово. Браунъ е побъркалъ името на Вардаръ, 
та го см'Ьсва съ Пчиня (Р8т1а). За Велесъ казва: „Този 
градъ се б^Ьше подпалилъ случайно, тъкмо когато пристигнах- 
ме въ него, и голяма часть изгор^^, защото пожарътъ 
«се б^ше разширилъ още много, пр^ди ние да излЪземъ отъ 
трада. Тука намерихме много хора, които носеха данъкъ 
ч^околи изъ Влашко на султана, който по това вр^ме се на- 
мираше въ Лариса. Оттука пр^зъ Изворъ (ХзЬаг) дойдохме 
въ Прил4пъ".*) Подиръ Брауна 20 години (1690) Велесъ 
1Бакто видохме по-гор%, билъ опл^ненъ отъ австрийските 
войски. 

Преданието казва, че старият?» Велесъ (Торни-градъ) 
почналъ да се пр^селява па сегашното си м^сто пр^зъ тур- 
ч^ката епоха. ТурцигЬ най-напредъ построили въ сегашния 
Велесъ военна стражарница, която да пази моста, що билъ 
на това м^сто. Лека-полека градътъ се заселилъ около стра- 
жарницата. Пр^ди 200 г. въ Велесъ имало много малко 
българско население; то си стояло още въ Долния-градъ. 
Велешкиятъ владика стоялъ тамъ до 1750 г. Българет^ били 
принудени да се прасел ятъ въ вовия градъ главно поради 
честитЬ турски обири, които се усилили откато взела да 



*) Сега Чалтъкъ, у българет* — Горно Орйзари, съ 760 ду- 
ши турско население. Долно Орйзари е селце съ см'Ьсено населе- 
яие — българе и турци. 

«) Сиях.-наме V, 570—571. 

«) Споменик IX, 39—40. 
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пада турската държава. Посл^Ьднит^ жители на стария градъ- 
се простили съ купищата развалини и преминали въ Кюпри* 
ли пр4зъ 1855 г. *). 

Радовишъ. Въ паметницитЬ името е писано у слав%- 
негЬ РлдовицПк, Радовишъ «), у гьрцит* "Радббююд. Мастно- 
то предание изкарва името отъ н^Ькод си кралица Рада, 
чието кале било на м']&стото на сегашните развалини надъ. 
града, отъ д^сно на Радовишката р^ка (Стара-р^Ька). Калето- 
било превзето отъ турциг! и Рада убита. Самилтъ градъ още 
въ Радино ьрЬие билъ заселенъ подъ самото й кале, малко- 
по-гор4& отъ сегашния Радовишъ. Сл^дъ едно силно дотича- 
вье на реката пр^зъ 1784 г., когато били занесени 104 
к&щи, селището взело да се отн^Ьстя по-надолу, на сегаш- 
ното си м^сто. 

Пр^Ьзъ X — XI в., въ царь Самуплово вр^ме, Радовишъ- 
се намиралъ, заедно съ Конче, подъ струмишката епископия. 

^Ка^ то|/ ел1ополор 21доь^1ии^г1д €1д аЛчтр^ т^ 21доь^^11^ар на1 
1Ьр *Радор1атор жа1 хор Ког€11г1р ч1г1д1ноЬд 1^ умХ па^иогд 1/0- *} 

Пр^зъ Х1У в. Радовишъ влизалъ въ състава на Константи- 
новото княжество, а при турцит^ билъ кадилъкъ подъ кю- 
стендилския санджакъ. Хаджи Калфа 6'ка^и за градеца са- 
мо сл^^дньото: „Радовище (Радовища, Радовишъ), между Стру- 
мица, Щипъ, Кратово, е отдалечено отъ Цариградъ на 14 
деня, като се отива къмъ С^Ъръ."» ^) Пр^^зъ 1642 г. виждаме 
града подъ духовното в^Ьдомство на кюстендилския митрополитъ- 
Иосифъ Клньи н.В()ДФ^8 и Ц1ип8 А РадовТфв; ^) а подиръ 10 г. 
градътъепакъподъ ЛВ^Х^ила лТтрополнта коласТнскаго, зоволюю 
Бан» .... фнп^скаго, радовицлкскаго^). Осв^^нъ сегашната 
радовишка черква св. Илия, въ околностьта на града има н 
други 3 стари черкви: «Б^а-цръква*', отъ която стоятъ са- 

^) Срв. Спсп. XXXIX, 346, 347. 

^) Въ една пергаментна заешка книга, въ черквата на|{с. Д*!^- 
динье (Радовишко), четемъ: 'Ь к8пн книга: с. м. 8 Радовншп^ 
(Матерняли за изучванието на Македония, 671). Гръцк1Й1тъ начин ь 
на писанье на името (^Рад*>б1ал1д), официалното писанье на името 
въ титула на кюстендилския митрополитъ (. . . РадовицПк), пъкъ 
и други имена съ подобенъ суфиксъ показватъ, че етимологията на 
окончанието е — цл^. 

8) Ву2. 2е118сЬпй II, 42—43 ; срв. и у Голуб., 259. 

*) КитеН \хпй Возпа, 92. 

•) УспенскШ, Истор1я Авона III, 329. 

•; Сто]ан. Зап. I, 371. 
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хо зидини, св. Богородица — на рекичката Сушвца, Илийница 
— на едноименъ хридъ, 74 '• отъ града. На Уг ч. отъ Ра- 
довишъ се намира и друга черква — св. Архангелът) 

Отъ радовишБит^ села заслужава помевъ с. Конче 
(КонкЧ|) и неговиатъ монастирь св. Богородица. Мастното 
предание казва, че н^Ькога Конче било градъ, съ епископско 
седалище, обаче по-късно Радовишъ взелъ първенство. 
Осв^^нъ въ грамотата на Василия Българоубиецъ отъ 1019 г., 
Конче се упоменава въ ХУ в. Дъщерята на деспота Георги 
Бранковичъ, Катакузина, пр^Ькарала посл'Ьднит% години отъ 
живота си въ монастиря о^ Конче, вмш1 Отроул*нцл.«) На 
една надгробна плоча въ монастиря стои ср^днев^Ьковенъ над- 
писъ: Никола Отлновикь вмнкъ войвода пистор1к.^) 

Струмица заема по-видно м^Ьсто въ ср^днигЬ векове, 
отколкото въ повити, подъ турско владичество. Древниятъ 
градъ се викалъ, споредъ н^Ькои, Понтъ {^о^^юду^ ^^, срЬднигЬ 
в^Ькове, въ н^^кои черковни извори, се нарича Тивериополъ 
(Т1((е^1оупокя)^ а слав4нет4 го прекръстили на Струмица. 
Съ името Тивериополъ е свързана и легендата за 1Ь-тЬхъ 
тивериополски м&ченици и техвит1Ь чудеса (стр. 74 — 75). 
Нроф. Иречекъ напосл'%дъкъ се изказа, че както легендата, 
тъй и името Тивериополъ се отнасяли може би първоначал- 
но къмъ малоазиятския градъ Тивериополъ, на югъ отъ Ни- 
кея, н че по-късно охридскиятъ архиепископъ Теофилактъ 
(около 1084 — 1108 год.) съчинилъ легендата и пр^несълъ 
дМствието въ Струмица, която и нарекълъ Тивериополъ ^). 
Ако приемемъ, че дМствително въ случая е' имало пр'Ьхвър- 
лянье на легенда и име, требва обаче да допуснемъ, че за да 
стане туй, ще да е имало и въ самата Струмица н^вои по- 
стари предания за други християнски мъченици, и че Тео- 
филактъ ги е оползотворилъ въ своето съчинение. И наис- 
тина, има запазени такива славянски изв'Ьстия пр'Ьди Теофи- 
лакта; въ Асемановото глаголско евангелие, паметникъ отъ 
X — XI в. четемъ при дата 29-и августъ: (транскибирано 
съ кирилица): пал«^^т1к св^^т1кIл«ъ, 1Ж1 на Стро^л«ицн ТНЛ10« 



>) Материяли и пр. 668. 

«) $а/аИк, Рашажу, 64. 

•) Материяли, 669. 

*) Спсп. ЬУ — ЬУ1, 243 — 248. 

И 
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тю^, Тви^дороу, ввавию н дроужнн*!! нх^к ). Въ паметь намх- 
ченицитЬ е имало и черква въ Струмица; тя се споменава 
щ)']Б8ъ 1348 г., но е с&ществувала и много по-рано, както 

се учимъ отъ думит^, че тази црковь о^ Строу^мнцн на нм€ 

свст1Н\1к п1Т1к на ДКСТ1 си е била имала имоти {V испрьва '). 

Като епископско сЬдалище Струмица се явява при Са- 
муила, споредъ грамотата на Василия Българоубиецъ отъ 
1019 г. Подчинени на епископията градове били Радовишъ 
и Конче. За т^хъ ще се помене пд долу. Когато въ 1018 
г. падналъ при Драчъ посл^дниятъ български царь Иванъ Вла- 
днславъ, императоръ Васили се днгналъ огь Цариградъ въ 
Македония да я завладее. Охридскиятъ български патриархъ 
Давидъ тогава се намиралъ въ Струмица; тамъ той пр'Ьча- 
калъ императора и му пр^далъ писмо отъ царицата вдовица. 
Началникътъ на струмишката кр'Ьпость Драгомужъ сложилъ 
орхавие пр^Ьдъ Васвлия и го поср'6щналъ въ С^ръ.^) Когато 
прЪзъ средата на ХП в. миналъ оттукъ Едризи, заварилъ 

Струмица (<-А•^^1, Страниса) като ^градъ съграденъ яа 

възвишение и б&г^житъ по многото си лозя и градини на- 
около*/) 

Къмъ края на с&щия ХП в'Ькъ въ Струмишко станали 
събития първи по важностьта си за будностьта на бълга- 
регЬ въ тази покраина. Думата ми е за образуваньето 
на отделното полузависимо българско княжество на войвода 
Добромиръ Стр^зъ, вср^дъ византийската държава, тогава 
именно, когато и въ сЬверна България Ас^нъ и Петъръ 
полагатъ основит^Ь на второто българско царство. Пр^зъ 
1189 г., когато кръстоносците заели Пловдивъ и Одринъ, 
пратена била часть отъ т^хъ и пр^зъ РодопигЬ на юго-западъ. 
Като слезли отъ горит^, отъ областьта наричана Влахия, на- 
вл'Ьзли въ Македония надъ Солунъ. Тамъ били посрещнати 
отъ единъ български войвода (сатрапъ), който се съгласилъ 
да признае тяхната върховна власть и запази владението на 



') /?абЛ/, Аззетапоу еуап§^еИ$(аг, 202. 

«) Гласник XV, 303. 

5) Срв, Иречекъ, Истор1я Болгаръ, 260—261. 

^) 7а/(?/, С. РогрЬ., 31. У Томашека буквата н е поправена 
на м^ за да се чете Струмица (2иг Кипйе II, 263). 
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•своята земд ^). Професоръ Успенсви право се догажда, че 
^ови войвода е билъ СтрЪзъ -). За по-нататъшната д']&йность 
яа Стр^а се говори главно у византийския историвъ Никита 
Авоминатъ, въ аштието на Неманя и др. Стр^зъ, ако и да 
•се род'Ьелъ съ Ас^новцн, не искалъ да ратува за т^хъ; 
той пр'Ьдпочелъ да запази властьта за себе си и станалъ 
ч^ъюзникъ на Византия. Но и това не траяло много, защото 
лр^ъ 1197 г. Стр^зъ се оти^тналъ отъ Византия, пр%- 
:хвърлилъ войската си отъ Струмица въ по-яко укрепения 
ЛросЬкъ на Вардаръ. На сл^^днята година императорътъ об- 
садилъ смелия войвода, но гърцит^ пр^&търп&1и поражение, 
та императорътъ билъ принуденъ да признае Отряза за не- 
•завнсимъ господарь на ПросЪкъ, Струмица и други околни 
градове, както и да му даде за жена своята братаница Теодора. 
Любопцтно е, Че при други единъ миръ (1201 г.) гърцигЬ 
дали и друга жена на Стр^за. Стр&ъ се сприятелилъ посл^ 
съ бългрегЬ, билъ се ср'11цу сърбитЬ, докато най-сетн^ билъ 
убитъ отъ н']^кой свой приблнженъ. Този авантюристъ е билъ 
обичанъ огь своиг! българе ^), докато сърбигЬ го мразели 
иного и дори сръбската легенда поставя св. Симеона сръб- 
'СКИ, че убива Стр^за ^). 

До средата на ХШ в. Струмица влизала въ търновско- 
то царство, посл'Ь я превзели византийците^ и я държали 
близо 100 години, докато я усвои най-сетн^ Душанъ. При 
Душана, войвода на Струмишко билъ Хрельо, който изпърво 
си основалъ независимо господарство, посл^ Оливеръ, а сл^Ьдъ 
разсипванье на сръбската държава — Константинъ Д^Ьяновъ. 
При Дряновци Струмица била любимо м^сто за княжеския 
домъ. „Царица" Евдокия съ синовет^Ь си Драгаша и Кон- 
•стантина издава пр^зъ 1377 г. въ Струмица (8 &тр8л1иц|| 
град8) грамота на руския светогорски монастирь св. Панте- 



*) . . . Е^ с1ит ех1п ргосейеге 81а1иегип^, оЬу1ат ЬаЬиегип* 
^иет(1ат Лиррапиш уе1 8а1гарат Ви1^аг1ае, ^и^ ^ио(1ат с1еу!с{и5 
П1111(е ш Ви]^апа у1о1еп11а 1а{гопип1 сар{1уа(о Оис1 гес1<1Ио расет $1Ь1 
1еггаеяие зиае аЬ {рзо е! аЬ А(1уоса1о 1тре1гаУ1* (АпзЬег1:и8, Н181опа 
(1е ехресНиопе РгШепск Рга^^ае 1827, стр. 61). 

^) Срв. Образован1е втораго болгарскаго царства, 149. 

^) Въ Синодика на Бориса се п-Ье в-Ьчна паметь й Стр'кз10 

.ссвастократороу (стр. 58, изд. на Картогр. инсгитуть). 
*) Срв. Иречекъ, Истор1я, 331. 
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леймонъ 0- Въ С2ЩИД градъ бива подписана пр^зъ 1379 г. 
друга повеля отъ Бвдокия и Константина ва Хилендарския 
монастирь ^). 

При турцит^, заедно съ другитЬ Константинови градове, 
и Струмица подпаднала въ кюстендилския санджакъ. Отъ това- 
вр^ме (XVII в.) са аЛщитЬ б^л^жки за Струмица: „Остром- 
джа, поср^дъ Петричъ, Радовишъ, Дойранъ, на западъ отъ^ 
С^ресъ на 2 деня пхть, отдалечена отъ Цариградъ на 14 
падала, е разположена въ полит^ ва единъ високъ хълмъ, на чийто* 
връхъ стои старо запуст&ю укр^^пление. Водата се докарва па 
канали и разпр%д&1я по джамиит^^, банит^ и градините. Наблизу 
се намира широко поле, пр'Ьзъ което протича р'Ька съ много 
воденици. Пр^зъ м^сецъ августъ тука се събира прочутъ 
нанаиръ съ име Туянъ, ва който се стича много св^тъ отъ. 
всички страни. Топлата баня въ Туйланъ се намира с&що въ- 
струмипшия кадилъкъ, наблизу до гор^реченото м^Ьсто и тър- 
жище. Веднажъ въ годината тука се събира околното на^ 
селение и пр^Ьзъ дв% седмици врЪме пазарува и върши го- 
ляма търговия. Въ полит^ на хълма извиратъ множество- 
топли води, а тукъ-там^ и студени. Подъ каменния сводъ на 
банята водата тече пр'Ьзъ три шопки въ единъ басеинъ; во- 
дата е тъй гореща, че въ нея яйце се сварява въ мигъ; по- 
ради това при к&панье требва да се прим']&сва съ студена*' '). 

Пр'1зъ края на с&щия ХУП в. рускиятъ пл^^нникъ-бого- 
молецъ б^л^^жн за тоя градъ това: „А то м'1ста Стр^мъцава 
село оно малая; а жильцн въ немъ люди турские, а хри- 
стьяньскихъ людей жильцовъ такожде много есть" ^). 

Градовете Мелникъ, Петричъ, Дойранъ, Тиквешкиятъ. 
край, ако и да са били подъ кюстендилския санджакъ, из- 
оставямъ, защото гЬ са далечъ отъ с^веро-македонския край, 
чието минало гледамъ по-вече да осветля. Иначе, Мелникъ, 
напр., има немаловажно минало като бойно мЪсто по-рано в 
като гръцко огнище въ по-ново вр^ме. Два-три по-с^верни 
краища, които не можемъ отмина безъ поменъ, са градътъ. 
Кочани, нахията Пиянецъ и кюстендилското Краище. 



Гласник XXIV, 249—452. 

«) Моп. ЗегЬка, 190—193. 

») КитеИ ип(1 Воапа, 90—91. 

♦) Стр. 39. 
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Кочани е разположено въ полят^ на Осогово, на едянъ 
часъ в'Ъщо надясно отъ Брегалница. М11стното пр^дааяе ваава, 
че никога старватъ градъ билъ по-гор{|, д1Ьто е сега селцето 
Градче, а землището на сегашння градъ бнло блатисто и слу- 
жело яа пасище на свинье. Цонеже оо това пасище се ва- 
наниралй и кочннитЪ на свиньетА, когато се заселялъ 
танъ градътъ, получилъ иие Кочани т. е. кочина. Доколко 
е в^рно преданието за ао111)стяньето на града, това не иоже 



Обр. 32. Изгледъ на сегашно Кочани. 

да се утвърди положителоо; изкарваньето обаче на името на 
града отъ пр^дполагаени кочини е чиста народна етиноло- 
гия, Старото и в^рио вие на града е Кочени (Кфчьнн). Това 
вне за нръвъ вгть се ср^ща въ едва гракота дадена пр'Ь8ъ 
1347 г. отъ войвода Оливера, влад^Ьтель ва северна Ма- 
кедония, на кочанската черква св. Двв1нтъръ. Още прбдн 
Оливера селото Лстребница (сега Ястреиннкъ, 1 ч. на сЬв. 
отъ Кочани) било иетохъ ва кочанската черква, която се 
издържала главно отъ приходигб на тава село. Когато 0лв- 
веръ поелъ управлението ва северна Македония, сторилъ 
добрина яа черквата св. Димитъръ у Кочане (м слуга вми 
Олнжръ ствврнх лидостк гйу Л1И столнс Дилнтрню ижг оу 
Кочкн|)(), като проводилъ свои хора да заселатъ запусг1^ото 
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черковно село, освободилъ селянегб отъ всякакви давания, т|^ 
да може отъ приходитЪ да се ползува главно черквата. 
(. . . нандох с^^нцл пусто сгг^ Дн/ннтрнм у Истршннц-к и: 
поел ах МОГА члкл Тодора ... да насмн оновн смо . . . н дл 
су словодни од вск^ь раБоть . . . и да ил« а шувнмА никТи 
поданьк . . . тьклю да ранотаю цркви гна мн стго Дил1И' 
трим). ^) 

Отъ Оливера Кочани пр']^минало въ зенитЪ на Д&1новци.. 
11о-малкидтъ Д^^новъ сннъ, войводата Константинъ, се спо- 
менава въ много вочански предания. ') Кочани заедно съ. 
цялото Константиново войводство падна окончателно подъ тур- 
цштЬ прЬзъ първата половина на XV в. Подиръ два вЪка,. 
прЬзъ царувавьето на Мохамеда 1У, въ год. 1670, Кочана 
било изтурчено насила отъ великия везиръ Мехмедъ \ Кю- 
прили. За минававье по тия мЪста на султанъ Мекмеда. 
(Мохамеда 1У), въ Кочанско още се пазятъ спомени; пъкъ> 
имаме и л'Ьтописни б^л^^жки за с&щото събитие. Султанътъ 
проводилъ в^к Л1ак(дон1Ю поела ево1го визнрА еоеъ 33 тьлслк- 
фсю войека ... ве1 потурчил1к: Доепатп^ планжа тогда нетур* 
чил1к, вспину,') Ерупник1к, Кочжи кси тогда истурчи.*) 

Пиянецъ. Така се именува краятъ по ср^^дня Бр']^гал- 
ница и източния Осоговъ, до Кадинъ-мостъ на Струма. Ц1>- 
лиятъ сЬверенъ Пиянецъ, съ по главни села Тишаново, Вак- 
сево, Койно, Раково и др., влиза сега подъ кюстендилската^ 
околия, въ княжество България. Бр']Ьгалнишкиятъ Пиянецъ съ. 
13 села (Царево-село, Разловци, Истевникъ, Панчарево, Цръи- 
никъ и др.) съставя нахия подъ пехчевската (ма^тешевска) 
каза на скопския вилаетъ. Пиянецъ носи името си отъ дрег.- 
ньото племе песни, които живЬели между Струма и Вардаръ 
и чиято земя въ древность се нарича.1а Пеония (Паюрса)^). 
Между градовете на древня Пеония по-видни били: Паута- 



^) Срв. у Григоровича, Очерк ь путешеств1я по Европейской. 
Турц1и, 2-0 изд., 46 — 47. Срв. Гласник XIII и преписа на Верко- 
вича, стр. 297. 

'^) Срв. Магерияли за изучванието на Македония, 636. 

8) Чети Сшину, Чшину. 

*) Спсп. VII, 9. За датата и събитието срв. съ л-Ьтоп йената 
б-Ьл^жка у Димитрова, Княжество Б ьлгария I, 111. 
•') Срв. стр. 2 и сл-Ьд. 
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лид (Кюстендилъ), Баргала (Бр']&галница), Запара, Армонил 
(Равенъ), Транупара, Билазора (Велесъ), Астибо (Щипъ), 
Стоби (Грацко) и др. СлакЬнет^, като се заселили въ ткзя 
краища, запазили старото название на областьта само за сЬ- 
в^рнигЬ й местности — Пимн1кЦ1к; запазили схщо по сла- 
вянски или пр'Ьведени на слав^Ьнски и имената на нЯкои гра- 
дове — Бр'кга4ница, Рлвьн^к, Щипъ и др. За въвежданье на 
християнството въ с']&верна Македония, за градовете Бр']^гал- 
пица, Запара, Равенъ и тЯхнигЬ епископи се каза по-горЯ, 
на стр. 59, 72 — 77. 

ПрЯзъ византийското робство, XI — XII в., южниятъ Пия- 
нецъ е влизалъ въ малашевско-морозвиздската область (РгоУ1ПС1а 
Ма1е80Уи е* МогоухзЛй) 1). Пиянецъ у гръцкитЯ документи се 
пише П1йР1г1,а^) п1артС,о9% а Малашево — МаИаоба^). Пия- 
пецъ^ слЪдъ като видЯ н второто българско царство при Ка- 
лояна и АсЯня II, подпадна къмъ края на XIII в. подъ 
сръбитЯ^). Пр'юъ втората половина на Х1У в. и началото на 
ХУ в. Пиянецъ влизаше въ Константиново княжество, а слЯдъ 
това до ново врЯме, въ кюстендилския санджакъ. 

Главенъ центъръ на южния Пиянецъ е Царево-село на 
Брегалница, въ политЯ на планината Голакъ. Селото брои 
около 300 клщи, отъ които 80 български, а останалите тур- 
ски и цигански, местното предание казва, че по- рано селото 
се викало Василево, а после, когато тука дошълъ султанъ 
Мухамедъ, изтурчилъ селото, и направилъ една джамия, то се 
преименувало Царево-село. Изтурчвавьето на Пиянешко требва 
да отнесемъ следователно въ времето на Мохамеда IV (1648 — 
1687), когато били изтурчени българете въ Чепино (Родопите)®), 



*) ип^еп111а1, 1и8 Огаесо-Котапит III, 560. 

') Въ хрисовула на имп. Василия отъ 1019 г. 

3) Въ поемата на Фила отъ 1305 г. Срв. Иречекъ въ Спсп. 
ЬУ— ЬУ1, 260. 

*) Въ хрисовула отъ 1019 год.; Срв. Вуг. 2е1*5сЬгШ I, 257; 
е. Успенсюй, Образоваше втораго болгарскаго царства, стр. 52. _ 

б) Краль Милутинъ пр^взелъ Ока Полога сь градову и^к и 
сь оБластию, и градь славьнми бкопик, по си^ь жг Овкч^ 

Поли и Зл1ТОВоу н Ои1г1Н1кЦк. ДаничиЪ, Животи крал>ева, 
108—109. 

в) Потурчваньето на Чепино е описано нагледно отъ съвр1.- 
меникъ зритель и напечатано у Захар/ева, Описан]е на Т.-Пазарж. 
хаазж, 67 — 68. 
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Круппинъ, Кочани'). Що се отвася до имената Василево и 
Царево(-село), явво е, че второто е пр^водъ отъ първото, което 
по гръцки ще рече пакъ Царево (баа11е1>д, царь). 

Друга близка до Еюстендилъ покраина е тъй нареченото 
Краище. Кюстендилското Краище е висока планинска стра- 
на между Кюстендилъ и Враня, по р. Драговищица и ней- 
ните притоци. Дори до освобождението на България този 
край е билъ непознатъ за външния св']&тъ; на най-нодроб- 
нит^ западноевропейски и австрийски карти, за Краището са 
оставали б^ло поле или точици. Отпечатаната пр1^въ 1884 г. 
руска генералщабна карта пръва посочи съ подробности во- 
дите, планинит']^ и селищата на тази покраина, а на проф. 
Иречека се дължи първата заслуга, зад']Ьто обиколи Краището 
и даде на учения св']&тъ пр']&гледна физическа и отчасти ва- 
родописна картина за тази <;егга шсо^пИа^). По-късно све- 
щеникъ П. Любеновъ запозна славистигЬ съ фолклора, ^) 
проф. Б. Цоневъ — съ наречието*), Ванковъ - - съ геоло- 
гията на тази страна. ^) Менъ остава да прибавя н'Ьщо за 
старините на Краището. 

Името „Краище^ е старо с.1ав']&нско. Съ него старит^ 
българе и сърби са означавали пр'Ьд'ЬлнитЬ, гранични обла- 
сти. И сега въ България употр']&бяватъ думата въ смисъль на 
покраина, околия ; името на гол']&мото търновско село Поли- 
краище има схщия произходъ (краище, край на полето). Въ 
сръбскит']^ средновековни паметници се говори и за начал- 
ниците па такива краища — крайщницигЬ и технигЬ длъж- 
ности.^) Краището на пръвъ погледъ се струва като новоза- 
селена околность. Суровата природа, неплодородната почва^ 
липсата на сносни съобщения, на старини, на черкви и др. 
докарватъ п&тника наистина на такава мисъль. Но не е тъй. 
Ако и по-наредко. Краището има всичките признаци на ста- 
рински животъ. На една височина отъ Милевската планина, 
между селата Груинци и Милевци стои древенъ елински над- 



') Срв. Спсп. VII, 6. Тамъ е погр-Ьшно поставено името сул- 
танъ Селимъ. 

Пжтувания по България, 581 — 601. 

Въ с6орницит'Ь си Баба Ега, Самовилн и самодиви и др. 
^) Мсб. XVIII, 404 и сл. 
*) Мсб. XVI.— XVII. 
•) Срв. 441. ИоваковиЬ Законик цара Душана 1898, стр. 177. 



? 
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оисъ на камененъ бловъ: орос (8оод\ което ще рече „пр^ 
д&гь'', „граница^. Пр^ди 15 години били изкопани до кхща- 
та на Захария Аризановъ въ с. Боснли-градъ старински вкь 
оове съ И8ГНИЛ0 жито. Намерили се вхтр']^ и пари отъ рим- 
ч^ката императорска епоха. Въ нивата на д^то Стояна отъ 
<;хщото село, близо до черквата, изкопватъ вс^ка година 
1^и подземия, изби, иззидани хубаво съ тухли и хоросанъ. 
Миналата година учительтъ въ с Зли-долъ б^ изровилъ ста- 
рински гробници и римски монети, които ми се изпрагаха. 
Рудниците въ Мосуль и Божвца показватъ сл^ди отъ ста- 
ринска работа. Градищата и свързаните съ т^хъ предания 
лрн с Груинци (градище Славище между Груинци и Извор'^), 
при с. Босили-градъ, остатъцит']^ отъ кр^пость при м^ст- 
ностьта «Манастирище» подъ с. Долня-Лисина и др. 

Бъмъ старините на Краището требва да отнесемъ и 
черквите въ селата Божица, Долня-Лисива в нейната окол- 
ность. Въ голямото никога рударско село Божица е запазе- 
яа ср^дневековна черквица св. Никола, за която селянет^ 
приказватъ, че била много стара, отъ хиляда годинъ, сграда. 
Пр^зъ 1883 г. отъ черквата са занесени въ Софийската 
нар. библиотека два стари ръкописа — едно евангелие ср^д- 
небългарска редакция и единъ откхслекъ апостолски послания 
•сръбска редакция. Черквицата била пр^зографисана пр^зъ 
1608 (или 1653 г.,) въ времето на настоятеля презвитерь Ш- 
вола, жена му Бглика, вати ми\АНЛк иди» (?) етомнк ювица и 
всичкит^ ктитори, както стои въ надписа надъ входната врата 
ютв&тр^: 1* изволжиел! оца и сапоспишвнне сина: и савкрш1« 

НИ1 стаго А^ха саписас! сн» \^лмк божктнвн стого ч8дотвор!\а 
Никола ва а'кто зирз (а) би настомтмк пр'ксвит1ра никоаа: и 
лоД8жн 1Г0 егкликоу. : и вати ми\АИЛк иди» сто»нк ювица: 
•и с^с1Л1? ктитори.') На една отъ ст4нит4 е издълбанъ съ 
остро орхдие едва узнаваемъ надписъ, отъ който се учимъ, 
че тамъ пр^зъ 1700 и 1701 г. дохождалъ кюстендилскиятъ 

митрополитъ киръ Данилъ (прих1иди здв ... Щ ДанГиа 
иПк л'кто зси пакй й въ л'кто зсд . . . .)'). Въ това вр']&ме 
кюстендилски владика действително е билъ Данилъ. ') 



') Гл. на края въ надписигЬ. 
'^) Гл. на края въ надписит-к. 

•*) Това ще се покаже по-долу, при историята на кюстендил- 
ската архиепископия. 



— 218 — 

Подобна на божичката черква е и долнолисинската св^. 
Петка (св. Параскева). Пр^въ кърджалийско врЬме черкват» 
била изгорена ; останали били само вадоветЬ и н^кои образ» 
на светци, чиито очи били избодени отъ жени магьосници, 
за да правятъ магия съ отчоплената варь. Надъ входнигЪ- 
врата е запазенъ надписъ отъ 1610 г., когато черквицата е 
била отново изписвана, макаръ да се 1и1зва, че тогава е би^ 
ла и градена 1' нзволсии!" и?ца н поспсшжн! пъвр1шжи1^. 
стд.го дха. спи. вАкствни \^а: ста пртотопнд . параск1ка : 

скзда а: . и пописа а ел§^ . § . р. 1. и. мши^: апрТлиа. . . . 
ко»:. *) Черквичката е била поправена пр^зъ 1899 г. На. 
27* километра отъ черквата, по посока къмъ Босили-градъ,. 
се нахождатъ развалините на монастирь свв. Петъръ и Па- 
велъ. М'Ьстностьта около монастиря е обградена съ величе-- 
ствени сенчести дхбове и габери. Преданието говори за ня- 
когашни калугере въ този монастирь и за съсипваньето му 
отъ кърджалиите. СлЯдъ освобождението, тамъ било издигнато- 
сламено параклисче, но сега и то е запустено. 

Черквата въ с. Изворъ, прЯди години околийски цен- 
търъ на крайшката околия, е най-голЯмата черква въ този 
край. На фермана за съгражданьето й прЯзъ 1834 г., кой- 
то се намира у менъ, за записани и размерите й: 48 ар- 
шина дължина, 30 широчина и 9 височина Въ олтаря на. 
черквата стои надписъ около кръстъ: 1с ^с ни ка 1834. 

Главенъ центъръ на Краището е големото, спретнато и^ 
купно село Босили-градъ, разполож;ено въ долината на Дра- 
говищица. До неотколе Босили-градъ бе седалище на околияу 
сега елена съ кюстендилската. Селището, безъ съмнение, е 
твърде старо: римските монети, старинските подземия гра- 
дени съ хубави тухли и хоросанъ, големите кюпове, що били 
изкопани тамъ. свидетелствуватъ за отдавнашенъ животъ по- 
тези места. Преданието ни разправя следньото за старото 
селище и неговия основатель. «Краль Бусъ» или «Бусилъ» 
билъ въ старо време войвода на тукашната покраина, заедно- 
съ „краль Бранвовски". Крепостьта на „краль Бранковски'* 
била въ днешното крайшво село Бранвовци, 15 км. западно^ 
отъ Босили-градъ. „Краль Бусильовата" крепость се намира- 
ла при днешното ^Градище», единъ км. западно отъ Боси- 

') Гл. и въ края надписит-Ь. 
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ли-градъ. Сега отъ кр^постьта въ градището са запазени н^- 
кои остатъци, зидища. Извънъ главната стЬна се нахохдатъ^ 
и НО' малки укрепления за по единъ чов^къ. Намерени с& 
били и 2 стрйаи. Вънъ отъ кр^постьта личатъ още остатъци 
отъ други градежи, отъ единъ отъ които пр^ди 30 години 
н11що извадили единъ много гол^мъ кюпъ, който може д& 
събере 800 л. вода. Въ тази крЪность, казва преданието, 
жив^лъ Буснлъ, а Босили-градъ, който тогава билъ като гра- 
децъ, билъ подъ негова власть и носЪлъ името му. Като 
дошли турците, заробили краль Бранковски. Краль Бусилъ^ 
обаче не могълъ да бхде надвитъ, защото ималъ подземия и 
крепостьта му била много яка и обградена съ гори и скали. 
Турците тогава си послужили съ хитрость : принудили краль^ 
Бранковски да изпрати хаберъ до краль Буса, да го покани 
да излезе отъ калето, защо турците вече ги немало, та да 
идатъ на пречесть заедно въ старата черква въ с. Райчи- 
ювци. Измамевиятъ краль Бусъ билъ уловенъ отъ преобле- 
чени турци при черквата, билъ изтезаванъ и убитъ заедво 
съ краль Бранковски. Тогава турците изгорили Босили-градъ, 
крепостьта сринали, а жвтелите изклали или заробили. ^) 

Запустелиятъ отъ турците Босили-градъ билъ възобно- 
венъ преди 300 години нещо отъ некой си ковачъ Паунко, 
дошълъ отъ паланешкото село Конопница съ 8-те си сина 
въ «Бусиловското полье». Пръвъ зеть на дедо Паунко ста- 
нало едно златарче отъ Неврокопъ, което обикаляло по гор- 
ноуйневските потоци да плави злато. Сегашната «Самарджий- 
ска-махала* били потомци на златарчето. Другъ зеть станало 
некое сръбско момче, което по-рано работело въ вратовските 
рудници като вхглярь. На отиванье за Сърбия, то останало 
да слугува при дедо Паунко и му станало зеть. Отъ него 
са» казва преданието, днешните «србинци'' въ Босили-градъ. 
Отъ Паунковия синъ попъ Стефана била сегашната „ Попова- 
махала', а отъ сина му Ранд — „Ранинците", които са 



') Въ това пр-кдание са запазени смжтни спомени за посл"Ьд- 
ния християнски влад'Ьтель на часть отъ крайшкитЬ села — Георги 
Бранковичъ, сръбски деспотъ, комуто пр^Ьзъ 1444 г. 6% дадено и 
Знеполско (Трънско) съ Зелени-градъ. Споменътъ за загинваньето 
на войводите ще да е пр'кхвърлянье, чини ми се, на спомена за 
Бранковичевия войвода Никола Скобаличъ и стрико му, които пр-Ьзь 
1454 г. били уловени отъ турцит-Ь и набити на колъ въ Вранско» 
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Ь — 6 в&щи. Сегашната босилиградска черква св. Богородица 
« издигната пр']&зъ 1872 г. на м^Ьстото на старинска малка 
яерквичва съ с&що име, позната у народа като » елинска 
лфвва". Въ черквата по-рано се пазела мряморна плоча съ 
«латински^ надписъ, но иркгъ 1879 г. тя била счупена отъ 
н^кой „майоръ'', началникъ на доброволците, за да не би да 
узнаятъ латинцит^, та да дойдатъ да си взематъ Крайшето. 
Новосъградената черква била осветена пр-бзъ 1881 г. отъ 
кюстендилския митрополитъ Илариона. 

За пхтищата и рудницитЬ въ Краището ще се каже 
по-долу. 

Градътъ Куманово съ свояга покраина е припадалъ 
наистина къмъ скопския санджакъ, но той еднакво прина- 
длежи на с'1веро-македонскит'Ь градове, съ които той се е 
нахождалъ въ близки търговски и народни връзки. Градътъ 
<е възникналъ пр^зъ турската епоха. Дотогава Еуманово е 
било село въ жеглиговската жупа, споменато най-напр'Ьдъ вЪ 
1326 г., въ една грамота на Стефана Дечански, заедно съ 
други околни села (стр. 111). Пр-Ьзъ XVII в., благодарение 
яа пхтя що вод^^лъ отъ Синьо море и Скопье пр^^зъ Кума- 
ново за Цариградъ, н']Ькогашното село вече било порасло. 
Турскиятъ географъ б'Ьл']&жи за него, че е на пхтя отъ Скопье: 
пОттамъ като тръгнахме и вървехме на югъ пр1^8ъ богати 
села, дойдохме въ града (касаба) Куманово. Този градъ ма- 
каръ и да е войводалъкъ подъ скопския санджакъ и казата 
ллаща 1 50 акчета, при все това повечето вр1^ме е билъ подъ 
•скопския кадия. Градътъ е край една р']Ька и има 600 ке- 
рамидени к&щи. Джамията, която се нахожда въ чаршията, 
«е хубава. Бъ града има теке, медресе, ханъ, хамамъ и из- 
вестно число дуюши и воденици. Водата, въздухътъ му са 
добри, лозята и градинигЬ изобилни"^). За възстанието" въ 
Кумановско прЬзъ 1689 г. и за кумановския кпязь Карпосъ 
гл. стр. 180. 



У) Евлия Челеби V, 563. 



Земевлад^Ьние и рударство при 
турското господство. 



За турското земевлад-Ьние изобщо и особито въ 

Кюстендилско. 

Ср^двев^ковното земевлад']&ние на Балванит^ не пр'Ь- 
тър1г& коренни промени сл'Ьдъ турското нашествие, защота 
мусулманското законодателство за поземелната собственость 
не се е различавало въ същината си огь византийското и не- 
говите копия — българското и сръбското. Както са били раз* 
лични сллв^ясквтЬ земи — царски (или кралски), властелин- 
ски, бащински, черковно-монастирски, наемни (прониарски) и 
др., и у турската държава са различавали н'Ьколко такива 
вида земя, вс^ка една подчинена на особити данъчни задъл- 
жения. Подобно на библейско-християнското начало за бо- 
яшята власть надъ всичко небесно и земно, и мохамеда^- 
скиятъ законодатель, казва Беленъ,^) е поставилъ въ свод 
Еоранъ философската мисъль, че собственостьта не е при- 
схща на човека, а само на божеството; че само Богъ е съ- 
щински и единственъ господарь на всички н^ща, и чов^къ, 
поради временното си пребивание на този св^тъ, е само слу- 
чаенъ и въображаемъ влад^тель на благата, които му са от^ 
редени по Божията благодать. Теократичната форма на мо* 
хамеданското земевладение почива върху сладните и др. по- 
ложения на Еорана : « Всичко, що е на небесата и на земя- 
та, принадлежи Нему (на Бога). Божията щедрость е отре- 
дила за хората земните блага, съ които да се хранятъ; на 



*) М. ВеППу Е1ис1е зиг 1а ргортШ€ !опс1бге еп рауз тизШтап^ 
е! 8р6с1а1€теп1 еп Тиг^и^е. РаНз 1862. стр. 6. 
Срв. ВеИп, 7. 
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т'Ь оставятъ всичЕ^о подири си, защото небесното и вемно 
•насл^дстм припада само на едного Бога».^) Споредъ това, 
имамътъ (емиръ), главата на в^^Ьрнит^, който изпълнява двой- 
на власть — духовна и земна, става непоср'Ьдственъ влад^Ь- 
тель на покоренит']^ земи, като ги дава отъ своя страна за 
стопанисвйнье на в^руещит^ или ги отстъпва, ср^щу из- 
ъ^стенъ данъкъ— харачъ, на поБоревит']^ стари стопани. 

Като се разширило мохамеданството и османското цар- 
ч^тво заседнало въ Азия и Европа, турското земевлад^ние 
различавало главно сл^^Ьднит^ 4 вида земи: 1-о десетъчни или 
юшрие, 2 вакъфсви, 3-о данъчни или хараджие, 4-0 фео- 
дални или мирие. Земята е десетъчна (юшуръ-десетъкъ), 
ако, при завладФваньето й, тя е била поделена отъ победи- 
телите и е станала т^хна собственость (мюлкъ) т. е. сво- 
-бодна да си я стопанисватъ, продава1'ъ или подаряватъ. За 
такава земя стопанинътъ плаща годишно десетъкъ въ натура. 
Немохамедане не са могли да иматъ такава земя, защото тя 
се е давала само на съратниците за вярата. Вакъфскитгь 
земи и имоти са благочестиви завещания за нуж;1ите на ве- 
рата (джамии, текета, медресета, основни училища, книги) 
или за обществена полза (имарети или трапезарии за бедни- 
те и нуждаещите се, хаста-ханета или болници, чешми, мо- 
стове, кладенци, гробища). Данъннитгь пъкъ земи или ха- 
раджие иматъ следния произходъ. Победените немусулмане, 
ако не б&датъ погубени, а помилвани, могли да б&датъ обла- 
гани, по милость, всеки мхжъ съ откупенъ данъкъ — джизие, 
а земите оставени имъ като собственость (мюлкъ) — съ данъкъ 
харачъ. тези земи (хараджие), бидейки собственость, могли да 
се продаватъ или завещаватъ като десетъчните мусулмански 
земи, само че данъкътъ имъ билъ по-големъ отъ десетъка — 
78 до 'Л отъ годишния приходъ. По-голема часть обаче отъ 
земите били феодални или мирийски. Тези земи при за- 
владеваньето са останали държавни и са били давани на нае- 
матели военни лица, а по-късно и на граждански, които да 
управяватъ имота, да събиратъ данъкъ и да отиватъ на война 
еъ издържани отъ техъ панцирни конници. Нито наематели- 
те (феодали, ленници), нито селянете, полу-робье, прикрепе- 
ни къмъ мирийската земя, са имали право да продаватъ зе- 
мята, защото докато първите били единъ видъ временни упра- 
вители, вторите билъ доживотни работници на чуждия^ цар- 



ккв, държавенъ ямотъ. ОбработвачитЬ селяве са виали право 
^Л ар^хвърлятъ сано ииотит^! на които са били настанени, 
яърху другв селяае, съ условве посл'Ьднит^ да заплатятъ по- 
зеиелния наемъ (тапу). Ироизведеивята на феодалната аеия са 
■бввали облагааи съ харачъ, но тъй аато неговото количество 
се е равнявало повечето охти на една десета часть, слнваля 
са го съ десетъка и са го нарнчали юшуръ (десетъкъ). 

Тукъ е н^сто да се каже в'Ьщо за самнт^ феодални 
управители, тъП пареченитЬ соахия, които са дърхали но- 



Обр. 33. Спахия отъ XVII в. 

гол^Ьмата часть оть балкансквт* земи. Спахията (сипахи — 
конникъ) ималъ двоБно назначение — да аази, управява ори- 
падаещиа му се д^лъ земя (спахилъкъ) и да го брани, да 
отива на война. Споредъ своята го.1Ъмива и доходность, спахи* 
дъцит4 се делили на дв*; тимаръ и зияметъ; първиятъ да- 
валъ най-нече до 20,000 аспри доходъ, а вториятъ отъ 20,000 
— 100,000 аспри. Началннкътъ спахия на единъ тимаръ се 
-е викалъ тинарлия или твнариотъ, а на зияиета — завнъ, 
Въ вр^е на война вс§бн тимарлия е билъ дълхевъ да отиде 
въ военния ставъ съ по одивъ павциранъ конникъ ('джебе.1и) 
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8а вс^ки 3000 аспри доходъ, а заимит^ съ по единъ такъвъ 
войникъ на вс^Ба 5000 аспри доходъ. Въ врЬмето на сул- 
танъ Сюлеймана Законодателя (1520 — 1566) спахийската 
конница достигала до 200,000 саби. 

Покрай спахиит^, които били привързани къмъ своит& 
земи — спахилъци, въ околийските и окрхжни градове жи- 
в&[и по- големи войскови началници — субаша (капитанинъ), 
алай-бей (полковникъ), санджакъ-бей (генералъ), бейлеръ бей 
(главнокомандующъ). Т^зи войскови чинове се ползували отъ- 
приходигб на нарочно отредени за т^хъ земи, наречени хась; 
хасовит^ земи били свързани съ длъжностите, а не съ ли- 
цата, които ги заемали. Титуларет^ отделяли по единъ кон- 
никъ за вс^ки 5000 аспри доходъ. 

Пр^зъ ХУП в. упадъкътъ на турското царство се по- 
чувствувалъ и въ феодалната организация: спахилъцит^ би- 
вали продавани на търгъ безразборно и на невоенни лица^ 
на безработни любимци; самитЬ спахии на много м^ста обър* 
нали наетите земи на наследствени. Презъ 1768 год., въ- 
войната съ Русия, спахийската войска намалела дотол- 
кова, че едва достигала до 20,000 души. Най-после, презъ 
епохата на танзимата (реформите), султанъ Махмудъ намислилъ- 
да се отърве отъ изродената феодална организация. Синъ му 
Абдулъ Меджидъ, въ своя Гюлхански хатишерифъ отъ 1839 
г., вписа новъ разходенъ параграфъ въ своя бюджетъ — пен- 
сии и анюитетъ за некогашните заими и тимарлии, а техъ^ 
самите оттегли отъ управлението на спахийските земи, при- 
ходите отъ които требвало вече да отиватъ направо въ дър- 
жавния ковчегъ. Презъ 1850 г. за старите феодали се пла- 
тило пенсия 40,000,000 гроша, презъ 1860 тя се намалила, 
на 24,130,796 гроша, за да изчезне съвсемъ въ наше време. 

Да преминемъ къмъ земевладението въ кюстендилския 
санджакъ. Особените известия, що имаме за тоя край, иматъ^ 
не само важенъ местенъ интересъ, те уясняватъ и общата 
картина за аграрните отношения изобщо въ некогашно Тур- 
ско. Въ кюстендилския санджакъ е имало току -речи всичките 
видове земи, познати въ турската стопанска наука: феодал* 
ни, вакъфски, десетъчни, данъчни. Когато северна Македо- 



^) Осв^Ьнъ феодалната конница, султанътъ разполагалъ и съ 
плащана войска, състояща се отъ конници, яничаре, топчии, моря- 
ци и др. 
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ния била само васална на султана, при Бонстантина и Юсу- 
фа, по-гол']&Ш1та часть отъ работната земя била феодална, 
разпр^&д%лена подъ отдЬлни велможи и прониаре. ^) Турската 
управа продължила заварения редъ, като пр^^Ьхвърлила начал- 
ството отъ м']Ьстнит'Ь християнски боляре върху турски во- 
енни хора, спахии. Обширниятъ кюстендилски санджакъ да- 
валъ к&д'Ь ср1Ьдата на ХУП в. твърд1Ь толЬшъ брой спахийска 
войска на държавата. Англичанинътъ Рико, който познавалъ 
отблизу турската държава, поставя въ кюстендилския санджакъ 
48 зиямета и 1017 тимара. ') Споредъ това, сл^дъ Ерзерумъ 
и София, Бюстендилъ е държалъ третъо м']&сто въ ц'Ьлата 
турска империя по множеството на ленни обработени земи. 

У Хамера съответните числа са 37 и 788. Хасътъ на 
санджакъ-бея е 442,400 аспри. *) Изглежда, че числата на 
тимарствата (588 и 788) са почерпани отъ другъ общъ из- 
точвикъ н че цифрата на стотицитЬ е побъркана у едного. 
Споредъ сметката на Рико, кюстендилскиятъ санджакъ ще с 
изваждалъ на война най-малко 48 заима, вс^ки съ 3 спахии, 
и 1017 тимариота, вс^ки съ по още единъ спахия =2226 
конника. ^) Това отговаря на свидетелството на Евлия Челиби 
отъ схщото време, който бележи че кюстендилската войска 
отъ зиаметите, тимарите, заедно съ войската на санджакъ- 
бея достига до 3000 души. ^) 

Въ статистиката на графа Марсили, отъ последнята 
четвърть на с&щия векъ, броятъ на феодалите и войници- 
те намалелъ. Марсили ни дава следнята статистика на 
приходите, феодалите и войниците въ Кюстендилъ и сан- 
джака му: 

I приходи 4424 рисдали ^) 
1 войника 102 
заими 35 

приходи 12718 
I войника 54 

') Стр. 131 — 134. 

^) Шсаи1, Н18ю1ге с1е Г 61а1 ргбзеп! с1е Г етр1ге оиотап. Тгай. 
раг Впо1, Союепе, I, 676, II, 23. 

8) Наттег, Оез ОзташзсЬеп Ке1сЬ8 81аа18УеИа88ип2 ипс! 
81аа18уегшиип^, \\^1еп 1815, 11,251. 

Н1саии II, 23. 

*) Стр. 178. 

*) С'^верноевропейска сребърна монета (1^1Х(1а1ег, Ке1с1181На1ег) 
5 л. 25 ст. 15 
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I тямариоти 588 
I приходи 24500 
I войовва 588 

Споредъ това, тогава заимигЬ са отивали на война едва 
съ по 1 — 2 души войника, а тимариотит'^ съ по единъ вой- 
нивъ, или всичко градсвнт^ и областни феодали, заедно съ 
всичката си войска достигали 102-|-35-|-54-(-588-|-588=:1 
1367 души. 

Друга гол^^Ьма часть отъ земята на санджака била да- 
нъчна — съ стонане мусулиане и християне. При първото 
завоевание на войводския градъ Еюстендилъ, въ 1371 г., тур- 
ците наложили на Бонстантива джизие и харачъ. ') Пр^зъ 
1389 данъкътъ билъ опростенъ,*) а пр^зъ ХУ в. пакъ аовър- 
натъ. Има н^^колко изв^^стия, която сочатъ, че д'Ьйствително, 
покрай другит^ видове земя, въ санджака християнет^ са сто- 
панисвали и земя хараджие т. е. свои собствени имоти и земп 
(мюлкъ). Тъй напр. пр'Ьзъ 1558 г. кратовчавинътъ Никола 
подарява на Л^сновския монастирь свои земи и имоти (пиви,^ 
ливади, лозя): ириложи два кожната лозТа; други купува отъ 
турцит^ и пакъ подарява : и коупн л|*кти^)^к вь с1Л'к глагол 
лшлмм Л^кзоко отк агаренкски^к р8кк, к8к1в и сот^ниц! и нив-к 
и ливад-к и приложи светолюу люнастироу^). Свободни земе- 
владелци българе захващатъ отъ ХУ111 в. да се поселяватъ 
въ гр. Кюстендилъ изъ околяит'Ь села. Това не е могло да 
стане ако селянет^ да живееха на спахийски, феодални земи- 
Но се по това врЪме и зияметскит']^ и тимарски прикр:Ьпени 
н']&кога работнически семейства се почувствували по-свободни: 



Срв. Маг81§и, 8!а1о п11И!аге (1е1Г 1трепо Ойотапло над. 
1732., стр. 128. 

«) Стр. 115. 

^) Стр. 114. 

^) Сто/ановиЬ I, 187 — 188. — Това изв-Ьстие за кюстендил- 
ския санджакъ, пъкъ и други подобни относещи се до земигЬ на 
другитЬ румелийски санджаци, посочватъ какво въ Румелия е имало 
и собствени земи, които могли да се продаватъ, зав-кщаватъ и 
пр. Не е в-Ьрно, следователно, твърдението у Хамера, че румелий- 
ските земи били само ленни, както е казано въ една фетва. (Срв. 
Наттег, Оез Озш. Ке1сЬ8 81аа(8Уег1аз8ипе ипс! 81аа18Уег>я^а11ип^ I, 
348). Този възгледъ е възприетъ и у Милетича въ статията му за 
Поземелката собственость и войнишкигЬ башини (Спсп. ЬХУ1, 310). 
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строгостьта изчезнала заедно съ честити промени на спахияг!, 
каквито почнали да ставатъ не само невоенни турци, но още 
и инов^^рци; тапиитФ, които никога били само актъ за пр^- 
хвърлянье на една бащина (собственость на фиска) отъ единъ 
•фиктивенъ стопанинъ върху други, сега вече т^ станали ех- 
щински крЬпостни актове, даващи пълно право за свободно 
стопанисванье на изв^стенъ имотъ, продажбата му или за- 
вещанието му. Такива са наприм^ръ талиит^, издадени никога 
отъ спахии въ кюстендилското Ерайще, за продажба на земи 
ютъ единъ селднинъ върху други; т^и земи се см'1тали вече 
за собствени^ , вместо да са фискови. Но тъкмо това неус* 
тановено и разбъркано пр1Ьхвърлднье на земята довело въ 
по-гол'Ьмата часть на Македония, въ котловинитЬ на Дупница, 
Радомиръ, Кюстендилъ, Паланка, С^рското поле^), Щипско, 
Кочанско, Скопско и пр., до истинско ' потисничество отъ 
влиятелни турци надъ християнските земи. То е довело до 
онзи заплетенъ аграренъ въпросъ въ Кюстендилско, който 
можа да се р^ши едвамъ сл^дъ освобождението на този край 
отъ турска власть, а стон още полурЪшенъ въ неосвободе- 
пит^ македонски области. • 

Да кажемъ на кратко сега за потеклото на кюстендил- 
сюгя (въ Кюстендилско, Дупнишко, Радомирско, кюстендилско 
Краище) аграренъ въпросъ, неговото развитие и посл^дня 
<1)а8а'). Освобождението на Кюстендилско завари 4 вида 
селско земеделско население: раецко, нзполджии (ортакчии), 
момци и кесимджии. РаецкитЪ села и земи били частна 
'Собственость отъ баща на свободни селяне. Раецките земи 
се намирали с&що подъ върховния надзоръ и управление на 
местния спахия. Те водлтъ началото си отъ средвевевовните 
« бащини ""; въ турските закони е запазенъ този български 

терминъ ( <^^\» ) за означение земи, притежавани наслед- 



'} Срв. Рапортъ отъ комисията изпратена въ Кюстендилския 
окржгъ да изучи положението на безземелнигЬ селени, София, 1880, 
стр. 26 и сл. 

*) Срв. за чифлицитЬ въ Окрско Клнчовъ, Мсб. X, 502 — 503, 
') Въпросътъ биде проученъ на место и добре обясненъ отъ 
Иречека, който заедно съ М. Сарафова представи въ 1880 год. 
обстоенъ рапортъ за положението на безземелнигЬ селяне въ Кю* 
<:тендилско. Срв. Рапортъ отъ коммисията 1880; Иречекь^ Българ- 
<ка държава, 232 и след., Княж. България, 557 и след. 
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ствено отъ и^^^стното населепие и облагани съ данъкъ за земя 
въ разм^ръ едво «рало». Пъкъ тази наредба е още по- стара, 
византийска. Отъ Византия и южнигЬ слав']&не 6'Ьха възприели 
думата «зевгаръ» (й^уар^О, за да означаватъ оратна земя, 
която може да се обработва пр^зъ сезона съ единъ чифтъ 
или рало волове. Пиянешкото село Дзвегоръ носи оттамъ 
наименованието си. И при турцит^ подъ «чифликъ^** или 
по- право «чифтликъ» изпърво са подразбирали бащина въ 
такъвъ разм^ръ, колкото може да се обработва отъ чифтъ 
волове. Чифлици отъ първа категория са били съ доброка- 
чествена земя отъ 60 — 80 дюнюма^; отъ втора категория 
— средни земи отъ 80 — 800 дюнюма; отъ третя — долни 
земи отъ 130 — 150 дюнюма. Данъкътъ за бащината «чифтъ 
бащене», или «чифтъ акчеси"», или «ресми чифтъ» билъ за 
християнегЬ седяне 25 аспри. Независимо отъ това, работ- 
ниците са бивали облагани и съ други данъци, както въ 
ср'Ьдните векове, за паша, за пчели, за воденици, десетъкъ 
и пр. ^). Бащините не са се продавали; всЬвл е гледалъ 
да запази бащината си. Тя е могла да мине на друго 
лице* само по неманье наследникъ или по напущанье. Въ тоя 
случай спахията е давалъ тапия ср^щу откупванье на новия 
стопанинъ, билъ той християнинъ или мохамеданинъ. Когато 
взели да се разклащатъ турските феодални наредби, къмь 
по-малкото на брой стари, коренни стопане на земя се при- 
съединявали лека по-лека и завивими селяпе, които се отку- 
пили отъ своите спахии. Тезн два класа стопане — старит^ 
бащиници и откупилите се отъ феодалните спахии, зависими 
селяне — образували раецките села. У раецките села тапията 
била равносилна на актъ владало. 

Изполджиитть земеделци обикновено не са имали 
собствена земя или пъкъ тази, що са имали, не ^ стигала 
за прехраната имъ. Агите стопане на земи и чифлици са 
давали на своите изполджии к&щи за семейството и доби- 
тъка имъ; изполджията е обработвалъ турската земя съ^ 
семе дадено отъ господаря, а плодътъ обикновено се делилъ 
отъ двамината «на йсполу». Покрай изполджиите, на тур- 
ските чифлици са работели и други видъ наематели, обик- 



') Единъ дюнюмъ (дюлюмъ) се равнявалъ на 1600 [^ крачки^ 
^) Срв, ВеИп, 140 и сл-Ьд. 
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новено безимотни, ср^щу известно възнаграждение въ натура. 
ТУЬ се наричали мдмцщ а работата имъ мбмщина. МомцитЪ 
се пазар&га за 6 месеца или за година да обработватъ 
турскит^ чифлици съ свой добитъкъ; господарьтъ си е 
плащалъ «царщината» (данъвътъ) и е прибиралъ плодовегЬ 
и жътвата, а на «момбво» е давалъ отредено число вутли 
(]г6ри) жито, соль, царвули, а покрай това и н^що 
«параспуръ». Параспуръ се наричали он^и малки д^Ьлове 
земл (нива, бостанъ, градина), конто господарьтъ давалъ като 
възнаграждение на своя момдвъ, за да си ги обработва и 
плодовегЬ да прибира за себе си. Поради това схщигЬ на- 
ематели момци се наричали и параспурджии^). Параспурд- 
жийството С2Бществува и сега въ македонските чифлици, напр. 
въ Скопско *;, Прил^пско, Велешко'), Крушевско, Щипско, 



^) Параспоръ е гръцка дума. Въ древность Падаоткада е оз- 
начавало присЬвка ( тшдб^ сЬме). Въ ср^днитЬ в-Ькове Па^аолб^ьа 
означава кр-Ьпостна земя, а въ Италия рагазроги е имало сжщото 
значение като въ Кюстендилско т. е. земя работена отъ селянина 
за своя сметка, връхъ условното (оИге П сопуепию). Срв. Иречекъ, 
Пжтувания, 181. Иронично, параспурджии наричатъ готовановцигк, 
келепирджиигЬ. 

') И до ново вр'Ъме по-гол^Ьмата часть отъ скопскигЬ села са 
притежание на турци. Изполджиитк работятъ чифлицигЬ при сл^Ьд- 
иигк условия : «Землевлад^лецътъ има земята и кжщята селски, 
които той е длъженъ да прави и поправя. Той дава скмето за сЬ- 
«тбигЬ. Селянегк торятъ земята, обработватъ я съ свой добитъкъ 
^1 съ свои орждия и сами събиратъ плода. ОгЬдъ като се извади 
десетъка и падарщината, става д-кпенье на плода на половина. . . • 
Работникътъ получава малко земя за градина и за уровъ (храна за 
добитъка), плодътъ отъ която получава самъ. Сжщо тъй селското 
пасище служи на селянегЬ да си пасятъ работния добитъкъ и по 
малко овце безвъзмездно. ЛивадигЬ се косятъ на третьо : селяни* 
«ътъ взима */з, а влад-Ьтельтъ */з. Сламата отъ овършенитН храни, 
както и дръжкигЬ отъ царевиците оставатъ на работника. Лозята 
ч:е отгледватъ отъ работниците, дод^Ьто почнатъ да даватъ плодъ, 
посл'Ъ се д'^ятъ на половина и земевлад'Ътельтъ тр-^бва самъ да обра- 
ботва неговата половина. Земепритежательтъ е задълженъ да дава на 
работниците по малко пари въ заемъ, безъ лихва, но изключително 
за покупка на работенъ добитъкъ и орждия. Селянегк хранятъ вла- 
детеля, когато дойде въ селото, безплатно. . . . Чифлици иматъ и 
християне, но те са съвсемъ малко*. (В. Кжнчовъ, Градъ Скопие, 
1898, стр. 25—26). 

•) До ганзимата то1€у-речи всички села- по полето и долините 
^1а Велесъ били чифлици. Оттогава повечето са/ се' откупили. Сега 
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СФрско и др. Въ Вранско (Сърбил) чифлигарството е бвда 
като въ Еюстевдйлско. И тамъ са познати параспурни ниви^). 

Най-гол^^ма връзва и орилика съ срЬднев^Ьвовното и турск<^ 
феодално 8еиевлад'Ьвие ямали 1'ъй наречените кесимджии^ 
Бесимджийството се развило пр^ко отъ изроддванье на спа- 
хийската организация. Вместо десетъвъ въ натура, спахиит^^ 
заедно съ ула!(ъва на старитЬ лепни наредби отъ ХУП в. 
насамъ, захванали да исватъ опр^д^енъ годшпенъ десетъвъ^ 
независикр отъ уроашл. И. при плодовита и при ялова година 
селянинътъ требвало да даде установена, (УМсЪчена плата, 
отдето и този данъвь се парекълъ кесимь (весмевъ, р'Ьз8нье) 
или на български отсЬкъ. Кесимътъ се плащалъ въ натура 
или въ пари. 

Изражданьето на спахилъка се отразило главно и въ 
насл'Ьдственото пр']&хвърлянье на наетит^ земи и въ разпо- 
к&сваньето имъ въ много р&ц']^. Малкит^ дЬлово на раздро- 
бените спахилъци давали недостатъченъ приходъ на своитЬ 
господаре; затова последните прибегнали до своеволно по- 
качанье на кесима и до заграбванье на чужди християнски 
земи. Имаме примери, дето и черковни земи и метоси са 
бивали прогласявани за спахийски. Такъвъ е случаятъ напр. 
съ село Габрешевци въ кюстендилското Краище ; до началота 
на XIX в. селото е било метохъ.^) Црезъ размирните кър- 
джалийски времена, при Пазвантоглувата размирица и про- 
възгласяваньето на мнозина местни аане за самостойни влаг 
далци, спахийството дошло до пълно разстройство, гра- 
бителство и своеволие. 

Въ рапорта на Иречека са изложени длъжностите и пра- 
вата иа селянина кесимджия въ Кюстендилско. Кесимджията 

още 7в *!• ^'^'^ населението е безъ земя и работи по чуждигЬ чиф- 
лици. Чифликчийството въ Велешко много прилича на кюстендил- 
ското. Безимотни селяне работятъ чифлицитЬ. Господарьтъ дава 
семето. Приходътъ д^лятъ на дв'Ь господарьтъ и чифчията, сл-Ьдъ 
като се извади за пждарь и спахия. На работниците се дава по- 
малко и друга земя, параспуръ, необходима за добитъка имъ, дава 
имъ се бостанъ, овощия и пр., не подлежащи на д'Ьлитба. ВсЬка 
есень настава ново спазаряванье : и господарь и чифчия са свободни 
— първиятъ да изпжди чнфлигарете, и вторите да напуснатъ чиф- 
лика, ако са се издължели на господаря. (Спсп. XXXIX, 365 — 366)^ 

^) Срв. повече у Цви/и^а, Насельа српских земальа II, 110 и сл» 

*) Рапортъ» 24. 
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«наистина жив^ялъ въ своя к&ща, но всичката земя, която 
васл^^дствено е обработвалъ (бащиния), па дори и земята, на 
която е съградена к&щата, била на спахията (тъй наричатъ 
селяшетЬ своигЬ господаре), който самоволно опрЪд^лялъ 
колко кутли жито требва да му се дава въ годината, колко 
дни ангария требва да работи кесимджидта на другигЬ му 
близки яли далечни чифлици, колко оки масло, колко оки 
снренье, колко товара дърва, колко оки в&глища, колко 
колци, колко агнета и колко оввн за байрамъ, даже и колко 
чифта чорапе трМва да му носи всЬка година кесимджията. 
Спахията опр^д^лялъ точно всичкитЬ длъжности на кесим- 
джидта, но никакъ не било опр^д'Ьлено, що ще остане за 
прехрана на сиромаха земед&ЕСцъ, макаръ посл^днвятъ да 
е ималъ на гърба си и плащаньето на всичкит^ безъ изклю- 
чение данъци. Много пати кесимджията, поради недобрия 
урожай, принудепъ е билъ да купува не само житото за 
своя прехрана, но и житото за кесима: защото «аг&та не 
разбира от нем^^нье, а че дадеш д^ма"".^) Ето за прим'Ьръ 
какъвъ е билъ кесимътъ (наричанъ и отсЬкъ) въ дв^ малки 
селца въ дивата, неплодородва и сиромашка страна — Краи- 
щето: село Бхзовица (12 кхпщ): 400 кутли жито, по 2 
товара дърва на в&ща, 100 оки вхглища на к&ща, 400 
колове, 50 оки масло, до 40 деня ангария въ с. СтЬнско 
край Струма. Село Мето'ия (20 к&щи): 300 кутли жито, 
80 оки вхглища на кхща, 24 оки пр^^сно сиренье, до. 100 
оки масло, по 1 товаръ дърва на кхща, 16 — 23 депя вър- 
шитба, 20 деня жътва, 15 деня гроздоберъ, 1 агне за 
байрака.') Въ рапорта на Иречека и Сарафова четемъ сл^ЬднигЬ 
ц^^нни редове за йесинджията и неговата бащиния. „Кесим- 
джидта обработва бащинията си насл'Ьдствево. Умре ли бащата, 
неговигЬ синове разд'Ьлятъ си земята, безъ да питатъ бега, 
и ако имъ е недостатъчна, отварятъ новъ угаръ. Бегътъ, 
когато ивл'Ьзвалъ по селата притурллъ па вс^^ки брать 
по новъ кесимъ, за другото не се грижелъ. Чини се, че той 
не е ималъ право да изпхди кесимджията отъ бащинията му ; 
баремъ ни единъ отъ изпитваните селяне не можа да ни 
покаже подобенъ д'Ьйствителенъ случай. Наопаки, много ке- 



Рапортъ и пр., 10. 
•) Тамъ, 11. 
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синджии оставяли доброволно, поради тежкит^ давания, ба- 
щиниитЬ си и се пр^селявали на друго вгЬсто.О Въ такъвъ 
случай господарьтъ — ага бнлъ длъженъ да му даде награда 
ва Б&щата, която селянинътъ си направнлъ и, сл^дъ пресе- 
лението си, напуща"'.') 

Земята на 7» отъ кюстендилските и крайшки села била 
въ турски р^ц"]^. Едни отъ т^зи села били кесемджийски (Ео- 
пиловци, Шишковци, Дворище, Лелинци, Кадревица, Трсино, 
Нев']&стино, Нови-чифликъ, Трновлакъ, Четирци, Турско-село, 
Уши, Бр'&стъ, Драголевци, Габрешевци, Б^зовица, Киселица, 
Метоия, Горно-Еобилье, Чешлянци и др., други били сжЬ- 
сени. Съобоквятк села (раецки) на Краището били: Божица, 
Груинци, Изворъ, Горно-Уйно, Горни-Коритенъ, Долни-Ео- 
ритенъ, Злогошъ, Скакавица, Бранковци, Ривачево, Рибарци. 

ЕюстендилсЕиятъ аграренъ въпросъ бнлъ р']&шенъ, сл^дъ 
освобождението на Еюстендилско, отъ Софийското Народно 
Събрание. Законътъ отъ 10-и декември 1880 г. р^шилъ 
отчасти само въпроса : кесимджийскит^ земи (старит^ феодални) 
требвало да останатъ на земеделцит'^, които ги работни ; из- 
полджиит']^ и момците да станатъ собственици на чифлишките 
земи, които са обработвали поне 10 години. Понеже въ тоя 
законъ не е билъ опр^деленъ характерътъ и размерътъ на въз- 
награждението, което требвало да се даде на старите земе- 
владелци и чифликъ-сайбии, бъркотията съ кесимджийските и 
чифлишки земи се продължила още 5 години. Едва съ за 
копа отъ 28-и февруари 1885 г. се даде възможность да се 
погледне практично на аграрния въпросъ и да се реши окон- 
чателно. Главните разпоредби на този законъ се съдържатъ 
въ чл. 7, въ който се определя размерътъ и видътъ на зе- 
мите, които да вземе некогашния кесимджия или изполджия, 
а именно: 8 — 15 уврата ниви за всеки членъ на семейството. 
"2 — 6 уврата ливади за семейство, но целото количество земя 
на едно семейство да не надминава 100 уврата. Споредъ 
чл. 32 се отпуснаха отъ правителството 800,000 л., съ 
които да се възнаградатъ турските земевладелци, чиито земи 



1) По-рано, пр'кзъ XVII в. наприм'кръ, селянинътъ не е могълл. 
да напусне феодалната земя на своя спахия. Срв. турския Сиджилъ- 
тефтери отъ 1615 г. въ Нар. библ. въ София, стр. 97. 

*) Рапортъ, 14. 
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лр^минаватъ върху тЪпатЬ н'ЬБ0га11гаи работници. Впослед- 
ствие, вомисиата, натоварена да извърши пр^хвърлдньето на 
земит^ отъ господаря върху работници-земед&щи, привърши 
доста леко работата си пр'&зъ 1885 и 1886 г. Пр^зъ това 
вр^ме станаха спогодби въ всички тову-речи кесимдживсви и 
чифлишки земи въ Кюстендилско, Изворско (Краището), Дуп- 
нишко и Радомирско. 

И тъй, по-гол^мата часть работна земя въ кюстендил- 
ския санджакъ отъ край вр^ме та до XIX в. била феодална, 
спахийска; по-малката часть са съставяли свободнит^ раецки 
села бащини, съ своя собственость. Имало е и други видове 
земя и имоти: турски вакъфи, християнски вакъфи, хасове, 
войнишки бащини, соколарски, водарсви и др. За турскигЬ 
вакъфи въ санджака е поменато при историята на с^^веро- 
македонските градове подъ турско владичество. Отъ т^хъ 
тукъ ще спомена само за Кадинъ-мостъ, който е билъ с&що 
тъй вакъфъ, както много земи, ханове, сгради въ Кюстен- 
дилско. Турското правителство е зачитало и закриляло и 
християнските вакъфи. Така, отъ XVI в. насети*]^ имаме реди- 
ца фермани, които, възъ основа на старата книга (дефтери 
атикъ) на императорскит:Ь турски области, освобождаватъ отъ 
вс^какъвъ данъкъ и налогъ земитЬ, що припадали на св. 
Рилска обитель. Калугерете са били задължени да плащатъ 
десетъкъ само на работени оть т^хъ земи, които не били мо- 
настирски, а спахийски.О Между хасовет^, т. е. земи давани 
за дожквотень подаръкъ на известни велможи, ще спомена 
„дупнишкото войводство^, което било частенъ имотъ (хасъ) 
на великия везиръ.^) Велешвите села Богомила, Теово, Омб- 
рани. Мартолци, Ореовъ-долъ, Нежйлово, Капйново, Согле, 
Ореше и др. изпърво са били схщо хасове. Всичката тази 
покраина още се нарича хасъ-коли (покраина съ земи хасъ). 

Доколко били разпространени въ кюстендилския санджакъ 
^ойнишкитЪ свободни ссла^ засега не се звае. А че такива 
е имало личи пр^ди всичко отъ изв']&стията у турскит^ исто- 
рици за чери-башия въ Кюстендилъ пр']^зъ XVII в. Чери-ба- 
шията, споредъ турски фермани, е билъ началникъ на вой- 



')Срв. Мсб. IV, 610, ферманъ отъ 1511 год. и др. 
^) ХасовегЬ били свързани не съ личноститЬ, а съ чиноветЬ. 
Имало хасове вакъфъ на светит-Ь м^Ьста въ Мека и Медика. 
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ници-българе, които били освободени отъ известни задъ.1ження^ 
но помагали на царската войска, обози и пр. Между Бу* 
наново и Крива-Паланка е село Войникъ, което нав^^рно дъл- 
жи инето си като на селище на християпе войници пр'Ьзъ. 
турската царщина.О 

По-положителни известна имане ва соколарет^ въ Кюс- 
тендилско, наречени по турски доганджии. ^) Соколаре е 
инало още при византийското, българското и сръбско цар- 
ства. Инето на селата Гракарци въ ПрЬшовско и Енид- 
же-Вардарско произлиза безъ съмн'Ь|1ие отъ н'Ькогашнит^ 
инъ жители соколаре {^в^ача^^^д — соколарь, доганджпл). Отъ 
единъ султански фернанъ отъ 1721 г., сега въ турската ар- 
хива въ Соф. н библиотека, се учимъ за догавджии рая въ 
Кюстендилско. Доганджиит^Ь имали наследствена бащина земя, 
били спободци, «нафъ раялари", не били облагани съ теж- 
кигЬ правителствени работи, ангария и пр., а сано по п'Ько- 
га плащали дживие, харачъ и испенчъ. За правата на до- 
ганджиит^ въ Дупнишко, Кюстендилско, Бр^зпишко и др. 
щ^ъ XVII и ХУШ в. запазени са схщо разпоредби въ тур- 
ските сиджилъ-тефтерлери въ Соф. нар. библиотека. Въ единъ 
ферманъ отъ 1792 г. се заповядва да се обложатъ сь обик- 
новените данъци чакърджи (доганджи)- башиитЬ и соколарегЬ 
селянс въ Софийско и Кюстендилско, понеже били преста- 
нали да носятъ въ Цариградъ установеното число обучени 
соколи. Соколаре ще да са били папр. селянегЪ отъ кюстен- 
дилското село Доганица, солунското Доганджиево, кочанското 
Соколарци, софийското Доганово, белослатинското Соколаре, 
пазарджишкото Доганово и др. нн. 

Друго видно свободно християнско съсловие били мар'^ 
толозгипЪ т. е. въор&жените {а^^аноХпя)^ които изпълнявали 
главно полицейско стражарска длъжность. Въор&жепи като 
турците, те били длъжни да пазнтъ клисурите, укрепленията, 
градовете, конвоирали разбойници, придружавали военните 
обози в др. Мартолозяте получавали заплата отъ правител- 



^) За войнишкит% бащини, права и задължения гл. у Миле» 
тича въ Спсп. ЬХУ!. По-нови изв-Ьстия са обнародвани въ Извес- 
тия на . историческото дружество въ София I, стр. 85, 102. Въ ско- 
ро време ше бждать преведени и напечатани отъ Д. Ихчиевъ по- 
дробни турски документи за уредбата на всевъзможните свободни 
съсловия (тайфи) християне при турците. 

') По некои пжтъ соколарегк се наричат ь и чакърджии, а 
главатарете имъ — чакърджи-башии, доганджи-башии. 
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ството. ЗенитЬ, що &1ад'Ьели, били 'гбхна чиста собственостЬу 
колто могли да продаватъ, вакЬщаватъ и залагатъ, стига сама 
новияти господарь на имота да изпълнявалъ и той длъжности- 
те на мартолозъ. Мартолозит^, осв^Ьнъ че получавали плата, 
земит^ нмъ не били обложени съ тежки данъци, на ангариа 
не отивалг, вжщата имъ не могла да служи за квартира на 
проходящи турски чиновници и войници и пр. Велешвото 
село Мартолци, на клисурата между Велесъ и Прил'Ьиъ, още 
носи името на своит^ н^вогашви жители мартолози. ПрЪзъ^ 
ХУШ в. мартолозит^ били премахнати, защото мнозина отъ. 
т^хъ се присъединили къмъ хайдутите и бунтовницигЬ и оби- 
рали населението. Тяхната длъжность била възложена прЪзъ 
1721 год. на дервендживте. 

Дервенджии имало още въ времето на Сюлеймана I. 
Съ изключение на една часть харачъ и джизие, те били осво- 
бодени отъ други налози, ангарии и пр. Въ фермана на сул- 
танъ Ахмеда Ш отъ 1721 г., следъ като се прекратила 
слуакбата на мартолозите, дервенджиите били назначени да 
пазятъ клисурите отъ разбойници въ кюстендилския санджакъ 
въ следните кази: петричка, чокльовска,^ дупвишка, мелниш- 
ка, радомирска, сиришвичка'), кюстендилска. Дервенджиите 
били настанени обикновено край клисурите и главните пж- 
тнща, дето пазели стража по 6 — 12 души, споредъ важ- 
ностьта на местото. Въ военно време те били калаузи на 
войските, които минавали презъ влисуригЬ, следели за дви- 
жението па неприятеля и снабдявали съ провизия войските,, 
които побърватъ п&ть. 

Отъ единъ ферманъ отъ султанъ Селима Ш отъ 1807 
г. се учимъ и за друго християнско съсловие — куруджгт 
(пазители на горите). Въ кюстендилския санджакъ са поме- 
нати куруджии въ Дупнишко, Рилско („монастирска каза'*)^ 
Радомирско, Вранско, Щипско, (Кумановско), Кочанско, Кра- 
товско. Кюстендилско, Велешко, Радовишко, Малешевско в 
Струмишко. 

За пазители на мостовете били назначавани тъй наре- 
чените нюприджии още отъ времето на султанъ Мурада в 



^) Каза чокльовска не е имало; тука требва да се подразбира 
чокльовска покраина. Чокльово е село между Кюстендилъ и Радо- 
миръ, съ стратегична околность. 

') Сиришникъ, гол'кмо село въ Радомирско, е посочено още 
у Хаджи Калфа като кадилъкъ подъ софийския санджакъ. 
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Баявида,. ТИ били длъжни да поправятъ дървенит! части на 
ностовег! и да валавятъ съмнителните проходящи лица. Пад- 
налиятъ мостъ бивалъ граденъ ангария отъ околното насе- 
ление. Еюприджиит^ получавали веми край мостовете и били 
освободени отъ военни и тежки данъци, отъ ангария, а от- 
части и отъ джизие и испенчъ. Бюприджиит^ с^ броели за 
помощници на дервенджиит'^. Въ турскит^ сидяшлъ-тефтер- 
лери въ Соф. н. б. се споменава това съсловие християне 
при Скопье и Велесъ на Вардаръ, при Джумая и С^ръ на 
€трума. Нам^ста, за минаванье пр^зъ мостовете била уста- 
новена такса. Бадинъ-мостъ на Струма, споредъ турския над- 
писъ за основанието му, се минавалъ безплатно. 

Тамъ, д']^то бродовет'Ь на гол^мит^ р^ки н']^мали мосто- 
ве, имало да стоятъ тъй наречените каикчии. Те пазили 
бродовете и съ 2 ладии или салове пренасяли хора и стока. 
За частни лица вземали превозно право — ресуми каикчиянъ. 
Този видъ съсловие било основано, споредъ турските свиде- 
телства, отъ Мохамеда П завоевателя. Преди 40 г. Струма, 
на отивавье отъ Кюстендилъ за Радомиръ, се е пребродявала 
аъ ладия при село Бопиловци. 

По фермани отъ ХУП, ХУШ и XIX вв. узнаваме, че 
въ казите Дупница, Знеполье, Брезникъ, Пиротъ, Самоковъ, 
Кюстендилъ, Крива-Паланка живело и друго свободно хри- 
стиянско населевие, наречено черихори. Черихорите укре- 
пявали калетата, хендеците около градските укрепления, 
правели лагъми и казарми. Въ нужда правителството съби- 
рало тайфата имъ и я водело на работа по далечните по- 
гранични земи. ЧерихоригЬ, бидейки изложени при построя- 
ванье укрепленията на неприятелския огънь, били освободени 
отъ повечето царски данъци и ангарии. Плащали главно де- 
сетъкъ на обработваните отъ техъ ниви. Бащиниите имъ 
били наследствени. 

Единъ ферманъ отъ султанъ Мустафа П отъ 1615 г. гово- 
ри за правдините и длъжностите на полусвободното съсловие 
чалтькчи тайфаси (оризаре) въ казите Кочани-Виница, Велесъ 
и Тиввешъ. Оризарете били задължени, срещу освобождение 
отъ ангариите и др. тежки данъци (плащали отчасти харачъ, 
испенчъ, касабие), да обработватъ оризарските земи и да да- 
ватъ на правителството или на притежателите на земите 
(ако били хасове) определена плата въ пари или натура. 
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Села съ име Оризари има въ Велешво, Кочансво^ Куманов- 
сво и др. 

Кюстендилсвиятъ врай ни дава прим-^^ръ и Й^ други 
вндъ привилегирована християнсва рая — водаретЪ ^уволд- 
жии), воито въ н'Ьвои фермани са наречени чешмС^жии. 
Всичвото населенве въ вюстендилсвото с. Богословъ -/{ило 
водарсво, съ особени задължения и правдиви. Богослов^не 
требвало, възъ основа на специаленъ ферманъ, да не н^- 
щатъ данъвъ за стопанисваните отъ т^хъ бащини, ^ 
ватова пъвъ да се грижатъ за водоснабдяваньето на*^ 
Еюстендилъ съ студена балвансва вода отъ Осоговсвия ^ 
връхъ Кюнецо, вавто и за оправяньето на градсвит^ бани ^ 
и водопроводи. Не било позволено на Богословчане да въ- А 
дятъ свинье, за да не се мърси н осввернява градсвата вода, 
вато минава пр^зъ селото. Турсвото пр'Ьдание вазва, че во- 
допроводите отъ Осогово — Богословъ — Бюстендилъ били 
направени отъ Сюлейманъ паша, схщиятъ войто съградилъ. 
Чифта-баня и Имаретсвата джамия т. е. оволо 1489 г. 

Най-после, въ вюсгендилсвия санджавъ имало и друга 
група раи освободени отъ данъци, именно рударет^ или ма- 
денджиите. За т^хъ ще се важе ей-сега. 

Рударство въ сЬверна Македония. 

?удницитЬ въ с^Ьверна Маведония при вюстепдилсвия 
внязь Бонстантина били държавни. Когато този врай се пр*!- 
далъ на турцигЬ, влад^тельтъ на рударсвигб центрове билъ 
оставенъ да се ползува отъ земнит*]^ богатства по старому. Не 
се знае положително вавво е станало съ рудниците сл'Ьдъ като 
Константиновата земя отъ васална станала, при Турханъ паша, 
пр^ъ втората четвърть на XV в., напълно покорена. По-по- 
сл']&дни н'Ьвои известия обаче, воито имаме за рудницит*]^, поваз- 
ватъ, че турцит^Ь ще да са оставили рударсвото д'Ьло да се раз- 
вива вавто е било при заварения редъ, аЬ ап1^^ио, толкова 
повече, че турсвиятъ завонъ е позволявалъ това, стига 
само Уб часть отъ произведенията да се даватъ на държа- 
вата. Старото турено завонодателство знае за минит'Ь (ри- 
виазъ) сл'&днит^ наредби: ВсЬва рудница — златна, сребър- 



*) Срв. стр. 163. 
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еа, оловна, м^дна или отъ други металъ, открита въ обще- 
ч^твено м^сто, принадлеяш на лицето, което д е открило, но 
съ условие да отстъпи 7$ отъ произведенията на държав- 
ното съкровище. Откривачъ може да бгде всЬки мусулманинъ 
ели не мусулманинъ, робъ или свободенъ. Ако мината е от- 
крита въ частно, но открито м^сто, тя принадлежи на сто- 
оанина на м'&стото, който схщо тъй е дълженъ 7б часть на 
държавата. Стопанинътъ не плаща нищо, ако мината се на- 
хожда въ самата кхщна сграда, или въ м^^сто съвс^мъ за- 
творено и заградено. Чужденци не могатъ да иматъ мини.^) 
Отъ това излиза, че и християнегЬ са могли да бхдатъ ру- 
доуправители. Такива са били напр. кратовскит^ князье. Тур- 
скиятъ Еанунъ-наие не ни разправя за минвит^ работници, 
рударетЬ, но изглежда че въ тоя случай турцигЬ са се въз- 
ползували отъ заваренигб ср'Ьднев^ковви наредби, споредъ 
•които околното на минитЬ население се е броело за маден- 
джийско, рабогкю е безплатно известно врЪме въ рудницит'Ь, 
но е било освободено отъ други държавни тегоби. И сега 
двЪ села въ Братов :ко носятъ название яР удари", едното 
Шопско — , другото Турско Рудари. 

С'Ьверомакедонскиятъ край е билъ изобиленъ съ своит^ 
мини: вь Дупнишво, Кюстендилско, Краището, Паланешко, 
Кратовско и пр., кЬ повече д'Ь по-малко, рударството е про- 
дължавало до Кръмската война. АнгариигЬ, злоупотр^бенията, 
^езразборвото изсичанье на горит^, липсата на добри пхти- 
пц!, конкуренцията на чуждигЬ метали, първобитното обра- 
•ботванье на рудниците — всичко това съсипа турското ру- 
дарство. Новиятъ законъ за жяптЬ и експлоатацията имъ 
•отъ 1861 г. не помогна никакъ: с^Ьверомакедонското рудар- 
стро биде хвърлено въ историята. . . . Но, н']^ма съмнение, 
че сегашниятъ в'Ькъ на индустрията не ще закъсн^Ье да раз- 
крие богатигЬ природни обятия: Рила, Осогово и Краището 
ще станатъ об'Ьтовани земи, когато българската държава се 
юсвободи отъ безразборния партиенъ кипежъ и когато поли- 
тическия мракъ се двигне отъ южнигЬ поли на Осогово. 

ЕрашовскитЪ галентни и м']^дни рудници продължили 
работата си и пр'Ьзъ всичкото току-речи турско владичество ; 



') Срв. ЕУОкззоп, ТаЬ1еаи §^п^га1 с1е Гетр1ге оКотап. Тот 
III. Рап8 1 820, стр. 10 — 11; ВеНп, Е1ис1е зиг 1а ргорп616 1опс1еге 
«п рауз ти$и1тап, 62, 63, 122. 
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тЪ спрели едва пр^Ьди 40 — 50 години. При дохажданье на 
турцитЬ въ XIV в., рудниците въ Константиновото войвод- 
ство били държавни. Управителите наематели на рудниците 
били или вратовсви велможи или отдавна преселени чужден- 
ци, главно дубровничане, станали мастни поданици. Дълго 
вр^ме тЬт управители християне запазили правдинит^ си и 
подъ турцитЬ. Случайни записи по книги и надписи по чер- 
кви и монастири ни учатъ, че такъвъ кратовски господарь 
ар^ъ 1561) г. билъ князь Димитъръ. Въ негово вр'Ьме и по 
негова заповЬдь било написано едно четвероевангелие, сега 
въ Софийската синодална библиотека : . . . въ ж^кст^ Крат9« 
ко по здпов^кди . . . х?^|^БИваго гна кн1за ДижитрТа въ л-кт 
зрл (7071 — 1563).*) Двадесетина години слЬдъ князь Дими- 
трия, въ 1581 г. се чува името на кн13к Кратовски Никола 
Боичикъ, който покрива съ вуршумени плочи Л^сновскня 
монастирь. Пр^Ьзъ това вр'6ме се споменава и другъ кнАЗк 
Кратовски Яндр'кгг1 ^) 

Благодарение на изобилните сребърни и мЪдни руди въ 
Кратово, въ града била настанена, в'Ьроятно по заварени 
права отъ христиансвата епоха, царска монетарница, която 
сЬкла сребърни и м^дни пари пр'Ьзъ XVI и XVII в. съ име- 
то на султана и на града — Кратово. Ето напр. надписа на 
едно сребърно авче отъ XVI в.: ^Съ Божията помощь сечена 
въ Кратово въ царуваоьето на султанъ Сюлеймана, синъ на сул- 

танъ Селима" (.а- оИ*!- сг. 0^-0^1*^- •^^^ ^ »/^ и^ г^'*')^ 
на друго четемъ: „ Сечена въ Кратово 972 (или 1564). Сул- 
танъ Селимъ (^и^Иа!»- \уУ •^^'•У ^^у-^).*) Градътъ Кра- 
тово, както се каза на стр. 197, 199, билъ прочу тъ и съ 
своит^ металоработилници. 

Относително експлоатацията на рудницит']^ и работните 
сили, знае се сд^дньото. Още отъ старо вр'6ме-, по заварени 
наредби, гол'Ьма часть отъ селянетЬ отъ Кратовско, Пала- 
еешко, Каменишко (кюстендилска Каменица), Кумановско, 
Овчеполско, Кочанско и Вранско били маденджии, рударе. 

«) Спространовъ, Синод, описъ, 55, 57. 

») Мсб. IV, 283. 

*) Сто]ан., Записи II, 449. 

^) Въ монетната сбирка на В. Аврамовъ. Срв. за кратовски мо- 
нети у Хаджи Калфа (НитеП ипс1 Возпа, 88, 94), у Евлия Челеби 
(Сияхатъ-иамеси V, 554, 564). 
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Селянетб маденджии били освободени отъ повечето царски 
данъци (плащали само 1^1% гроша харачъ на възрастенъ чо- 
в'&Бъ), но били задължени да работятъ въ рудниците вс&ки 
по 5 — 20 деня на годината, споредъ състоянието си. Ма- 
денджиит"]^ се д'Ьлили на н^Ьколко групи: рупницит'^ копаели 
руда по яиит!^ (рупи); углярет*]^ доставяли в&глища; дърварег]^ 
— дърва (такива са каменичане отъ кюстендилско) ; пепеля- 
рет^ доставяли пепель (такъво било напр. селото Стърмошъ); 
конярет^ карали коньет^ съ товаре; вхжарегЬ доставяли въ- 
жета (такива са били вранчане); Старо-Нагоричино отъ Еу- 
мановско доставяло слама и пр.^ Маденджиит^ били, сл^Ьдо- 
вагелно, н11що като войниганет^Ь, войнишките български села; 
маденджийството било насл'Ьдствено. За главенъ управитель на 
рудниците отъ ХУП в. насамъ било назначавано доверено 
лице, което би могло да даде най-голЪмъ доходъ на хазната. 
Около 1660 г. управитель на кратовскит^ „сребърни 
и железни" рудници се споменава Махмудъ паша, който 
жив^лъ въ Скопье и плащалъ на държавната хазна 70 то- 
вара акчета (аспри).^) Покрай главния управитель на рудни- 
ците имало и други трима помощници, наречени парастатв 
[ла^ао^'а^^^д^ надзиратель, асистентъ, пристойвикъ). Който че- 
лов^къ откривалъ нова рупа за експлоатиранье, той получа- 
валъ титла утманинъ (Нйиептапп), терминъ останалъ отъ ста- 
рите саксонски рударе по тия места и ще рече рударски над- 
зиратель).') Названието маденджия се давало често и на глав- 
ния управитель, който е прекупвалъ производството. Така, 
презъ 1805 г. такъвъ е билъ Али-бегъ 8 Скрп-к л1адж1^Тц'/) 
Презъ 1829 г. упраютель на кратовските рудници билъ 
местниятъ ага.'^) 

*) Срв. КарановЬу Мсб. IV, 283. — Маденджии отъ Кратов- 
ско, пр-Ьселени въ Вранско, наричали се пр-Ьди освобождението още 
„маденджии", но, понеже не отивали да работятъ въ рудниците, 
били длъжни да плащатъ като маденджии 30 гроша на глава. Срв. 
Цви/и\), Насельа, II, 113. 

*) Евлия Челеби V, 554. 

') Сега „утманъ* въ северна Македония ще рече ,глупакъ", 
поради това, че населението съ право е сметало за глупакъ вс1'>- 
киго, който откривалъ нови рудници и приходи за правителството 
и нови тегоби за народа. Срв. Мсб. IV, 284. 

*) Стр. 100 

*) Нареченъ въ единъ фермамъ, пом^стенъ надолу, — „ благо- 
роден ь ага на кратовскитЬ мадани". 
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Състоянието на кратовскитЬ рудници пр^ъ 1836 г. 
най-добр^б е очертано отъ единъ ученъ свид^телъ, ирочутиятъ 
п&тнивъ по турсвит^ земи Ани Буе. «КратовсвигЬ мини, въ 
Македония, казва той, се наниратъ I Уа часъ на югъ отъ то- 
зи градъ, въ плапинигЬ; среброносната оловена руда се на- 
хожда въ една доста яка порфирна скала. Л^рницата (вигни- 
т^) е поставена въ Братово. Изглежда, че експлоатацията не 
става по най-икономиченъ начинъ. Галериите (турски „ди- 
ванъ-хане^ или „нагара") не са пробити и подържани съ 
необходимата грижливость въ случая. Ямата («коюО е из- 
вънм^рно широка и поради това задръстена съ много греди, 
които да възпиратъ да се не срути пръстьта. Горната часть 
на руднитЪ жили и легла (маденъ, маденъ-тапш, йеверъ) бЬ- 
ше лошо използувана и се виждаха купове, грамади. Же- 
лателно би било да се постави надъ т4Ьзи рудници н^кой 
св&стенъ инжинеръ, който да уреди експлоатацията и който 
да опр%д']&ли дМствителния просторъ на това богато метал- 
но леговище. При сегашния начинъ на експлоатация не може 
да се използува всичката полезна часть на рудата; пъкъ 
осв'Ьнъ това натрупаните на м^Ьста буци ще пр^чатъ много 
на по-нататъшното обработванье. Възможно е дори, при се- 
гашната нескопосана работа, експлоатацията да стане тъй 
ск&па и недоходна, че да б&де пр^^вратена. Отъ друга страна, 
поради далечината на вигнитЬ въ Кратово, ставатъ разходи 
по пр']&воза на рудата до това м'Ьсто. Ако най-сетн^ вигнитЬ 
требва непременно да б&датъ тамъ (въ Кратово), необходимо 
би било поне да докарватъ само пробрана, чиста руда, и 
дори да я турятъ на началенъ огънь още при минитЪ; въ 
такъвъ случай ще се икономиса отъ пр']^воза. Изпърво чо- 
в^къ би помислилъ, че л-^^ярницата (дьокумъ-хане) е поставена 
нарочно въ Кратово поради гол-^^мата леснота за доставянъе 
на гориво; но околностите на града са съвсЬмъ обезлесени, 
тъй че гориво ще требва да се дири на голямо разстояние, 
отколкото ако леярницата да беше въ планината. Вероятно 
Кратово е било избрано за леярница, защото тамъ е могълъ 
да се прави лесно надзоръ. Пробраната руда се нагрева 
доста лошо и после, безъ никакво разтрошаванъе, хвърля се 
въ пещит]^ (фурунъ). Ако да беше рудата стрита или натро- 
шена на дре<5но, огъньтъ би могълъ много по- лесно да а 
стопи. Понеже тамъ има вода, могло би да се настани и една 

16 
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съотв^Ьтна евтина машина за равдробявавье ; въ случай че 
лАтно вр^^ме пресъхне водата, могатъ да се направятъ ре- 
зервоари по наклона на о^олнит^ планини, та да служатъ за 
цЪла година. М'6стностьта е пригодна за направата на такива 
вирове, защото има много долчини Обградени съ непропуск- 
ливи канари ; стигало би да се пр^Ьгради една отъ долинвит^ 
съ ст'Ьна. Пъвъ и направата на пещигЬ е тъй несъвър- 
шеноа, че пр^^чистваньето на рудата става още по-необходимо. 
Както сега хвърлятъ рудата на ц^ли буци, огъньтъ въ пещьта, 
дори и най-силенъ, не може да извади всичкия металъ. Въ 
згориит'^ се остава една часть, пъкъ дори и много парчета 
отъ рудата излизатъ отъ пещьта току-речи непокътнати отъ 
огъня. Т^и купища згория са истинско съкровище за б&- 
дещит'& покол^Ьвия. Да падне на н^Ькой изкусеиъ инжинеръ, 
тази згория, турната на огънь, ще даде добра придобивка; 
пъкъ тя би послужила и за сегашните пещи, стига само д& 
се натроши и стрие. 

„Прбзъ 1836 г., продължава Буе, ние заварихме въ 
Ератово дв% пещи, едната въ развалини, а другата въ ло- 
шо състояние или въ поправка. Боминит^ имъ са твърд']^ 
низки, въздушното течение требва да е много слабо, ст^- 
нит^ са твърд^Ь слаби, сводътъ имъ много високъ и фор- 
мата имъ не е отъ най-извоснигЬ за горивото. Не мо- 
жахме да узнаемъ годишния приходъ отъ т^Ьзи мини, но поне 
разбрахме, че рудниците са били богати и че, при по- до- 
бра В1инна администрация, т^ би били доходни. Казаха ни, 
че 400 оки среброносна оловена руда дава 200 оки олово 
и 700 драма сребро. При сегашния начинъ на изважда- 
нье сребро отъ стопеното олово, оловениятъ окисъ (глечь) 
се изгубва; а и той би могълъ да бхде прибиранъ, ако 
се направятъ особени за това отд'Ьления. Най-сетн'Ь, ако 
желаятъ въ Турция да се продължаватъ работит^ въ миниг!, 
ще требва да се издадатъ правилници за запазвавъе горигЬ 
поне въ околностьта на рудницигЬ, защото безъ това и при 
сегашното немаренье въ това отношение, дървата или въ- 
глищата ще станатъ тъй скхпи, че по липса на печала, 
минигЬ ще блдатъ изоставени, при все че са тъй добри за 
експлоатнранье. ГоригЬ би требвало да се раздал ятъ споредъ 
времето на с^Ьченьето имъ; дърветата не бива да се с^катъ 
подмлади отъ 25 — 30 години, пъкъ и повече, ако това е 
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възможно. Т^гт вавопи ще бхдатъ изпърво прилагани за 
в^Ькои гори 0К0.10 мннигЬ, а по-посл^Ь г1 ще нога1*ъ да за- 
с^^гнатъ всичБит^ гори на империята''. 

Пр^Ьдричанъето на Буе се сбхднало скоро. Незачитаньето 
на мадепджискит^ права на селянет^, ангариит^, първобит* 
виятъ начинъ на получаванье и обработванье рудата, нзс9* 
чаньето на горитЬ, малов(здието на Кратовсвата р^ва — всичко 
туй накара турското правителство да спре, сл'&дъ кръмската 
война, старата кратовска металоливница и да я пр^Ьнесе въ 
€. Злетово, на тамкашната р']^ка Злетовщица, за да угасне 
най-сетн'Ь работата и тамъ. Въ долината на Зд^товщица ив^а 
много руди. Тамъ са селата Ямища, Рудари, тамъ е Рудар- 
ската р'Ька. Около село Рудари се намиратъ чисти косове 
стипса Подъ Кратово е село Железница. 

Кратовчане като добри рударе били познати и по други 
м^ста на полуострова Т^, заедно съ неврокопчане, бродели 
по Балканскит"]^ земи да плавятъ желязо или злато Захариевъ 
споменава, че гЬ дохождали вс^ка година пр^зъ л'&тото и 
промивали златния п'Ьсъкъ по р. Тополница, л^Ьвъ притокъ 
яа Марица. Полученото злато продавали подъ име ..су-алт&нх* 
{водно злато)*). 

За желЪзиптЪ рудници въ Паланешко се говори най- 
напр^^дъ пр'Ьвъ 1660 г., въ п&туванията на Евлия. Посл^Ьд- 
виятъ отб'Ьл']^зва, че главното занятие иа паланешкит^ дюкяни 
«било клинчарството, пъкъ покрай това имало и керхана 
(фабрика) за желязо. Самата руда, която се добивала гор*]^ 
въ паланешката планина, била тъй изобилна, че н'Ьмала ни 
начало ни край '). Пъкъ и въ качествено отношение пала- 
вешкото желязо стояло на първо м^Ьсто. Дубровничанивътъ 
Кабога, който миналъ пр^зъ Паланка и Самоковъ пр^Ьзъ 1706 
г., казва: „Въ туй м-^^сто (Самоковъ), както и въ Паланка се 
пахождатъ рудници съ най- финото жел^Ьзо въ ц'&дил Ориентъ''^). 
Тукъ тр'Ьбва да отнесемъ и б']^л%жката на сръбския патриархъ 
Бркичъ отъ 1771 г., че въ кюстендилската область се на 
миратъ добри железни руди (гвоздТе зд-к жногц^ и весжа 

») А. Воие\ Ьа Тигяи1е й' Еигоре III, 59—61. 
^) Ст. Захар1евъ, Описан1е на Татаръ-Пазарджишкж-тж каазж, 
аена 1870, стр. 46. 
») Стр. 193. 
*) Споменик XXXIV, 222. 
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доБр^е проис^одит-к ^). За положението на санигЬ руди н 
обработваньето имъ имаме пакъ най добри 6'Ьл'Ьжки у Ами 
Буе. п ЕртопаланешкитЪ рудници, казва Буе, се намирать 
на 1 Уз часъ на изтокъ отъ града, въ гората, д^Ьто има е 
няколко уединени жилища. Минит^ въ планинигЬ между Кли- 
сура и долината на Вртска-р^ка ') са отъ с&щото напластд- 
ванье. Т^и рудници съдържатъ жел^зенъ овисъ, разнро- 
страненъ на малки кристали въ разложенъ и мекъ, пло- 
честъ талкъ, често покритъ съ доста дебелъ пластъ черво- 
вемъ. За да се извади чистата руда отъ този плочникъ, 
пр^карватъ тукъ-тамЪ върху скалит^ потоци вода, като имъ 
оставлтъ м^сто да си нанравлтъ легло. Тази вода иде горЪ 
отъ планината, дЪто изглежда да е въ гол'Ьмо изобилие, и на 
язове. Водата, като тече по наклонъ отъ няколко стоти- 
ни крачки, прор^ва почвата и спада съ толкова по- голяма 
сила, колкото наклоните са по-гол'&ми. Водата отд^Ьла отъ 
камъка по малко отъ рудата; пъкъ и хората хвърлятъ к&сове 
отъ камъка въ потока, за да увеличатъ количеството на ру- 
дата. Наистина, този простъ начинъ за плаванье е доста сго- 
денъ за тази страна, к^то землта н^Ьма н^Ькоя ц^на и д^то 
населението е тъй р'&дко ; но тъй като н^ма опр']^д^ени и 
нагодени м^Ьста за прибиранье на рудата, а пъкъ и на потока 
се дава свобода да си издълбава д^Ь и да е дупки и тамъ 
да се събира рудата, ясно е, че не може да се набере тол- 
кова руда, колкото би могло туй да стане при другъ 
способъ, макаръ и да я бератъ по всичкит^ л&катушки и 
гърбушки на потока чакъ до полит^ на планината. 

«Поради изобилието на водата и горит^ въ този край, 
могли би да се направятъ евтини и твърди прости рудоломни 
мапшни (Ьосагс!), при които н^ма да се пил^е рудата, ра- 
ботата ще се върпш вероятно съ малко работници и ще се 
получава въ еднакво вр^ме повече руда, отколкото съ досе- 
гапгаия недостатъченъ начинъ. Количеството на получената 
руда би било винаги се еднакво. Тогава би могло да се 
експлоатира скалата правилно, съ отворени кариери ; като 



1Ь1дет X, 54. 

2) Буе е погр-Ьшилъ името; то е Дурачка-р'кка, както се име- 
нува притокътъ на Крива при Паланка, пъкъ и селото на този 
притокъ. 
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се обдирятъ най-богатит^ съ руда кЪста, н^ма да се опро- 
пастлва толкова год&1ъ просторъ земя и да се прави негодна 
ва обработванье, поради отииваньето на чернозема. 

» Събраната руда тука пр^ииватъ пакъ въ единъ твърдЪ 
налъкъ трихгьленъ пронивалникъ ; тъй е поне въ клису- 
рата. Високит^ пещи се наииратъ въ клисурата, въ Вртска 
р^ха (попр. Дурачка-р'Ька) и въ една долина източно отъ 
Крива- Паланка. Т^^ са твърд'Ь малки; въздухътъ се вкарва 
съ дв% духала (кьорюкъ) твърд'Ь тънки и съ желани краища, 
Двнжатъ се съ помощьта па отв^стно воденично колело и 
една наз&бена греда. При Крива-Паланка пещит^ се отва- 
рятъ на всЬки 16 часа. За 700 оки желана руда са по- 
тр'Ьбни 7 товара вжглища (кюмюръ) или 490 ливри; въ 16-т^хъ 
часа се изкарва 18 оки л^дно желязо. Въ Клисура въ въг- 
лищата турятъ отъ вр^Ьме на вр^Ьме вързопи отъ бука. Пещьта 
се отваря на вс^Ьки 12 часа. Получава се по 50—60 оки 
чугунъ, който се покрива съ единъ купъ жел^Ьзна згория. 
Посл'&, веднага се затваря доста изкуствено дупката съ гли- 
нени керамиди, нанравя се съ глина хунията, д^то се поставя 
жел'&зниятъ край на духалото. Съ силни чукове гледатъ да 
дадатъ на чугуна форма на кюлче. Посл% си служатъ съ 
остри чукове и съ клинове, съ които образуватъ ц'&пнотина, 
тъй че да му придадатъ нзгледъ на самаръ и да го пр^не- 
•сатъ на конь въ местата, ]фто съ помощьта на водни чукове 
го пр^обръщатъ на пр2тье и четвъртити к&сове. 

„Очевидно е, че за една по-гол'Ьма и по-добр*]^ съградена 
пещь, съ добри духала, би се харчило по-малко гориво, не ще 
ч;е отваря тъй често и ще се изкарва по-добро жел']^о. Зър- 
ната на тукашното л^яно жел^^о (дюкюмюшъ-демиръ, дьокме- 
демиръ) са много малко сбити, има шупли, а пъкъ се знае, 
че отъ жел']&зния окисъ се получава добро жел']^зо, както това 
се доказва отъ шведскит^Ь железа. Въ т'Ьзи планини се на- 
миратъ ьсичкит^ сгоди, за да се подобрятъ жел^знит^ фаб- 
рики: вода и дърва изобилватъ, пъкъ има и материялъ за 
каменни постройки. Много лесно би могла да се обърне пъ- 
теката, що води отъ фабриката до долината на Крива-Па- 
;Ланка (17а часъ), на добъръ п&ть, та да може рудата да се 
снася съ по-малко разноски на кола. Дори било би подобри, 
^1ко се постав^Ьше фабриката по-долу и по-близу до криво- 
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наланешвата долина. Тува се правятъ в&гдища (вюмюръ) 
безъ да се следва н^вое правило ва запазванье гората". 

Въ Паланешво се вад^а жел^&зна руда до Бръмсвата 
война. Работилницата подъ с. Дурачва-р^ва, южно отъ Па- 
ланва, се вивала ^самововйще"". Наематели на производството 
били албанци. Самововището стояло до пр^ди 30 години, 
вавто привазва отецъ Филотей, валугеръ отъ близвия иова- 
стирь на св. Явима Осоговски. И сега цигане ковачи съби- 
рагь желязната згория по долината на Дурачва-рЬва, за да 
я пр^чистватъ и получаватъ желязо. 

Пр^зъ ХУП в. се изварвала желЪзна руда и въ села 
МурадЪу на п&тя отъ Нагоричино за Паланва. Кое е това 
село, не ножахъ да узная, едно че това старо име вече не 
е въ употр^бение въ този врай, и друго, тамъ нийд*]^ не се 
добива желязо. Думит^ на историва са сл^днит^: „Оттува 
(Кратово) вато тръгнахме на изтовъ ( ? ), минахме пр^въ бъл- 
гарсвото село Нагоричи и се спряхме въ селото Мурадъ; 
това село е българсво, има 600 ващи и изварва жел'Ьзни 

РУДнС-?*^ ^-^* «А*^, демиръ мадени чиваръ). Оттува вата 
тръгнахме, стигнахме въ Егри-дере, или въ вр^постьта Бай- 
рамъ-паша.'' ^) 

Въ Кюстендилско имало златпщ сребърни, мЪдни 
и желЪзни рудници. За златни и сребърни руди въ земли- 
щето на древня Пауталия говорятъ още власичесвит^ изв^^- 
стия. ^) Въ сбверо-източнит^ свлонове на Осоговсвата планина 
е разположено село Згурово. Названието Згурово (лат. 8саи- 
па, 8Сопа ; въ вюстендилсво и вратовсво — згура згурия) 
принадлежи на римсвата епоха, вогато въ този врай се 
работ']Ьли метали. ^) По-гор^ отъ Згурово, плаоинсви волиби 
въ с Страдалово се наричатъ Сасани, име останало отъ* 
ср^днев^вовнит^ РУД&рв> познати съ име с&си (савси, сав- 
сонци). Саса (по-рано Савсово) ^) се вива и друго осоговсва 
село, ва югъ отъ Руенъ, тову до границата. Тамъ са запа- 
зени още сл']&ди отъ маданищата. За златнит']^ и сребърна 



*) Ьа Тигяше й' Еигоре III, 61—63. 
*) Евлия Челеби, Сияхатъ-намеси V, 564. 
«) Стр. 15—16. 

*) Сра. Иречекъ, Българска държава, 253. 
В) Пр'кзъ 1835 г. бива спомощникъ на една книга отъ Хри- 
стаки П. Дупничанинъ и свещеникътъ отъ кюстендилското Саксово^ 
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рудници въ Кюстендилско пр^зъ 1371 г. говори Сеадединъ ^). 
Отъ ХУП в. имаме известията още на двама историци : еди- 
ниятъ казва, че въ Осогово се намирагъ тукъ-там'Ь златни ц 
сребърни руди и че получениятъ металъ се с^че въ кратовската 
монетарница; ^) другиятъ посочва, че въ близката до града 
висока планина (Осогово) има златни и сребърни рудници, 
експлоатацията на които едва може да си покрие разхода') 

.[У^\ с^>Г ^> ^^и ^3 ^^у^ ^^^л^ ^.%/з оуЛ) 

Сл'1дователно, осоговските вигни (работилници, пеп^и) ще 
да са спрели още въ ХУШ в. Ето защо никакви спомени 
не са запазени въ околното население за разработваньето 
имъ. Бележките на Хюца и Буе отъ първата половина на 
XIX в. ще да са вероятно по книжни спомени и по- 
сочванья. ^) Запазени са обаче явни сл^ди отъ обработ- 
ванье на сребро въ местото, наречено „Сребрно коло", 
и надъ него въ рупит^. Рупит^ (ями), д^то е била 
капаена галенитната руда, се намиратъ въ долищата на горна 
Бистрица (собств. Главна-р^ка), току тамъ, д-Ьто тя събира 
волигЬ си отъ с4вернит4 спусъци на върха Руенъ (2250 м.) 
и 1 часъ надъ Сребърно-коло. Пр-Ьзъ 1883 г. Г. Златарски 
и Иречекъ вабел&кили 7 стари рупи, на 50 метра надъ ре- 
чището, отъ т^хъ 6 по десния бр^гъ, и една отъ л^вия; 
по т^хъ личелъ галенитъ, халкопирихъ и пиритъ. По некои 
места рудните жили били дебели до 30 см. Материа.1ътъ 
копаянъ въ тези рупи е билъ работенъ въ пещите, които са 
били 1 часъ место по-долу въ Бистришката долина, на тъй 
нареченото Сребърно коло. Сребърно коло е полянка, по 
която още стои згория отъ олово, сребро и медь, останала 
отъ пекогашното топенье на рудите. Предполага се, че на 
Сребърно коло е имало една вигня (пе1ць), дето и сега има 
една срутена яма. ^) Преди неколко години тамъ се намери 



Стр. 115. 

«) НаЛзсШ СНа1/а, К. и В., 88. 

«) Евлия Челеби V, 567. • 

*). У. НШг, Ве8с11ге1Ьип^ йег ЕигорМ18с11еп Тйгке!, МипсЬеп 
1828, стр. 251, казва че златннгЬ и сребърни руяи са на експлоа- 
тиранье, а А. Воие, Ьа Тигцше (1*Еигоре, 1840 I, 378, — Ргез (1е 
Ко81еп(111 ОП сИе йез П1!пе8 (1е си1Уге е! (1'аг^еп(. Наистина, на Сре^ 
бърноколо личи и м'кдна згория. 

*) Срв. Лгесек въ АгсЬ.-ер12г. М1иЬеМип^еп X, 77 и сл-Ьдв.. 
Пжтувания, 574 и сл., Г. Златарски, Спсп. XVII, 191 и сл. 
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единъ старински «ел^енъ чукъ. Единъ потокъ по горвя 
Бистрица се нарича Пл21вило; други едивъ, който иде отъ 
с^вернигЬ спусъци на върха Кюнецъ носи схщото име — 
Плавилото. Горцит^ обясняватъ името отъ глагола „нлавимъ"*, 
т. е. Б&пя, мия овцет'Ь, но то може да е и въ свръвва съ 
някогашно „плйвевье"' на руда. Изъ Кюстендилско тайнствено 
се разказва, че уакъ въ С2щата долина на Бистрица, пъкъ 
и но-гор^ на самата граница, ако не и на турска терито- 
рия, се нахождала готварска соль, но селянет^ не смаяли 
да обадятъ д^Ь се намира, да не би да се отвори мина отъ 
царщината, а за т^хъ готова ангария. Ув^ряватъ още, че 
]1']Ькои селяне скришомъ си копаели отъ тази соль и кърмЪли 
добитъка си. Безъ съмн']Ьние, т^зи разкази се отвасятъ за 
симпурвото желязо (марказитъ), което се намира ваистина въ 
Бистришката долила. Тази руда е б^ла като соль, иа вкусъ 
е солено-стйнчава, та н1кои я взематъ за нечиста стинса. 
Г. Златарски, като е пр']Ьц'Ьвилъ рударсви1']Ь богатства на 
Осогово още ор^зъ 1883 г., съветва блдещето поколение, 
когато се подготви и прояви ивтересъ и къмъ рударството^ 
негоБИ!^ погледи да бхдатъ, пр^ди всичко, обърнати къмъ 
тЬгв планини. ^) Думит^ на учения професоръ иматъ още по- 
гол']Ьмо значение сега, когато жел']^зницата ще мине подъ 
рудниците и по р. Бистрица. 

Най-старит^ изв'Ьстия за добиванье злато въ Кюстен- 
дилско са отъ края на П в. сл Хр. и отъ началото на Ш в. 
Тия изв-Ьстия личатъ на опакото на монети сечени въ Кю- 
стендилъ : отъ една урна тече вода ; едно ангелче прот^Ьга 
рлц-Ь къмъ водата и отгор* надписъ — злато {х9^'^^8)-^) Ще 
каже, тогава златото въ Кюстендилско се е добивало чр']^ъ 
плавенье изъ околнит^ осоговски рекички. ТурскигЬ пъкъ 

свид']Ьтелства говорятъ и за златни мини, рудници ( оу^ ' 
^^1^^ алтънъ маденлери) *) въ Осогово. Н-Ьмецътъ Хюцъ и 



*) Срв. у Г. Златарски за тази соль . . . Спсп. XVII, 191. 

') 1Ь., 193. 

*) Срв. стр. 15 — 16. 

*) Евлия Челеби V, 567.— Хаджи Калфа у Хамера: Вег Вег^ 
уоп Коз(еп(111 Ие^! аи{ йет 0$18е11е с1ег $1а(1(, ип(1 аи{ (1ег ап(1егп 
8е1(е 11е§г( (1ег Вег^ пасЬ (1ет Р1и8зе Е^г1я$и ^епапп^, (1ег (1а$ СеЬ1г§^е 
еп121^еу всЬпеШе!. Ше ип(1 (1а !!п(1еп зкЬ СоШ — ип(1 $11Ьегт1пеп.... 
(1?итеи ипс! Возпа, 88). 
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той говори за златни рудници въ Кюстендилско 0* Сегапшо- 
то и по-старо кюстендилско население не знае нищо за по- 
добни рудници. Плавеньето обаче на златоносенъ п^съкъ по 
притоците на Струма, що изтичатъ изъ Осогово и неговото 
продължение въ Ерайщето, — Банщица, Бистрица (Совол- 
пщца), Долбинъ- долъ. ') Драговищица, е било твърд^^ разпро- 
<;транено до пр^ди освобождението, пъкъ и сега, с^ се практи- 
кува на р^дко, ако и да е на лропаданье. На день, при най- 
усилена работа по водата и пековет^, работникътъ едва мо- 
же да извади 5 — 6 гроша. Проливаньето или плавеньето 
на златоносния р1ченъ п'Ьсъкъ става по най-първобитенъ 
яачинъ, въ дълги дъсчени корита ; водата като протича пр^зъ 
коритото, което е разд'Ьлено на пр^градки — прагове, оставя 
на дъното по-теякВит^ златни люспи заедно съ жел'6зни и 
други тежки зрънца. Сл^Ьдъ н<Ьколкократно пр^миванье на 
събрания п^Ьсъкъ, златото с6 още нечисто, се събира, посл^ 
топи на кюлчета. Голямо количество такъво р1^чно злато б^ 
открито въ едно старинско гърне пр^зъ 1880 г. въ Клису- 
ра, на п&тя отъ Кюстендилъ за Радомиръ. Наистина, н^ма 
известия за задълженията па кюстендилските златаре плавачи, 
но ясно е, че, поради малката си придобивка, т^хниятъ занаятъ 
не ще е билъ облаганъ съ тежъкъ давъвъ. Потвърждение на 
това нахождаме въ св'Ьд'Ьпията за влашкнт^ плавачи пр^ъ 
ХУШ в. Плавеньето на злато тамъ било предоставено главно 
на циганете, които били длъжпи да плащатъ годишно всеки 
мхжь по 1 драмъ злато на областния управитель.') Освенъ 
това, знае се, че кюстендилските златаре са ударялн и на 
просия по селата, та въ Краището думата ..златарь'' стана- 
ла синоннмъ на „просякъ". 

Друга интересва по богатството си рударска покраина 
е тъй нареченото Краище. Краището е висока и дива пла- 
нинска местность на с.-з. 01ъ Кюстендилъ. Природата ли- 
пшла Краището отъ благата на близкото кюстендилско поле, 
но го дарила съ заровени природни богатства, които очакватъ 



») Срв. стр. 182. 

^ Долбйнъ-долъ е суходолица между селата Ловно и Радловци. 
Водата му, която иде отн Лисецъ, се влива въ Соволщица. Познатъ 
« у околното население съ обиленъ златоносенъ п'Ьсъкъ, който 
се плави кога придойде вода въ суходолицата. 

*) Срв. ТНогп(оп, Е4а1 ас1ие1 (1е 1а Тигяи1е, Рапз 1812, II, 146. 
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своя разцв^тъ. Огромното количество желана магнетитна руда, 
която обхваща обширни скали при с. Божица, сетн% по скло- 
новет]^ на Власотинската планина; златоносниятъ пЪсъкъ, 
особено и8ъ долищата на Горио-Уйно, Ярешникъ, Горно- 
Тлъмино, Долни-Боритенъ и др.; галенитннт^ руди прв 
Мосуль, Барие, Горно-Тлъмино ; тъй наречените «сребърни 
дупки» въ Любатсва планина ; каменните вАглища и мряморътъ 
при Горно-Уйно и др. са достатъчни, за да заинтересуватъ 
и държава и индустриалци.^) Този интересъ би се повдигналъ 
още повече, като се вземе прЪдъ видъ, че едни отъ крайшкит^ 
рудници са бивали обработвани още отъ врЪме. Тъй, няко- 
гашното разработвавье на златоносни руди въ Горно-Уйна 
може да се просл']Ьди на едно протежение повече отъ 5 ки- 
лометра ; пъкъ и прЯзъ сегашнигЬ години тамошните долища 
често се пос']^щаватъ отъ прЯвгавачи — златаре. ГаленитвитЯ 
мини при Мосуль, сега дадени вече на експлоатация, показватъ 
сл'Ьди отъ старо разработванье и стари рударски инструменти. 
Особено пъкъ заслужаватъ поменъ желЯзнитЯ рудници 
въ Божица^ които по изобилието си н'Ьвога са оставили на се- 
лото и досега името „ Богата Божица '^ . ЦЯнни б^Яжки за тЯ- 
зи рудници ни е далъ (1речекъ, събрани отъ божички старци, 
свидетели на последния животъ на самоковищата въ Божица, 
прЯди 50 години. «М^Ьстото, казва Иречекъ, отдето се взи- 
мала желязната руда, лежи до самата сръбско-българска гра- 
ница, която тукъ е отб']Ьл'1зана съ мекъ пхть. ^) Около на Уя 
часъ п&ть всичко е разкопано. Старецътъ Стаменко, който самъ 
на млади години билъ 30 години кехая на рудигцата^ съ- 
проводи ни чакъ дотукъ и показа ни отдЯлвигЬ части : тукъ 
е Явйшкинъ долъ, тукъ Каравелиевъ долъ, тукъ Нова вада, 
тамъ връхътъ св. Никола съ изворъ Рудата се добивала само 
съ промиванье на магнетитовъ, желЯзенъ пЯсъкъ, произлЯзълъ 
отъ разлаганьето на гнайсови скали. За ускоряванье на при- 
родния процесъ, пр'Ьзъ тука била прекарана ръвйна, т. е. 
примитивно нивелирана вада съ многобройни завои. Стръмните 
урви отъ кафявъ пЯсъкъ, съ св']^тли зрънца и железни кри- 
стали, при всЬко подухванье на вятъра полека-лека се ронятъ 
въ малки поройчета. Покрай синкавия материялъ, било из- 



Срв. Д-ръ Ванковъ, Геологически изучвания въ Мсб. XVI 
—XVII, 38—43. 

') Това е м'Ьстностьта св. Никола и самата висина на планината. 
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в^тр^ъ, било промитъ огъ дъгда или съ водна сила, на*- 
мира се желязо и въ твърди още свали, въ които се виждатъ 
на мЪста и ц&ш железни жилки. Но въ т^хъ не се работело 
вече поради липса на инструменти. ДоловетЬ още не са из* 
изчерпани и иматъ още б&деще. Въ вс^ко рудище са копаели* 
15 — 16 души. Жел^знидтъ п^съкъ билъ пр^насянъ сл^дъ 
това въ дворгшщпШу т. е. корита, д^то както при плавенье 
на златото, билъ промиванъ, докато оставало само желязо. ^)' 
Добриятъ натеридлъ сл'Ьдъ това се пр^тапдлъ въ 5 маданища 
или вшни при Божичката р^ка. Отъ 500 оки руда се до- 
бивало едва 120 — 160 оки желязо; жителит'Ь сами знаятъ^ 
че пр'Ьтапяньето е несъвършено и че изхвърлената черна и. 
тежка згорпя съдържа още много неразтопено жел']Ьзо. 
Желязото било ковано въ самокови, карани отъ с&щат& 
р^ка; готовигЬ прътове желязо били пр'Ьнаслни въ Кри- 
вор^чна-Паланка, д^то отъ т^^хъ се работели подкови, 
пирончета и т. н. . . . БожичкигЬ рудници са очевидно 
много стари. Преданието гласи, че ужъ тукъ работЬли 
никога 70 мадена (пещи) и 70 кола или витла отъ самоко- 
вит^ на р']&ката . . . Стари хора още помнятъ, че е рабо- 
тено на рудищата до деня на св. Никола и въ вигнит^ пр^зъ 
9 най-топли месеци, повечето ангария отъ околното населе- 
ние. Самит^ рудници били, казватъ, вакъфъ. Работата била 
спр']^на поради липса на гориво; околнит^ гори били изсече- 
ни и нямало отд*]^ да взиматъ дърва за паленье пещит^. Въз- 
можно е сжщо, че синкавиятъ п^съкъ да се е свършилъ я 
че не искали да се р^Ьшатъ, па може-би и не знаели, да раз- 
копаватъ твърдата скала край жилкит*]^. Има, каже, 28 го- 
динъ откакъ работата е спряла въ гЬзи рудници, т. е. около- 
1855 г. ТукашнигЬ работници ход'Ьли по-напр'&дъ като мй'' 
данджии и въ други подобни рудници."") 

Сл^Аъ кратовскит^, паланешкит^, кюстендилските и край- 
шкит^Ь рудници, особена група заематъ желЪзнитЪ рудници 



*) Селото Двбрище надъ л^вия бр-Ъгъ на Струма (Конявскш 
община) ще е получило името си отъ стари «двбрища*, д'Ьто се е 
промивала жел-^зна или друга руда. Пр-Ъди н'кколко години въ окол- 
ностьта на Дворище стана доста голямо свличанье (дислокация) на 
горнигк земни пластове, заедно съ ниви и лозя. 

') Иречекъ, Пжтувания. 595 — 596. Срв. Г. Златарска 
Спсп. XVII, 199. 
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^ Дупнишно^ по свлоноветЪ на Рида. Първят^ известия 
ва т^и мини са отъ ХУП в. Хаджи Еадфа б^д^жи, че на 
вФкои 1гЬста въ дупнишвата планина се намирали чиличени 
рудници (81а111т1аеп).^) Евлия пъвъ като минавалъ арЬт 
1660 г. отъ с. Друганъ, тогава врЪпость, за Дупница, б^^ 
л&ки, че въ Рила има на 40 — 50 м^ста жел^вни рудници 

{ ^•^^Ь «^ ^^'-**♦ >»^ •-^ Л с^'* ^У^ въркъ - елли йерде демиръ 
маденлери вардъръ).^ Въ единъ турски р&вописенъ тефтеръ 
въ Соф. н. библиотека отъ година 1690 четемъ какво, по 
•случай войната съ Австрия, било пор&чано да се работятъ оси за 
топовет^ на турската войска въ самоковит^ въ Самововъ, Дуп^ 
ница, Етрополе, Татаръ-Пазарджикъ и Крива- Паланка. Отъ 
другъ турски тефтеръ отъ година 1760 се учимъ, че по онова 
вр^ме въ Дупнишко имало 5 самокова за жел']&зо, но само 4 отъ 
тЪхъ работели усилено. Т^зи 4 работилници принадлежали 
на турци (Соколли заде елъ-хаджи Ахмедъ ага, Исмаилъ 
Беше, Ахмедъ Беше и др.) и произвеждали годишно 217 
кантара жел'Ьзо. Едни отъ т^Ьзи мадени ще са били по л%- 
вит^ притоци на Джерманъ. И досега са запазени у Дуп- 
нишко спомени за рударство по р. Бистрица. Купища же- 
лезна згория още личатъ по л^вия бр^гъ на р. Рила, надъ 
и въ селото Стобъ. Надъ селата Стобъ и Поромино, току 
задъ турската граница се намиратъ колибигЬ Горно и Долно 
Демнрли. Името Демирлн (Жел'Ьзна) сащо тъй може да нау- 
мява старн жел-Ьзни рудници по гребена ^ Дунава". За рабо- 
тилниците въ Стобъ се знае, че са работели допреди сто- 
тина години, когато спрели поради размирнигЬ времена на 
върджалиит'6. Пр'Ьзъ началото на XIX в. Дупница се още 
била прочута съ жел'ЬзарскитЪ си работилници.') За дупниш- 
хит*! жел'Ьзни рудници споменава и русинътъ Григоровичъ, 
който лр'Ьзъ 1845 г., на отиванье отъ Дупница за София, край 
селата Кърнолъ, Др'1^нъ, Диканит'6, Крапецъ и пр., миналъ 
по „холмистую страну, изобильную желЪзними рудниками''.^) 
Ако се позовемъ на известието въ бележките на покой- 
ния учитель Бисеровъ за Дупница, която никога отъ тур- 
ците се наричала Гюмюшъ-дере, ще требва да се предположи. 

•) КитеИ ип(1 Вовпа, 89. 

*) Сняхатъ-наме V, 569, 

*) НШг, Ве8с11ге1Ьипе (1ег Еигор§18сЬеп Тйгке!, 251. 

*) Очеркъ путешеств1я по Европейской ТурШи, 2 изд,, 134. 
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че н^йд^ въ дупнишвата или по-добр^Ь дя;ерманска долина 
ще да се е вад&ю на времето и сребро (гюмюшъГ.^) А за 
плавенье на злато изъ притоцитЬ на р. Разметаница, особено 
по р'ЬкичкигЬ на с. Палатово и с. Каменивъ, и сега още се 
помни отъ дупнишвото население. 



*) Срв. стр. 188. 



Коласийската архиепископия 

(XV — XVIII в.) 



Д-Ь е билъ градъ Коласия. 

Старинската Пауталия, срЬднев-Ьковвиятъ Велбуждъ, Кон- 
•"Стантиповата Баня или Кюст^цдилъ почва отъ ХУ в. да се 
краси и съ друго ново име — Коласия и то главно въ чер- 
люввата югослав']Ьнсва книжнина. Голубински пръьъ пр'Ьзъ 
1871 г. отъждестви, ако и колебливо, Коласия съ сегашния 
Кюстендилъ ^); неговото мн']Ьнйе биде подкр'6пено отсетн']^ отъ 
Ястребова^), Руварца') и Иречека^). При изв'Ьстията на гЬзи 
учени и при В1»во допринесенит']^ такива отъ менъ, чини ми 
се, требва вече да се отстрани всЬко съмн'Ьние ва тъжде- 
ството на Коласин съ Кюстендилъ. Ето т'Ьзи свидетелства. 
Бъ.1гаринътъ Константинъ Костенскп, писатель при двора па 
сръбския деспотъ Стефанъ Лазаревичъ (1389 — 1427), съобща- 
ва въ своето съчинение за правописа какво вид&1ъ въ града 
Коласа(\-к ц'Ьлъ псалтирь вм'Ьстенъ, благодарение на титлени 
съкращения, на дв1 кол(.^) По- ясно ва положението на Ко- 
ласия говори другъ български писатель отъ кюстендилска 
Каменица, Яковъ, който пр'^зъ 1566 г. написалъ и печаталъ 
'часосюнъ въ Венеция. Яковъ казва за себе си: азк оуво 
Ькокь родол«к и (иткчство/ик В1)(к иж{ вк подккриди вмики! 
гори (х)согов'цж, Близ Коласискаго града, и$ листа нари* 



*) Кратк1й очеркъ, 499. 

^ Гласник, ХЬ, 188. 

^ ШШет, ХЬУП, 196 и сл. 

*) Пжтувания, 550 — 551; Ваз сЬпзШсЬе Е1етеп1 изш. въ 8й- 
.2ип^8Ьег1с111е на В-Ьнската академия отъ 1897, томъ СХХХУ1, или 
въ българския пр'Ьводъ въ Псп. ЬУ — ЬУ1, 240 — 243. 

») 8«аг1пе I, 25. 
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цммА Камена река, IV иль(м1)нл свпрнличкскаго^), т. е. Лковъ 
<$илъ роденъ въ Каменишво (Каменица е край с-з. отъ Кюс- 
тендилъ), въ полит']^ на високия Осоговъ, при воласийския 
градъ. Пр'Ьзъ 1585 г. пристигналъ въ Москва за милостиня 
литрополитъ Висарионъ коласаиски отъ моиастиря Благов']^* 
щение (въ с. Слокощица, 7« ч. до Кюстендилъ)*), заедно съ 
игумена на монастиря св. Якимъ „отъ великой гори Сого- 
вици " (Осогово) и с ь йеромонаха Стефана отъ Билинския мо- 
настирь^) между Бр^Ьзнивъ и Трънъ. Висарионъ нос&1ъ просба 
до царя за съгражданье на пострадалия отъ земетресение 
Осоговски монастирь. който ^тк вди коласаискаго града. ^) 
Изрияно е свидетелството отъ 1652 г. на една старопечатна 
книга въ с. Буджановци (СрЬмъ), д^Ьто като се говори за 
Михаила, митр1Шолита колапискаро, последната дума се пояс- 
нява съ — зокол*ою Кан», както се наричалъ и нарича още 
Кюстеидилъ.^) На единъ псалтирь въ Призр^нъ има записъ 
отъ 1653 г., съ сладните важни за тукъ редове: А\и\АИЛк 
житрополитк нанкскк! глагол Ч;/М А коласТа/) 

Името Коласия се чува и пр^зъ атЬдния ХУШ в. Така, 
въ времето на певския патриархъ Мойсея Ц П12) били 
епископи Колас1И Висарионъ и Бфремъ.'') Отъ една приписка 
на единъ шсстодневъ въ Рилската монастирска библиотека 
узнаваме, че пр'Ьзъ афлк (1732 г.) били митрополити въ Са- 

моковъ Ефремъ, а кюстендилски билъ гнк Коленни Лдананс. 

Подъ пр-Ьдпосл^днята дума стои отъ друга 1)лка 11|тди'скк|Г|.8) 
На единъ р&кописенъ маргаритъ въ с&щата библиотека стои 
приписка: 1762 л*айа — 2 Ьродгакш КласТйскТй.^) Най-посл4, 



') Сто]анови\^, Записи I, 203. 

^ За седалищата на коласийския митрополигь ще се каже по-долу. 

') Срв. Сношешя Россш съ Востокомъ I, 182; Гласник ХЬУП, 
196; Глас ЬУШ, 222 — 223; Споменик XXXIX, 38 — 39 съдържа 
лросбата на сръбския архиепископъ, пр-Ьдадена отъ Висариона 

т 

шикопа коласанского на царя Теодора Ивановичъ за съгражданье 
на порушения отъ земетресение Осоговски монастирь. 

*) Глас XXXIX, 38. 

*) Сто/анови^, Записи I, 371. 

•) 1астребов, Податци, 69. 

7) Споменик III, 108. 

*) Спространовъ, Описъ на РилскигЬ ржкописи, 58. 
•) М. !Ь., 61. 
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името е споменато въ българската история на Соиридона оть 
1792 г. Царь Симеонъ узналъ ужъ отъ събора на своит^ епис- 
копи, че илирската земя или България била приела кръщение 
отъ апостолит'^ и че отъ ТО-тк апостоли били нЪкои епис- 
копи, като Климентъ въ Ср'Ьдецъ, Флсгонтъ въ Колосса1л«, 
Ерминъ въ Далмация, . . . Ерма въ Пловдивъ и др.^ Тукъ 
е важно да се знае отд% е взелъ Спиридонъ гЬзи имена. 
Името Коласия ще е изл'б8ло отъ официално употрЪбение 
заедно съ закриванье на певската сръбска патриаршия въ 
1766 г., подъ която се числ'Ьше кюстендилската архиеписко- 
пия. Името Коласия пр^зъ XV — ХУШ в. не изключавало и 
другит^ имена на града, само че докато южнигЬ слав'1не упо* 
тр^бявали предимно Баня и Коласия, турцит^ се държали о 
името Кьостендилъ(-Баня), а гърцит^, споредъ турцигЬ, на- 
ричали града КеаерНЗиор. Сега въ Кюстендилско никой не 
знае, че никога градътъ се е наричалъ и Коласия. Името 
обаче, малко променено, е запазено въ названието на кю- 
стендилското пр^дградие-село Кол^ша (отъ по-старо Колдса), 
д^то е било по едно вр-бме седалището на колосейския или 
коласийски митрополитъ. 

Любопитно е въ случая пр^насяньето на името Коласия 
отъ малоазийския градъ Колоса или Коласа (^^^Лодаа/, КоЛаааш), 
сега наричанъ Хонай, Конасъ, върху ср^днев^ковния Вел- 
буждъ. За това пр'6хвърлянье е спомогналъ, безъ съмн']^ние, 
култътъ на водата въ единия и другия градъ. ПрЪзъ 65 г. 
сл. Хр. станало въ Фригия страшно земетресение, и градътъ 
Коласа току- речи ц^лиятъ билъ разрушенъ. Р'Ьката Ликосъ 
се губи при Колоса подъ земята и на едно разстояние отъ 
5 стадии пакъ излиза. Въ свръзка съ т^Ьзи стихии въ Колоса се 
намирало и християнската м'Ьстна легенда, споредъ която аги- 
азмята (светата вода) на св. Михаила била пазена отъ единъ 
християнинъ, но н'1кои нечестивци искали да разрушатъ свети- 
нята, като я наводнятъ изкуствено. Закрилникътъ на агиязмата 
св. архангелъ Михаилъ далъ силно земетресение и събраната 
вода, която застрашавала аязмата, била насочена въ дълбока 
пропасть. Градъ Колоса билъ изв^стенъ на християнет^ и по 
деянията на апостолъ Павла, който устроилъ въ града една отъ 
първигЬ черкви и за закр^пванье на вярата напнсалъ своит^ 
дв^ послания до колосейцит'Ь. Че въ югослав'Ьнската книж- 

*) Спиридонъ, Истор1я, 50. 
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вина се знаело за чудото на св. Михаила въ Еолоса или 
Хонай, личи напр. отъ единъ записъ въ Сарайевсвата архива, 
д^то се споменава ва соБорифе архнстратига Мнханла ижв 
въ Хон^гх % а въ единъ Рилски рхкописенъ сборнивъ четемъ 
пов^Естк .... въсесд^внаго А чтнаго \^шл а^^лграа Миханла 
йже въ х^н^г^*). Изв'6стни са преданията за топлит^ води 
въ Велбуждъ и преданията за невогапшо езеро на местото на 
сегашния градъ. За т^хъ се каза на стр. 14 — 15. Требва да 
се спомене и за култа на горещата вода у кюстендилското на- 
селение. СтаритЬ кюстендилци — турци и християне — почитаха 
мастните топли води, персонифицираха ги въ н^кой светия и 
имъ принасяха жертви. Пъкъ и до днесъ не е съвс^мъ из- 
чезнала тази практика. Въ банит^ и пералищата (наричани 
б21рища), когато водата, поради придохажданье, шурти по- 
буйно, тогава водата се разигравала, казватъ старит^, и не^ 
преставала, докато не й се даде курбанъ. За да се избегне 
нещастие съ н^кой чов^къ, хвърляли са жертва п^телъ, напр. 
въ Дервишъ-баня, дробъ — въ пералището Чап^^нка (сега на- 
ричано Попъ Манчово б^^рище). Особено се е почитала во- 
дата въ Пазаръ-хамами. Светецътъ на тамошната вода билъ 
наричанъ у турцит^ Довлетъ-баба; палели му св^щи и се 
кланяли. Страхътъ отъ случайно пропушванье на горещите 
води е още познатъ въ кюстендилското население. Преда- 
нието споменава ва некогапшо опасно пропушванье, което 
щело да издави града, ако да не била го изпреварила една 
царска дъщеря и да запуши извора съ неколко товара 
памукъ, споредъ едни, или съ копринена кърпа, споредъ други. 
Тъждествените култове и предания въ фригийския Колоса и 
балканския Белбуждъ, бидейки познати на югославенските кни- 
жовници, особено тези отъ северна Македония, лесно било да 
стане прехвърлянье на първото име, което се ползувало съ 
класичность въ християнството, върху второто. За щастие, 
вапазенъ е единъ текстъ, дето личи ясно какъ е извършено 
това прехвърлянье, именно като се е прибавило само името 
Македония, за да се пренесе и мисъльта отъ Мала-Авия 
въ аовата Коласия въ Македония. Въ единъ апокрифенъ 
разкавъ, отъ гръцки произходъ, за смъртьта ва св. Богоро- 



') Сто]ан. Зап. I, 383. 

^ Спростр. Рилски описъ, 85. 

17 
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дица, се посочва, че на усп^^нието Богородично пристиг- 
нали първит^ поанати епископи още отъ времето на апос* 
толигЬ, именно прочутидтъ атински епископъ Диониси Аре- 
опагски, Еротей и сподвижникътъ на апостола Павла, Тимо- 
тей. Посл^дниятъ е бивалъ въ Болоса съ Павла ^) и посл'Ь 
станалъ ефески епископъ. Лесно било на прЪписвача на ле- 
гендата, който знаелъ за колосейскит^ и велбуждски пр'6да- 
ния, да прибави само думата Македония, та да иад']^зе пр']^х- 
върляньето на името. Този текстъ гласи: и т8 предпише 
Богол1)$дрк|{ тр! епископа: ДТ\инис1{ и вродж штк Лдинд и 
ТТлюдж штк Жакедон!! штъ градд Еолдс!» ^). Иречекъ 
дори предполага, че и въ Велебуждъ п^е да е имало храмъ 
на св. Михаила, яШ^к при топлит^ извори, и че той ще се е 
нам^рвалъ въ известни отношения съ преданията за агияз- 
мигЬ ^). Една бЪл^жка у Сретковича, непосочено отд^ взета, 
ни учи, че въ средневековнвя Велбуждъ е имало черква на 
св. Архангелъ Михаила ^) — туй което дири Иречекъ. За 
местото на тази черква можемъ да се досещаме по опакото 
на монетата съ храмовегЬ (стр. 13), при долния храмъ, 
който се нахожда въ подножението на Хисарлъка, тъкмо тамъ, 
д^то най-вече бликатъ горещите води и д^то, осв^нъ н^- 
колко пералища и банята Шабанъ, има разхвърлени ста- 
рински дялани камъне. 

Обсегъ и история на епархията. 

Целиятъ XIV в. съставя празнина въ историята на вел- 
буждската архиепископия. Досега не са намерени никакви 
известия нито за епископията, нито за митрополитите й отъ 
времето на Душана и на князь Константина Това кара Го- 
лубински да мисли, че Велбуждъ, като миналъ подъ сърбите 
въ края на XIII в., епископията му била закрита ^). Мгчно 
е обаче да се допусне това, защото сърбите обикновено 
строго са пазели черковните традиции и, като ревнители на 



') Това личи отъ поздрава оть Тимотея до колосейцит-Ь. Гл. 
Послание къмъ колос. на ап. Павла, 1, 2. 
*) Новакови\1, Пр>!мери 2-о изд., 434. 
') Спсп. ЬУ— ЬУ1, 242—243. 
*) Сре\^ко8и^у Истори]а II, 876. 
^) Кратюй очеркъ, 95. . 
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православието, са отваряли нови епископии или пъвъ въз- 
дигали забравенигЬ, запуст&Еит^, какъвто е напр. случаятъ 
съ морозвиздската и л']Ьсновската^). Още по-немислимо е 
яакриваньето на епископията при Бонстантина : дори и да 
не е имало такава въ неговата столица Велбуждъ, той би 
юткрилъ нова. 

Когато турцит*! завладели полуострова и търновската 
патриаршия била закрита, охридскиятъ архиепископъ Матей 
издМствувалъ отъ императоръ Мануила Палеолога и отъ ца- 
риградския патриархъ, пр^зъ 1409 г., право да простира сво- 
ята юрисдикция надъ епархиит*]^ дори до Одринъ и до Со- 
лунъ^). Благодарение на това придобито право, епархиите 
Видинъ и София влизали подъ охридската архиепископия, 
както това доказа Г. Баласчевъ съ обнародванье кореспонден- 
цията на константинополския патриархъ и охридския архи- 
епископъ ^). Коласийската епископия е била, споредъ горньото, 
една отъ вАтр^шнит^ епархии на охридския пр^столъ. Това 
предположение се подкр'Ьпя напълно и отъ сл'1дните известия. 
Въ списъка на епископиит']^, подчинени на сръбската архие- 
пископия пр-Ьзъ 1453 г., личатъ само ж^гста тископо/ик н 

4Г8Л«Ж0/М СркБСКОЛ!: X ЗСТ'СКК1, .в. раШКк1, «Г. )(Лк/ИкСКк1, .Д. 

Хвосткнскк!, .V. топлнчки, Л Б^дижски, .з дьвркску, .й. л«о« 
фавичкк!, .'а скопскТи, .1. призр1нски, .37. (/1)ип/1»нскк1, .вТ. вра* 
нишвски, .гТ. /иач1в'скк1, .ДТ. градачки, .п. кончвл^ски^). Пр'Ьзъ 
1466 г. охридскиятъ патриархъ, като обикалялъ изъ своигЬ 
•области и градове, дошълъ и въ Кратово, а то е влизало въ 
коласийската епископия. (Тогда Ж1 . . . архТижскопоу о^рТд* 
скожоу кур Д1ир1ид{оу, и овход|фоу къси и сма и градски 
по ШБдасти дркжавк! свон црккшвнаа направлгаюфоу, прикл>о- 
чи С1 ави прТити {Жоу и въ наше . . . Кратово).^) Осв^нъ това, 
отъ 1459 г. когато турцигЬ заеха окончателно сръбското 



1) Стр. 78. 

') Т-кзн права на охридската архиепископия били изложени въ 
специална грамота. За сЬверо-източната граница важатъ думигЬ на 
грамотата : (л^хдь жаХ 1йр т^$ ^А^ддшроьпо^ешд дд1шу^ а за източ- 
ната цариградскиятъ патриархъ опр'Ьд'Ьля Солунъ, който оставя въ 
•свои ржц-Ъ: х^^^С^^^о^ ^1^1^ ^'^^ И^^^^ор чгр^ &еааа1ор1хг1У %%ш1л^.р. 
Срв. Г, Баласчевъ въ Мсб. ХУП1, 168. 

=•) Мсб. XVIII. 

*) Сто]ан. Зап. I, 94. 

») М. 1Ь. 99. 
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деспотство, та до 1557 г., когато се възобнови пексвата сръб- 
ска патриаршия, дори и кореннигЬ сръбски епархии били 
подчинени подъ Охридъ.^) 

Пексвата сръбска патриаршия била възобновена въ- 
1557 г., благодарение пр^дстояваньето на прочутия потур- 
накъ везиръ Мехмедъ Сокологлу, чийто братъ Макари ста- 
налъ патриархъ. Тогава къмъ възстановения пекски тронъ. 
била присъединена и коласийската епископия^). Оттука за- 
хващатъ и по-чести спомени за послЪднята. 

За обсега на коласийската епархия се учимъ отъ ти- 
тула, що е носЬлъ нейниятъ митрополитъ. Пр^зъ 1652 г.^ 
рускиятъ царь Алексей Михаиловичъ подарилъ единъ про- 
логъ на митрополита Михаила коласТискаго, зово/ио»о Банм, 
радо/иТр'скаго, сурТф'ничскаго, кратов'скаго, палан'скаго, фип'*^ 
скаго, радовифкскаго'). Съ други думи, въ границит* на ко- 
ласийската или банска (кюстендилска) епископия влизали, ос- 
в^нъ Еюстендилъ, още Радомиръ, Сирищникъ — голямо цен- 
трално село въ Радомирско, познато съ своя пазаръ и седа- 
лище на кадия пр^зъ ХУП в.,^) Кратово, Крива-Паланка,. 
Щипъ и Радовишъ. Сащиятъ този обсегъ на епархията бива. 
спазенъ и въ по-ново вр^ме, когато тя, сл^дъ закриваньето* 
ва пекската патриаршия, премина подъ вселенската, цари- 
градска; и покраинит^, Пиянецъ и Врайще се подразбирать 
въ гЬая граници, но не са поменати, защото гЬ влизатъ пр'6ко- 
подъ Кюстендилъ. При повечето обаче подписи на коласий- 
ския митрополитъ се изпущатъ второстепенните градове, та. 
оставатъ само Баня, Кратово и Щипъ, понякога самото пър- 
вите два, ^) или пъкъ само първиятъ ') и пр. Дупница, която- 
влизала административно подъ кюстендилския санджакъ, вь 



1) Срв. Вуг. геНзсЪпП XIII, 198. 
«) Вуг. 2е118сЬг1й XIII, 199. 

') Сто/ан. Записи I, 371. Десеть години пр-Ьди това кола- 
сийскиятъ митрополитъ Йосифъ правилъ подаръци на Ксенофския 

светогорски монастирь и е подписанъ като митрополитъ Б^НкН (V 
ЕратовВ и фипв й РадовТфв {УспенскШ, Истор1я Аеона, III,. 
.Спб. 1892, стр. 329). 

*) НаЛзсМ СНа1/а, КитеИ \хпй Возпа, 57. 

*) Гласник ХЬ, 188; Сто^ан. Зап. I, 372, 374, 383, 386, 387^ 
П, 73. 

*) Глас XXXIX, 38; Спрострачовъ, Рилски описъ, 58. 



черковво отвошевве била подъ санововския ннтрополнтъ. Огь 
«дннъ ваписъ отъ 1565 г. увваваме, че въ Радониръ е ннало 
и епископъ (и при кт?' тисквпл рдд«1к~огд млд^'^^,&^иа), който 
-се своиевава меаду софийския и дусвишкия. ') 

Като заседнали турцит'^ окоичателно въ Кюстендилъ и И8- 
насвлилв и^ствит^ християне да приенатъ иохаиеданство или 
ла се изселятъ, и седалището иа коласийския китрополитъ 
'било разволебаво; владиката билъ привудевъ да ашв^е било 
въ кюстевдилсЕОто предградие Колуша, бвло въ близкото село 
-СлоЕощица, било наб-сетв^ въ Кратово, въ Л^юиовския но- 
вастирь, или въ Щивъ, д^то християнското иаседеиие ие е 



Обр. 34. Колушката ср-ЬдневЪковна черква се. Георги. 

липсвало никога. Село Колуша е било сЬдалвще на митропо- 
лита и пр^Ьаъ първит^ вр^нева иа турското владичество, пакъ 
11 по-сетн* пр^Ьзъ ХУШв. и началото на XIX, както се учимъ 
«тъ н^Ьството запазено пр'Ьдавие. Самото ине на селото, както 
вече се спомена, е запазило забравеното ииакъ Колоса, Ко- 
ласия — Колуша вм. Келоса. Стариискиятъ колушви храмъ 
«в. Георги, изъ двора на който се търка.тяха гол'!^ми плочи 



') Спространовъ. Синод, описъ, 45. 
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и каменни болони, стоеше въ някогашния си видъ хубава 
срЯдневЯковна каменна и тухлена постройка — до освобож- 
девието, когато колушанинътъ дЯдо Стоянъ пристегн* запад- 
налата сграда и я прЯмава и изписа. Подъ сегашн&та ма- 
зилка стои друга стара, а на м'Ьста — и третя още по- ста- 
ра, отъ срЯднитЯ векове, съ образи и едва разпознаваем» 
славянски отделни букви. ПрЯди години изъ двора билъ за- 
хвърленъ камененъ старъ надписъ, сега незнайно кхдЯ за- 
трупанъ или пр'Ьнесенъ. На отсрещния образъ е представена 
колушката митрополитска черква въ старинския й видъ, пр^ди 
да бхде прЯмазана. За в^броятното погребение въ тази черква 
на българския царь Михаила Шишмана въ 1330 г. се каза. 
на стр. 53. Внимателни разкопки в&тр']^ и изоколу черквата 
би били желателни. 

Друго приб'Ьжище на коласийския митрополитъ била 
с. Слокощица, разположено на 7г часъ южно отъ Кюстен- 
дилъ, въ богато напоявана и плодородна долина. Това села 
е старо; при черквата св. Никола, в&тр'Ь и подъ селото се 
намериха римски древвости — дялани камъне, сводови гроб- 
ници и др. Н'Ькога, казватъ, селото било голямо 700 к&щи 
и имало много черкви. Отъ тЬхъ сега са останали здрави дв'Ь : 
служебната и подновена черква св. Богородица на северния 
край на селото и св. Никола— на горния край; въ развалини 
са : св. Архангелъ — току подъ св. Богородица, съ в-Ьковни 
д2[кбове, отъ които единъ има 5 метра окр&жность въ дънера; 
св. Димитрия — още по- долу, съ врата отъ д']&ланъ гранить 
ва друга ц'&1ь и пр']&столъ старъ езически жертвевикъ; св. 
Петка, или „манастйро^ надъ селото 7г часъ п&ть, д'ЬтО' 
отиватъ на Гергьовъ-день да колятъ курбанъ. Тука можемъ- 
спомена и три оброчища: едното „пот Слбго^, второто ^у 
Ньйвите" — и дв-Ьт-Ь подъ селото, и третьо на върха Петърх- 
тепеси. П&тнякътъ Курипешичъ миналъ пр^зъ Слокощица въ 
1530 г,; той нарича селото Ослокостаница')- Сл^Ьдъ стотина 
години (1644) името па селото е записано Ослокошаница въ^ 
една книга, употр']&бявана въ черквигЬ на сгщото село — 
св. Никола, св. Петка и св. Благов']^щение. Подновяваньета 
на книгата станало при архисрса 118сп8на и . . . при архиспи* 
скопа кир (1нанТа, вдадмка бивши Бански, които ще да с& 

) Стр. 150. 
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пребивавали въ СлокощицаО* Изглежда, че името е произве- 
дено отъ думата осклъ (магаре). Турцит'Ь викаха селото Дер- 
менъ-дере (Воденична-р^ва). 

Коласийсвит^ митрополити пр']&бивавали и въ Кратово, 
д'Ьто бивали подъ закрилата на заможпит^ и влиятелни кра- 
товсви боляре и внязье. Тавъвъ е случаятъ папр. съ митро- 
полита Михаила, отъ средата на ХУН в., войто е билъ 
хратовчанинъ, синъ на князь Нивола. Михаилъ, сл^дъ връ- 
щаньето си отъ Русия, ясив^лъ и въ близвия Л'Ьсновсви мо- 
настирь. Ето защо мнозина епископи сл^дъ това врЬме, при 
подписваньето си, на първо м^сто са туряли името Кратово. 
Тава, едно писмо отъ Света-гора отъ 1653 г. до митро- 
полита Михаила, който билъ въ Русия, е адресирано Л1нтр0' 
политв Кратокско/и8 2). ПрЬзъ 1666 г. митрополитъ Анани 
проважда просба до русвия царь да исва помощь за Л'Ьснов- 
сввя монастирь. Тази просба е писана не въ Коласия, а 
у листо Крдтово, и митрополитътъ се подписва . . . Лннан!| 
житрополнтъ Кратовскк! и Бан'скк1 и прочнл1Ъ "). Между вра- 
товци и злетовчане се приказва, че и въ Злетово било епи- 
скопско м'6сто. Зиае се положително, че при Душана още 
въ Злетово 6'Ь поставено епископство, но отсети^ то се по- 
стави подъ коласийското. Сл'6дователно, пр']&даниего или се 
касае до това вр'Ьме или е продукгъ на ново книжовно вли- 
яние на Гавриловото житие, д^бто се говори какво прТид( 
писаж! оу Зл^ктоко на шТскопа*), или най-сетнЬ то има свръзка 
съ по-сетн'Ьшяо възможно пр'Ьбивание на митрополита въ 
Злетово. 

Въ Щипъ е пр'Ьбивавалъ коласийскиятъ митрополитъ 
главно пр'Ьзъ ХУ111 в.; тамъ си е ималъ и постоянна митро- 



*) Ето този записъ: 

Бк л^гто ^зрнв (7152—1644) попови С1 сТа книга гла^ 
Г0А1СЛ1И е гласникъ въ С1Л0 СЗслокошица при ар;(И1рва 118сп8на 
и . . . при архитнскопа кир ЛнанТа, владика кнвшн Бански. 
И ВК1СТК ктиторъ кир Бошко и л«ати сго врина н 1иткцк 
Отом и поновишс сТю книг$ да сл8жи св1тол|8 НТколи и свст! 
11|тк1 II СВ1Т01 Благов1ЦлнТ|; и кои Т1 изнюти иск т( црькв! 
сТю КН1Г8 . . . (Бълг. пр-Ьгледъ, год. V, кн. V, 74). 

«) Споменик XXXVIII, 62, 63. 
») 1Ь1с1ет, 67. 
М Стр. 103. 
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политсва сграда. Даже отъ единъ записъ се научаваме, че 
владишБиятъ дворъ се намиралъ въ махалата или по-добр'Ь 
предградието на Щипъ — Ново-село. Тава, пр4зъ 1728 г. 
пекскиятъ патриархъ пише, че наминалъ оу Ново Омо близ' 

Щипа, 8 дворъ господина л1Итрополита кир вф'р(^а Коласис* 
кап» и Кратовскаго'). Пребиванието на митрополита въ Щипъ 
е дало поводъ на известни историци да мислятъ, че е имало 
отделна щипсва епархия ; наопави, тя е била винаги въ едно съ 
воласийсвата, пъвъ съ нея останала и пр^зъ XIX в., вогато 
посл^дпята минала подъ цариградсвата патриаршия и се 
наревла «вестендилсва*. За тази погр^шва е способствувало 
и обстоятелството, че воласийсвиятъ митрополитъ по никога 
е ималъ п помощнивъ еписнопъ, който обивновено сед^лъ 
въ Щипъ. 

Остава да се прибавятъ и познатите досега известия 
за воласийсвит^ еписвопи, за да се поосв^тли що-год'Ь и тъй 
тъмната вартина отъ червовното минало на с']^веромаведон- 
свит^ врайща. Т^зи изв1;стия се намиратъ едни въ архи- 
вата на външното министерство въ Мосвва, а други пръснати 
по разни рхвописи, вато случайни записи. 

Отъ воласийсвит^ владици сега ни са познати сл']&днигЬ: 

1. ВисариаиЪу споменатъ пр-Ьзъ 1585, 1586 г,*) 

2. Макари, „ „ 1619 г. '*) 

3. Анани, билъ оволо 1630 г. *) 



') Сто]он„ Зап. II, 72—73. 

*) Сно:|1ен1я Росс1и СЪ Востокомъ I, 182; Гласникъ ХЬУП, 
196; Глас ЬУЩ. 222 и сл.; Споменик XXXIX, 38, 39; МакарШ, 
Истор1я русской церкви VIII. 367. 

') За него се научаваме отъ една приписка на пекския патриархъ 
Паисия, който пр-Ьзь 1Ь 9 г. взелъ за дългъ отъ своя подчиненъ 
владика Макария една книга, сега въ Ь'^лградската нар. библиотека 

МЬ 5. Припискаха гласи: Шиене патриархъ шкски л'кт(о) .3. р. к. з. 

(1727—1619) к8пнх сио кннг(8) за т. н. за длт^гк (5 Жа^ 
карТа кратов*скога. Сто]ан. I, 395. 

*) Въ времето на владиката Пуспуна (1644 г.) този Анани се 
билъ вече оттеглилъ и жив^лъ като владика БИВШИ Бански. Той 
ще е билъ и пр'кди Йосифа (1642 г), защото е немислимо въ 2 
год. да се пром-Ьнятъ трима владици. Срв, по-гор'Ь, стр. 260. 
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4. ЖосифЬу споменатъ пр'Ьзъ 1642 г. 

5. Дуспунъ^ „ „ 1644 г. *) 

6. Махаиль^ споменаванъ пр^ъ 1652 — 1660 г.') 

7. Ананщ споменатъ пр^зъ 1666 г.*) 

8. ВмсарионЬу билъ около 1690 г/) 

9. Данилъ, споменаванъ прЬзъ 1700, 1701, 1709 г.*) 

10. Ефремь, „ „ 1712, 1728 г.^) 

11. АтанаШу споменатъ „ 1732 г.®) 

12. СерапиоиЬу ., „ 1757 г.*) 

13. Гавриль, „ „ 1766 г.^°) 

Повечко се знае само за Висариона (първидтъ), Миха- 
вла, Серапиона и Гаврила. Митрополитъ Висарионъ е пър- 
виятъ балкански слав'Ьнинъ, който, сл'Ьдъ пр'Ьк&сванье чести- 
ти никога пр^^ъ Х1У и начало на ХУ в. духовни връзки 
между Русия и южното слав'Ьнство, отива въ сЬверната сла- 
вянска царщина да дири помощь и утЯха. За неговото оти- 



^) Пр'Ъзъ 1642 г. Йосифъ, митрополитъ бански, кратовски, 
1ЦИПСКИ и радовишки, се поменава въ книгигЬ на Ксенофския све- 
тогорски монастирь като даритель (УспенскШу История Аеона 
III, 329). 

«) Срв. по-гор-Ь, стр. 263. 

«) ^астребов, Податии, 69; Глас ЬУШ, 233, 234, 256 и сл.; 
Споменик XXXVIII, 62, 64, 65; Сто]ан. I, 371, 372, 374, 386, 
387, 388. 

*) Споменик XXXVIII, 66, 67. Може би сжщиятъ по-горенъ 
Аиани. 

^) Въ единъ родословъ при год. 1712 се поменава за Биса* 

рии^на, (пискоупа Коласж като бивши, който бнлъ пр^ди вфрс/на, 

тискоупа КоласТн (Споменик III, 108). Но понеже току пр^ди 
Ефрема знаемъ положително, че е епископствувалъ Данилъ, то явно 
е, че Висарионъ е билъ и пр-^ди Данила. 

^) Данилъ се споменава въ единъ издълбанъ надписъ въ бо- 
/кичката черква (1700 и 1701 г.), и на събора въ Пекъ пр^зъ 

1709 г. Отъ надписа се четатъ думигЬ: прих^ДИ ЗД1 ... к5гр 

ДанТил въ л^к^® зей (7208 — 1700. .. пакй й въ л^к^' зс"» 

<7209— 1701). 

7) Споменик III, 108; Сто]ан. II, 72, 73. 
®) Спространовъ, Рилски описъ, 58. 
") Мсб. XVIII, 173. 
^") Застребов, Податци, 4. 
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ванье въ Москва знаемъ отъ тъй нареченитЬ „Гречесше 
статейнне списви'', въ главния архииъ на руското външна 
министерство въ Москва. Висарионъ, митрополитъ „волоссей- 
ски", изъ монастиря Благов^щение ^), Герваси — игуменъ 
ва монастиря св. Явимъ Осоговски, свещеникъ Стефанъ отъ 
Билинския монастирь, между Бр^вникъ и Трънъ, — т^зи 
тримина тръгнали „изъ Болгарской земли'' и пристигнали 
пр^зъ 1585 г. въ Москва. Митроаолитътъ донесълъ просба 
до царя Тодора Ивановцчъ оть сръбския патриархъ Саватия^ 
въ която се изв'Ьстява, че при коласийсвия градъ билъ съ- 
зиданъ никога отъ светопочившия ктиторъ и великъ войвода 
Константина кюстендилски монастирь, но поради земетресе- 
нието той билъ разрушенъ, та се умолява царьтъ да стане 
новъ ктиторъ ва монастиря и го възобнови. ') За монастиря 
се каза по-гор4, стр. 93. 

Колкото знаемъ за митрополитъ Михаила^ отъ средата 
на ХУП в., за жалостъ, това повече се отнася до неговата 



') Монастирьтъ Благов'Ьщение ще е поменатиятъ по-гор'Ь въ 
село Слокощица, д-Ьто пребивавали и други коласийски епископи» 

*) Ето извадки отъ изв-Ьстията за Висариона и прошението 
му. Пр-Ьзъ 1586 г. рускиятъ царь билъ изв-Ьстенъ: »0, пр1'Ьзд'Ь къ 
нимъ изъ болгарской земли, изъ обители Благов'кщен1я митропо- 
лита Виссарюиа Колоссейскаго, и отъ великой гори (0)Соговиць1» 
изъ обители пустиносл)гжителя юакима, игумена Гервас1я, да из1» 
Бь1лина монастиря архангельскаго священника Стефана, которихь 
всЬхъ отпустили въ Москву. Митрополитъ привезъ съ собою грам- 
мату.. . ." (Сношешя съ востокомъ I, 182; Гласник ХЬУП, 196). 
Въ просбата (обнародвана въ Споменик XXXIX, 38 — 39) между 

друго четемъ: кли' коласанского града како 1тк ку* созда о 
прежни стопочиши* ктито'* костАтина кмикаго восводу ад^ЬсА 
припра^ поковало о^ труса 31Л1Ънаго и ^очслю да ю понови/ио 
а сал1н н1сж"к|/но мки но1Жни прюдл^гша агарлско! насиловани! 
а ктитори кои с^ вили и они су отъ зд'кшни^ прсшли. . . а 
ко" СА отали и т^Е поувожалн . . . ссго ради л1олил1СА ... да 

Н1 (ни) вуД!* КТИТО** СГЩ Л«ЙТрЮ и да Н1 (ни) ПОНОВИШК СКТУ1 

икони и свтус двери и зав'к'' и катап(тазл1а и стки скути на 

сЧ'ъм овраза . . . Бгъ да . . . укртн^ дкницу твою ... на 

век ИН0ПЛ1Л41ННКИ и Б1Б0ЖНУ агар/Л . . . Самата грамота не е 
запазена, а пр'Ьписъ снетъ на вр'^мето още. 
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личность, до неговата непастирска ревность — само своята 
вожа и спокойствие да гледа, прс усилни години да б^га 
по Москва, Света Гора и Йерусалимъ. При все това, него- 
виятъ животъ ще ни осветли поне н^кои страни отъ съ- 
стоянието на духовенството пр^зъ ср']^дата на турската ро- 
бия. Коласийсвиятъ митрооолитъ Михаилъ дошълъ на 21-и 
ноември 1651 год. въ Москва. Той би^^ь приегь милостива 
отъ царя Алексия Михаиловичъ, който му позволилъ да 
чинодМствува въ Русия, пъкъ асл& и самиятъ владика 
искалъ да остане на в^чно пребивание и спокойствие въ 
тави земя. Кое ли е накарало Михаила да се изсели, да 
изб'Ьга отъ Кюстендилско и напусне своето пасство? Отъ 
оставените документи на Михаила въ Москва личи^, че 
Михаилъ е билъ отъ сръбски княжески родъ отъ Кратово^ 
отъ онези види се сръбски велможи сл^дъ Дутана, кои- 
то се предадоха на турците и запазиха за дълго некои 
отъ правата си като рударе. Но когато турците отнели съвсбмъ 
правдивите на дедите му, Михаиловиятъ баща Николай, койта 
билъ князь въ Кратово, ст^пилъ въ свещенически чинъ, а сина 
си Михаила далъ послушникъ при сръбския архиеписвопъ 
Паисия, при когото Михаилъ служилъ 15 години като архи- 
дяконъ. Следъ смъртьта на Паисия, следниятъ архиепископа 
Гаврилъ поставилъ Михаила за коласийски митрополитъ. „Но, 
казва Михаилъ, турците ми завидеха и Чюй паша софийски взе 
отъ менъ съ измама, така за нищо, 500 златника глоба. По- 
сле това, при другъ случай, нечестивите турци научиха този 
паша, че ужъ при мене били останали многото пари на архи- 
епископа Паисия после смъртьта на последния. Като узнахъ за 
това техно нечестиво дело и невероятно решение противъ мене, 
избегахъ отъ коласийската митрополия въ св. Гора Атонска. 
Следъ менъ тези сгщи нечестиви турци уловили въ Кратово 
рождения ми братъ Венеямина Николаевъ и го мгчили за 
менъ много и жестоко. Като го разпитвали за богатствата, 
които ужъ отъ менъ останали, разграбили му к2[кщата и всич- 
кото иманье, а него самаго взели въ робство. И понеже братъ^ 
ми Венеяминъ бе пострадалъ за права Бога заради мене, азъ, 
бидейки въ св. Гора, откупихъ го отъ нечестивите турци за 
хилядо талера.'*^) После Михаилъ отишълъ съ този си братъ. 

') Срв. Глас ЬУШ, 233 и сл. 
«) Глас ЬУШ, 233—234. 
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БЪ Москва съ молба — него царьтъ да приеме, а на брата му 
да даде служба. Молилъ е с&що царя да му се дадатъ на 
разположение 12 кола за прбносъ на книги и други ствари, 
което било изпълнено. Отъ Москва се върналъ назадъ 
Михаиловиятъ архимандритъ Дионисн, който ще да е доне- 
€ълъ въ пекската патриаршия на съхранение изпратения 
отъ митрополита в^ 1654 г. псалтирь съ 8аб&[&кка: Жн« 

^«0СТТ|О Б0Ж1Ю Жн^аНЛЪ Д1НТрОПОЛНТЪ БАНКСКУ ГЛАГОЛИМАк КО- 

ласТа, кратовскк! и фнпскм, сън свату божксвнк! Фалтирк 
лослах въ сркБскоую патрТаршТю глаголилюую П|Ькск8|«Л) 
Пр^зъ с&щата 1654 г. Михаилъ тръгналъ на поклонение 
въ Йерусалимъ и заминалъ пр'Ьзъ Влашко, пр'Ьзъ сръб- 
ската земя и стигналъ въ св. Гора, д^то^ сл'Ьдъ като пр^- 
€тоялъ дв^ години, едва на тргтята година посЬтилъ светит^ 
м^ста, и на 11-и декември 1657 г. се върналъ въ Москва- 
Тамъ Михаилъ стоялъ до 1660 г., и поискалъ разр'Ьшение 
да си иде въ своята земя, въ своя Л^сновски монастирь 
до Кратово, като при това молилъ царя^; да вземе подъ 
своя закрила Л^сновската обитель, д^то почиватъ мощигЬ 
на отца Гаврила, който билъ дошълъ, по казваньето на Ми- 
хаила, отъ Русия и основалъ монастиря.^) И действително, 
изл'Ьзла запов'6дь, щото всЬка шеста година да дохаждатъ 
отъ Л'Ьсново въ Москва за милостиня по трима четирма 
отъ братята заедно съ свои прислужници. Михаилъ се вър- 
налъ въ Македония и продължавалъ да изпълнява епис- 
копска длъжность. Това личи отъ дв*]^ забел']^жки на ста- 
ри книги отъ год. 1659 и 1660.*) Любопитно е само, че 
Михаилъ вече не се титулува митрополитъ „коласийски^ 
или „кратовски," както това е ставало на записи и писма 
отъ по- стара дата. 

ирЬгъ 1757 г. на коласийския тронъ билъ поставенъ 
българинъ, рилскиятъ игуменъ Серапионъ. За това ни разказ- 



') /астробов, Податци, 69. 

*) Молбата и царскиятъ отговоръ (грамота) са напечатани въ 
Споменик XXXVIII, 64—66. 

-'*) Михаилъ е изкарали св. Гаврила русинъ, за да угоди на царя; 
но тази прибавка ще има, безъ съмн-^ние, връзка съ поменатия въ 
Гавриловит-Ь жития русинъ, който обдирилъ мощитЬ на светеца. 
Срв. въ житията на Гаврила Л-Ьснозски, стр. 101 и 103. 

♦) Сто;ан. Записи I, 387, 388. 
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ва Серапионовиятъ братъ Йеротей, йеромонахъ въ схащл мо* 
настирь, въ една б^&вва на единъ Възкресникъ^). Когато 
пр^ъ 1757 г. дошълъ въ Рил свил монастирь певсвиятъ па- 
триархъ Бирилъ^), той хиротонисалъ Серапиона на архиепис- 
хопство в го проводилъ да вземе фйпъ 11парх1А, д^то тогава 
е било временно седалище на кюстендилския митрополитъ. 
Еолко вр^ме е управявалъ Серапионъ коласийсвата епархия^ 
не се 8нае; посл'Ь билъ пр^м^стенъ за босненски митрополитъ 
и пр^именуванъ Серафимъ.') Като босненски митрополитъ Се- 
рафимъ е жив^^ и пр^зъ 1772 г., както споменава братъ му^ 
и, следователно, той е билъ схщиятъ оня Серафимъ Босански^ 
който съдействува да се закрие сръбската пекска патриар- 
шия въ 1766 г.*) 

Посл^денъ коласийски митрополитъ билъ Гавриль^ който 
с&що тъй далъ съгласието си да се вдигне пекската сръбска 
самостойна черква и да се подчиви подъ гръцко- цариград- 
ската, год. 1766. Ето главната часть отъ султанския бератъ 
отъ тази дата, съ който се туря ключъ на пекската патри- 
аршия и съ туй заелно коласийската епархия се прехвърля 
подъ вселенския цариградски патриархъ съ официално име 
„кестендилска^. Въ берата се казва: „Пекскиятъ патриархъ 
Еалиникъ, нишкиятъ митрополитъ (бивши по-рано пекски 
патриархъ) Гаврилъ, скопскиятъ митрополитъ Константинъ, 
босненскиятъ митрополитъ Серафимъ, ужичкиятъ митрополитъ 
Митрофанъ, б&Еградскиятъ митрополитъ Еремвя, самоков- 
схиятъ митрополитъ Неофитъ и кюстендилскиятъ митрополитъ 
Гаврилъ — всичките т^зи 8 поменати митрополити, като дой- 
доха въ моя царски пр^столенъ градъ, лично поднесоха молба^ 
подтвърдена съ печати, щото пекската патриаршия заедно съ 
своите митрополити да се присъедини къмъ гръцко- цариград- 
ската патриаршия, и за въ бхдеще цариградскиятъ патриархъ 
самъ заедно съ своя синодъ менъ да известява за работите 
и особените потреби на митрополитите, за назначаваньето 
и уволняваньето имъ, споредъ черковно-йерархийския уставъ. 
При това, въ епископския протоколъ да се помести след- 

') Мсб. XVIII, 172—174. 

*) Този Кирилъ, казва Йеротей, посл'Ь се потурчилъ. Сжщото 
се свид'Ьтелствува въ ДечанскигЬ споменици, Срв. Голубинск1й, 486. 
Мсб. XVIII, 174. 
^) Срв. фермана у /астробова^ Податци, 4. 
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ньото условие : никому и никога вече да се не дава отд&1но 
тази патриаршия, при каквато и да било или чия и да било 
молба. " *) 

Що се отнася до титула на коласийската епархия, въ 
каталога на патриарха Хрисанта тя личи като архшпискО' 
пил. ^) При по-мирни и благатки времена коласийскиятъ ми- 
трополитъ е ималъ и свой нам^стникъ епископъ, който пр-Ьзъ 
ХУШ в. е сед^лъ обикновено въ Щипъ. Споредъ това, въ 
списъците на епископит'^ отъ този в^къ, покрай коласийски 
(кюстендилски) епископъ стои и щипски.^) Това е накарало 
изв']&стни черковни историци да см^татъ дв']^т^ епископии за 
отделни, независими една отъ друга. Зависимостьта на щип- 
€кия епископъ е траяла и пр'Ьзъ следния XIX в^къ, както 
ще се види по-долу. 



') ]астребов, Податци, 4 — 5. Ср. още гръцкиятъ текстъ въ кни- 
гата ТЬ, хакх 1(1^^ а^^%^ьп^с%опа^ 'Л%ц1д{а^ %а1 Пех1оь^ стр. 62 и сл. 

«) Голуб., 600. 

^) Въ списъка на Хрисанта, отъ началото на XVIII в., щипската 
епископия не личи като самостойна. Черногорскиятъ митрополитъ 
пр-Ьзъ първата половина на сжщия в-Ькъ поменава архиерей ищип- 
ски и архиерей Костандански (Чтетя въ имп. общ. ист. и др. 
рос. 1860, II, 14). Пр^зъ XIX в. помощницигк на кюстендилския 
митрополитъ носкпи име «епископъ Стовийски* (щипски), за спо* 
менъ на древнята епископия въ гр. Стоби, който билъ см'Ьсванъ, 
по погр'Ьшка, съ Стипионъ (Щипъ), 



Кюстендилъ пр^зъ XIX в^къ. 



ТурцигЬ и управлението имъ. 

Пр'Ьзъ края на ХУШ и началото на XIX в. турската 
държава била дошла до невъобразима анархия. Войнит^ съ 
Русия, кърджалийските и даалийски свир']^пства, Паввантъ- 
оглу, сръбското възстание, хайдутите — всичко това 64 осла- 
нило съвс^мъ държавата и съсипало населението. Централ- 
ната власть се знаела само по име; нейните областни пред- 
ставители — валии, санджакъ-бейове, мютеселими, аяне — за- 
грабили въ свои ргце управлението и управявали кой какъ 
може. Честите и дълги разпоредби, произходещи отъ великия 
везиръ или отъ самия султанъ, оставали нечути и неизпъл- 
нени, толкозъ повече, че голема часть отъ областните паши 
я аяне се обявяли отъ страна на размирниците или, ако 
се биели срещу техъ, туй го вършели за запазванье на соб- 
ствената сн кожа и имоти ^). Аянете, които били управители 
еа градовете и упражнявали гражданската и военна власть 
{духовните дела оставяли на кадиите), често пхти събирали 
своя плащана наемна войска, обявявали се за независими 
спремо санджака и пашата и заплашвали държавата^). Сх- 
щото станало и въ кюстендилския санджакъ, особено въ се- 
верните му краища. Докато напр. презъ 1804 г. за кюстен- 
дилски санджакъ- бей се брои Сюлейманъ цаша"). се въ с&- 



') Запазените въ Соф. н. библиотека турски официални до- 
кументи по гЬзи размирни времена ще бждатъ наскоро обнародва- 
ни отъ Д. Ихчиевъ. 

*) Срв. 5Л Оеп18, Н1${о!ге с1е Гетрке оИотап с1ери18 1792 
]и8ци'еп 1844, II, 36. 

•) Ржкоп. турски тефтеръ отъ 1804 г., стр. 24, въ Соф* нар. 
библиотека. 
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щото вр'Ьме Кюстендилъ, Дупница, Радомиръ, Бр'6зникъ би- 
ватъ заети отъ самовластни аяне. Кюстендилскидтъ аянннъ* 
Едибъ-ага, който билъ пЦарь и паша по тия страни»^), се 
биелъ съ оволнитб алне — Кара-Феизъ отъ Трънъ, Билялъ- 
ага отъ Радомиръ и Сюлейманъ Каргалията отъ Дупница, 
които нападнали дори на санджакския градъ. Голямо сраже- 
ние станало при самия Бюстендилъ по хълма на Галевишки- 
т^ лозя, но нападателите били поразени. За числото на 
участниците въ този бой и за тяхната свирепость може да 
се узнае отъ големия брой човешки черепи и кокали, които 
и до днешенъ день се ровятъ доста плитко по Галевишките 
лозя. За боевете пъкъ при Дупница е заб^лезано въединъ 
Рилски прологъ, при дата 1805: а киха на Д8Б1кНИц^1 Хгите 
после сплжТа С1ЧКН внластк а ща и7Л1итровдж1к до петрови 
пости Л1Т0 аи^в'). Се по това вр^ме се споменава като кю- 
стендилски аянинъ, Челебията, баща на последния кюстен- 
дилски деребашия и попечитель— Мехмедъ-аа. Едибъага и Че- 
лебията ще да са вдво и с&що лице. Челебията обикновено- 
живелъ въ своята кула въ с Стенско. Той при една неспо- 
лука, що ималъ при сбиваньята си съ другите аяне, побег- 
налъ, въ София, но тамъ билъ убитъ. 

Сенъ-Дени, Хюцъ и Хамеръ споменаватъ Бюстендилъ 
презъ първата четвърть на XIX в. като санджакски градъ. 
Немаме документи, отъ които да знаемъ положително кога е 
била разнебитена съвсемъ турската администрация въ север- 
на Македония и кога Кюстендилъ е билъ сленъ съ скоп- 
ския пашалъкъ. Най-напредъ за това узнаваме отъ единъ 
ферманъ отъ 1829 г. По това време (презъ 1817 и после') 
цъла северна Македония била въ рхцеге на неколцина братя, 
синове на Редакебъ паша. Съ своето влияние, единъ отъ бра- 
тята — Хамзи паша, си издействувалъ отъ Цариградъ ферманъ 
да б&де скопски управитель. Понеже свойските бейове не свла- * 
няли на това, Хамзи паша заелъ града съ 3 — 4000 дупга, кои- 
то му нзпратнлъ братъ му Абдурахманъ паша отъ Тетово. Тре- 
тиятъ братъ, Хасанъ паша, билъ управитель на Щипъ, споредъ^ 

^) Рапортъ отъ комисията изпратена въ кюст. окржгъ, 23. 

^ Спросмр. Рилски описъ, 40. 

•) Отъ б-Ьл^жкитЬ на Кирила Пейчиновичъ виждаме, че още 
въ 1817 г. долове огь скопския санджакъ са въ ржц-Ьте на тетов- 
скигк паши ~ Абдурахмана и братята му. Мсб. III, 59. 
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Тоскова^), а споредъ 112 годипшня старецъ д^^до Стоянчо'), на 
Кюстендилъ. Четвъртиятъ братъ се викалъ Вели, а петиятъ Дже- 
ладивъ. Тъй в ли иначе, пр'Ь8ъ 1836 г. скопскиятъ санджавъ 
билъ управяванъ отъ Хасанъ паша, дивизиовевъ генералъ, 
или, въ негово отсгтствие, отъ брата му Хамзи паша, който 
иналъ сгщиятъ чинъ. Пром'Ьнениятъ свопсви санджавъ ималъ 
тогава подъ себе си, кавва съвр^менивътъ Ами Буе, аянет^ на 
Бачанивъ, Куманово, Кюстендилъ, Кратово, Щипъ, Велесъ, 
пашата на Балванделенъ (Тетово), войводата на Дупница и 
мюселима на Джумая.') Отъ това се вижда, че вюстендил- 
свиятъ санджавъ билъ раздробенъ на три : !Радомирсво отиш- 
ло въмъ София, частьта отъ Кюстендилъ, Дупница до Щипъ 
се сл^ла съ Свопсво, а южнигЬ вази на санджава минали 
вероятно подъ С'Ьръ. Пр^зъ 1836 г. вюстендилсви аянинъ 
билъ старецътъ Лиманъ-бей, роднива на свопсвия паша. То- 
зи старецъ особено обичалъ музивата. Въ в&щата си дър- 
жалъ ц'Ьла волевция, казва Буе, отъ часовници, стенни ча- 
совници съ звънци, разни свирви въ вутии и др.'*) 

На сл']^днята 1837 г. Кюстендилъ билъ вече отд'6ленъ 
отъ Свопье и присъединенъ въмъ Нишъ^). При все това 
Гризебахъ пр^зъ 1839 г. поставя още вюстендилсвата ваза 
подъ свопсвия лашалъвъ и заб&[^ва, че посл'Ьдниятъ билъ 
угол^менъ съ присъединение на в']^вогашния вюстендилсви 
санджавъ/) Другарьтъ и спхтнивъ на Буе, Вивеснель, 6*6- 
л^и, че пр^зъ ср']^дата на XIX в. Нишъ билъ вилаетсви 
центъръ съ санджацит^ (ливи): Нишъ, София, Самововъ и 
Кюстендилъ. Подъ пр']&образувания вюстендилсви пашалъвъ 
влизали вазит^: Кюстендилъ, Щипъ, Радовишъ''). 

За посл'Ьденъ л&ть, пр^зъ 1864 г., Кюстендилъ билъ 
прил'Ьпенъ административно въмъ друга пасова, въмъ Дуна- 
ва, и съставявалъ първостепена ваза отъ софийсвия мютеса- 



') ТетовскитЬ паши, Мсб. XI, 412. ^ 

*) Д-^до Стоянъ, баща на кюстендилския адвокатъ Драганова, 
е роденъ въ с. Жиленци, надъ Кюстендилъ. Той помни доста за 
султанъ Махмуда (1808 — 1839) и неговите реформи. 

») Вдие, Ьа Тиг^и^е с1'Еигоре, III, 187. 

*) /а. Шпбгакез I, 299. 

6) /а. 1Ь., 299. 

*) 0г1е8еЬаск, Ке18е с1игсЬ КитеИеп из^. II, 233. 

^) У1дие8пе1, Уоуа|[е (1ап8 1а Тигци1е (1'Еигоре I, 112. 

18 
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рифлъвъ на гол'Ьмил Дунавски вилаетъ, който ималъ сЬдалище 
въ Русчукъ. Въ кюстендилската каза влизали тогава, осв'Ьнъ 
вазалиския градъ, полската нахия, оилнешвата нахия и крайш- 
вата, всичко 173 селища. Градътъ Бюстендилъ нмалъ сл^днит^ 
махали и краища: Варошъ (сега Градецъ), Б&глъкъ (между 
Вароша и Хисарлъка; баглъкъ ще рече м^Ьсто съ лозя), Бай- 
в{1рлъкъ (подъ самия хисарлъкъ, д'Ьто се намиратъ най-мно- 
гото горещи извори, кайнаци), Паланка- капия при западния 
взходъ отъ града, Айдивъ (сега Студена), Бнюкъ-кюпри мег- 
ду Варошъ и реката (на български Гол'Ьми мостъ), Алай-бегъ 
(около Алай-баня), Чукуръ (при Чукуръ-баня), Дервишъ (при 
Дервишъ-баня), Кавакли (сега Тополище), Инджили (около 
Чифте-баня), Имаретъ (при едноименна джамия, на с отъ ха- 
врата)> Фурка-таши (източната страна на Тополище), Табакъ- 
хане (вср^^дъ града, около старинския ханъ Табакъ-хаве), 
Катранли (юго-източната махала по тепето), Аджундаръ (око- 
ло джамията, чешмата и бавята Аджундаръ), Сарай (между 
Фурка-таши и Стамболъ-капия), Стамболъ- капия (при източния 
взходъ на града), Черкесъ-махлеси (на най-източния край на 
града), Граница-каписи (при изхода за с. Граница), 2 циган- 
ски махали (Горенъ и доленъ Серилякъ) и др. по-малки. 
Пр^зъ XVII в. махалит^ били 11 на брой; пд-изв'Ьстни то- 
гава били: Турханъ-заде-махала, Ески-махала и Баня-махалаО- 
Като гол'Ьмъ турски центъръ, Кюстендилъ е нмалъ око- 
ло 60 джамии, месчеди (по-малки джамии обикновено безъ 
минаре), текета, тюрбета. Главнит^ отъ т^хъ са били: Фетихъ 
султанъ Мехмедъ джамиси (Шалдърванъ джамиси), Хаджи 
Ферхадъ джамиси (Табакъ хане дж), Исакъ-паша джамиси 
(Аджундаръ дж.), Халилъ-паша джамиси (Черкесъ дж.)) Илан- 
ли джамиси (на изтокъ отъ Каваклия до р'Ьката, наречена 
тъй поради змиевидно изградените тухли на минарета), Сю- 
лейманъ паша (Имаретъ) джамиси, Хаджи Мехмедъ-аа (Бул- 
гаръ) джамиси, Синанъ Алай-бей джамиси, Хасавъ ефенди 
(саатъ) джамиси, Айдинъ джамиси, Мурадъ Челеби джамиси 
съ теке, Кая-бей джамиси (до Дервишъ-хамамъ), Чукуръ-мес- 
чеди (ср^щу Чукуръ-баня), Сиями месчеди (въ махалата ба- 
глъкъ), Къзълджикъ месчеди, Ахмедъ Факн месчеди (въ маха- 
лата Големи мостъ), Хамидъ баба месчеди (между Инджилия 
в Каваклия), Стамболъ-капв (Шейхъ Баядинъ) месчеди (сега 



Сра. стр. 178. 
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х&ща на учителя Д. П. Николовъ на Граничната капия), 
Мюдеризъ баба (Шейхъ Али ефенди) тевеси съ джамия (ма- 
хала Градецъ, въ двора на офицерския клубъ), Шейхъ Абазъ 
-баба текеси, Джеляли Юсеинъ баба текесн, Юшаки баба те- 
кеси, Хаджндгикъ Юсеинъ баба текеси, Хамидъ баба тевеси, 
Шейхъ Ибрахимъ баба текеси, Шейхъ Молла баба текеси, 
Шамли баба текеси, Чананъ баба текеси, Дигеръ шапли ба- 
ба текеси, Налбуръ Ахмедъ баба текеси, Шейхъ Сюлейманъ 
-баба текеси и др. още толкова 0* гДзкамиит1;, кавва Г. Ан- 
геловъ, въ своето хубаво описание на неоткол^^шния Кюстен- 
дилъ, служеха само за Богомолие, а текетата и за пр^бива- 
яие, н^що като християнските монастири. Вс']&ко теке си 
имаше своит4 дервиши, — по 20, 30, 50 и повече сектан- 
ти. Глава на текето биваше привилегированиятъ шейхъ. Дер- 
вишит*]^ въ своето теке вс']&кога намираха гостоприемство; 
принасяше имъ се даромъ: хл']&бъ, кафе, халва, пиляфъ, шер- 
бетъ и пр., излежаваха се ц']&лъ день върху постекиит'^ и 
лодъ сенчестите дървета въ дворовете на текетата, но за 
това пъкъ, когато извършваха религиозенъ обредъ, техвитъ 
(панахида), всички едногласно викаха: аллахъ, ааллаахъ! хуу, 
хууу! . . . по.тактъ, плескаха и се въртеха като изумели 
и най-после падаха на земята въ несвесть . . . Кюстендилъ 
се посещаваше летно време и отъ чуждестрани дервиши, 
азиятци и африканци. Те намираха въ тукашните текета и 
помежду турското население най-добъръ приемъ. Говореха не- 
понятни езици. Повечето беха високи на ръстъ, черни или 
жълтоблЬди, съ хлътнали светли очи, боси, гологлави, дъл- 
ги коси, съ заметнати тънки бели джубета и запрегнати 
до ромената ргкави. Те ходеха по улиците и правеха разни 
•фокуси: въртеха въ р&цете си железни топузи, удряха се 
съ техъ по голите си гърди, прокарваха презъ месата си 
дълги железни игли, окачваха на бърните си халки, и следъ 
това просеха отъ хората пари, като имъ поднасяха голема 
индийска черупка, окачена на синджири. Тия дервиши беха 
страшни и отвратителни за срещанье и за гледанье. 

„Въ Кюстендилъ се намираше и друга замечателна 
турска светиня ; тя беше сакали шерифъ (свещената брада). 
Съ иждивението на Мехмедъ-аа Челеби-агинъ, презъ 1868 г. 



^) По списъка на кюстендилското мюфтийско нам'Ьстничество. 
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кюстевдилецътъ Ибрахимъ ефенди донесе отъ Цариградъ* 
единъ косъмъ отъ брадата на пророка Мохаиеда (?!). Тая све- 
тиня биде пр'Ьчавана тогава на паланешвото шосе отъ всич- 
вото турсво население съ год^мъ алай, — духовна проце- 
сия. Всичвит^ дервиши носеха с^вирви, съхранявани въ те- 
ветата; всичвит^ турсви еснафи носЬха висови, зелени, над- 
писани байраци, ииенуеми теберъ, на върха съ полуи^сецъ, 
и всичвит^ аги държеха черни дълги броеници, полева вър- 
веха и пр'Ьдъ себе гледаха. Процесията б^ше голяма, но 
раздърпанит'^ и нед^гавит^ дервиши, съ своит^ ръждясал в^ 
с^вирви и вр^слнви възвлицания я пр^дставяваха много- 
смешна. Еосъиътъ биде поставенъ въ едно вувулниче, ср'Ь- 
щу Мехмедъ-агиния вонавъ, воето и до днесъ стои полураз* 
рушено. Тувъ се стичаха, въ опр^д-клени пр^зъ седмицата 
дни на повлонение, правоверни, дори отъ близнитЬ градове^ 
турци". 

За вюстендилсвит'^ бани и времето на гЬхното постро- 
яванье и поправва се ваза по-гор^, на стр. 162, 163, 177,^ 
179 и пр. Осв-Ьнъ по банит^, обилната и гореща вода 6*6- 
ше проварана въ много частни, домашни бани, изъ перали- 
щата, ваввито особено изобилватъ въ махалата Кайнарлъвъ,. 
изъ множеството абдестлъци, воито се намираха врай дака- 
миит^, месчедигЬ и теветата и воито служеха за промиванье 
(абдестъ) на молещит^ се турци. Отъ т^зи м-Ьста топлата 
вода се събираше въ четиристравни ванали, дълбови и ши- 
рови по 1*5 метъръ и иззидани отдолу и отстрани съ вамъ- 
не, а отгор'Ь поврита съ антични гранитни плочи или обив- 
новенъ плочнивъ. На м'Ьста ваналит^ биваха посипани върху 
плочит^ съ пръсть, а другад'Ь плочит^ се виждаха и изъ 
зирвит^ и пувнатинит^ се издигаше вълма-вълма гореща па- 
ра, вато мъгла. Градсвит^ махленсви заходи б^хл построени 
надъ т^зи ванали, воито завличаха нечистотиит-Ь въ р. 
Банщица. При по-раншното процъвт^ванье на града, т^зи 
канали не ще да са били въ онова жалво състояние, въ 
ваввото ги завари освобождението. Старинсви римсви ванали, 
съ ява тухлено-хоросанена постройва, се намиратъ на 3 — 4 
метра дълбово въ земята подъ пхтя, що води отъ сегаш- 
ното Педагогичесво училище (западно врило) въмъ махалата. 



*) Г. Ангеловъ, Кюстсндилъ, 54 — 55. 
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КайнарлъБъ. Т^зи канали не са ивсл^двани, но се чува още 
теченьето яа вода. Дори и пр^ъ началото на XIX в. Кюс- 
тендилъ е билъ посочванъ между чистит^ турски градове, 
ваквито били тогава : Нишъ, Л^сковецъ, Еазанлъкъ, Родосто, 
Еюстендилъ, Джумал, Крива-Паланка, Кратово, Щипъ, Скопье, 
Воденъ и др. ^) 

Кюстендилскит'^ горещи води извиратъ въ самото под- 
яожие на Хисарлъка, който се състои отъ архаични мика- 
шистни скали. Ивворит'^ са 36 на брой, главно въ махала- 
та Кайнарлъкъ (Извори). Понеже на м'Ьста горещата вода се 
<см'Ьсва съ студена отъ почвения пластъ, температурата на 
различните извори е различна, отъ 45^ до 74^ С^ пъкъ има 
•единъ изворъ и съ 21 ^ топлина. Количеството на водата е 
много голямо ; то ще се удвои, когато бгде уловена всичка- 
та вода, гол^Ьма часть отъ която сега се разлива въ под- 
почвените пластове, безъ да излезе като изворъ. Споредъ 
азмерваньлта на минния инжинеръ Садаковъ, кюстендилските 
топли извори сега даватъ на една минута около 789 литри 
вода '), а геологътъ-минералогъ Ванковъ прЪсм^та какво 
.„количеството на изтичащата отъ сегашните хоризонти тер- 
мална вода при Кюстендилъ нема да бкде по-малко отъ 5000 
литри за 1 минута, т. е. количество неколко п&ти по-голе- 
мо отъ онова на софийските термални извори" '). Досега во- 
дата е бивала изследвана химически (качествено) отъ Пала- 
шева и Червенъ- Иванова.^) Миналата година бе направенъ 
оо-подробенъ анализъ (качественъ и количественъ) въ Па- 
рижъ, въ минното училище, отъ химика Бушаръ, подъ ръ- 
ководството на директора Шено. Въ скоро време ще бкде 
юбнародванъ най обстойниятъ анализъ на кюстендилските во- 
дц отъ химика- професоръ Добревъ. Резултатите на послед- 
ния се схождатъ съ тези на Бушара и посочватъ главно на- 
триеви и симпурни съединения, кали, калци, железо, маг- 
еези и др. Като такива, кюстендилските минерални бани 



') А Вои^, Ьа Тигяше (1'Еигоре II, 178. 

*) Срв. Д'ръ В. ГеоргиевЪу Минерални бани въ България. 
Оофия, 1904, стр. 47—50. 

') Рапортъ на сжщия до министра на търговията и землед'^-' 
лието, отъ 1899 г., въ архивата на Кюстендилското общинско управ- 
ление. 

^) Сравни Медицински сборникъ, год. I, кн. 2 и 3, стр. 86. 
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иматъ неоспоримо ц^рително свойство. За тяхната л^чеб- 
ность свидетел ствуватъ с^ченит^ въ древния Кюстендилъ^ 
римски монети съ образа ва змия — символъ на ц'1лебни 
води, съ образа на Асклепия — богъ на медицината, на 
дъщеря му Хнгея — богиня на здравьето и пр. Оволо са- 
мите извори и Хисарлъка гор']^ са били издигнати сгради за 
„асклепиона'' — болнвца-храмъ, който се е ползувалъ съ 
голяма почеть у древните. За гол'Ьма репутация на банит^^ 
говори и името Баня, давано отъ най> старо вр-Ьме та и до- 
сега на гр. Кюстендилъ За л^ковитостьта на водит^ е ос- 
тавилъ свидетелство, както видехме, и единъ турски историкъ 
отъ XVII в. Съвр^мената медицина пр^поргчва кюстендил- 
скит'Ь минерални бани за разнит'6 хронически болести на 
кожата, снфилисъ, ревматизъмъ, стомашни болести, рани,, 
бронхитъ, начало на туберкулоза, възпаление на ставит^, 
лимфатичнит'Ь жл']&зи, маточни нередовносаи и др. Кюстен- 
дилските топли води се използуватъ за бани, пералища, чеш- 
ми и абдестлъци. Отъ 12-техъ някогашни бани сега рабо- 
тятъ само 5 : Чифте-баня, Дервишъ-баня, Чукуръ-баня, Па- 
зарь-баня и Ал ай- баня. ^) 

Осв^нъ описания по-горЪ главенъ пать, п^о е съединя- 
валъ Цариградъ съ Адриатика, въ Кюстендилско са работела 
пр4зъ XIX в. и други второстепенни съобщения, Отъ Кюс- 
тендилъ за Кратово п&тьтъ е минава лъ ир^зъ планината Осо- 
гово: с. Богословъ, местностьта Грамади. Кюнецъ, Бегъ- 
бунаръ, Шапка, Руенъ, Султанъ-тепе (Царевъ-връхъ), с 
Др^нъкъ, билото на П лавица- планина, Кратово. Този п&ть е- 
много старъ. По него, съ малки изключения, е ставало съ- 
общението въ римско вр'Ьме, въ ср'Ьднит']^ в']&кове и въ това 
вр^ме. *) Отъ Кюстендилъ докъмъ Кюнеца той е доста удо- 
бенъ и още запазенъ между гората; дотамъ се отива и съ 
селски кола. Къмъ Руенъ тукъ-там% са запазени сл^ди отъ 
по-широкъ п&ть и на м']^ста личатъ и камъни. На п&тя при 
Грамадите се нахожда изр^занъ въ гранитна скала древенъ 
елински надписъ за посочванье пр']&д']&ла между землищата, прЬ- 
д']&лит'Ь (6>о^) на градовете. Старит^ кюстендилци разказватъ, 

') Повече за водит^Ь и банигк гл. стр. 8, 9, 13, 14, 15, 19„ 
45, 144, 147, 150, 161—163, 177—179, 181, 182. 
) Стр. 10, 25. 
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че Богато н'Ькой търговецъ тръгвалъ за Кратово, чакал ь дру- 
жина; дружината като се набирала на 15 — 20 или повече 
души съ конье, само тогава тръгвала по опасния планински 
пхть. Отъ Грамада се е отд'Ьлялъ други п&ть въ горнята 
долина на Елешница, за Атъ-Кория, Раково, Църната- скала 
(на сегашната турско българска граница), долината на Бр1Ь- 
галвица. Пхтътъ Кюстендилъ — Враня е минавалъ пр'6зъ 
Краището. До пр4ди 50 години той билъ много по-сносенъ 
отъ сегашния, който, може да се рече, не с&шествувя. Ко- 
гато божичкит^ и в.1асински железни рудници работ^Ьли съ 
всичката си сила, когато жел^^зарскигЪ иад'Ьлия — брадви, но- 
жове, пушки — цъвт']^ли въ Власина и Кюстендилъ, п&тьтъ отъ 
Кюстендилъ е ималъ дв'Ь направления — едното направо за 
Враня, а другото пр^&зъ Власина. Най-краткиятъ пать е 
минавалъ отъ Кюстендилъ пр-Ьзъ Горановци, Босили-градъ, 
Долна- Любата, Горна- Любата, Бабина-поляиа (сегашната сръб- 
ско-българска граница), Глогъ, Св. Илия, Враня, или отъ 
Босили градъ за Долна-Лисива, Горпа-Лисина, Ръжана, гра- 
ницата, Крива-фея, Враня. Търговцит*, които боравели съ 
жел^^зарска 1*ърговия, заобикаляли пр']&зъ рударските м']^ста 
— Божица и Власина, та плтували тъй: Кюстендилъ, Гора- 
новци, Горпо-Уйно, Изворъ, Груинци, Божица, Власииа, Сур- 
дулица, Враня. П&тьтъ е па мЪста коларски, на м']Ьста конски. 
Търговцит* въ турско вр-Ьме са пжтували на конье. Шосето 
Кюстендилъ — Босили-градъ сега е вече на привръшванье. 

За старинитЬ и рударството въ Краището се кат по- 
гор*. За съобщението между Кюстендилъ н сЬвернит* краи- 
ща е има.10 коларски пать огъ Кюстендилъ прЬзъ Ханъ- 
търла (па и. отъ НовитЬ лозя), дЬто доскоро личеха натру- 
пани д']^лапи антични камъне, Коппловци, Шишковци, СгЬп- 
ско, дЬто до освобождението е стояла кула отъ кърджалийс- 
ките времена*), Скакавица (полска)*) и оттамъ за Радомирг 
ско или за Знеполско, по дв4 пососи. Сегашното шосе Кю- 
стендилъ — Радомиръ е ново дЬло, отъ вр'Ьмето на знамени- 
тия организаторъ Митхадъ паша. Негова работа е и мостътъ 

") Тази кула била на Мехмедъ-агин ь д'Ьдо още. Кюстендил- 
скиятъ аянинъ жив%лъ въ тази кула и се борилъ съ Каргалията 
отъ Дупница. Кулата пр'Ьди 20-тина години била преобърната на 
черква. 

') Срв. У^^иезпе!, Уоуа^е. АИаз I р1апсЬе. 
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на Струма, подъ с. Еоняво. По-рано патницитЬ са линавали 
Струма съ ладия, между с. Еопиловци н Дворище, надъ кое- 
то има развалини. Отъ Дворище пжтьтъ се е покачалъ и сли- 
залъ въ Буновсвата долина, д'Ьто по старото шосе се отива 
въ Човльово-блато (по северния му край) до ПоцърненскигЬ 
ханове, надъ воито има н'Ьволво могили и обилна сладка чешма. 
Стариятъ римски пхть отъ Еюстендилъ, край Жабоврътъ, 
Гирчавци, гранитния-мостъ на Струма (сега м'Ьсто „РаклигЪ*"), 
Долня-Гращица, Горня-Гращица, Таваличаво и т. н. е ра- 
ботилъдо прокарванье шосето Кюстендилъ — Коняво — Клисура 
— Радомиръ. Повраината Пиянецъ се съобщава съ Радомиръ 
и София по плтя до Кадинъ-мостъ — Лилячъ — Козница - Кли- 
сура и т. н. 

За турската администрация и животъ въ Кюстендилъ 
имаме ц']&впи бЬл^ки отъ Г. Ангеловъ ; отъ ткхъ тукъ ще 
направя н'6кои извадки.') Каймакамскиятъ конакъ, гол'Ьма 
двуетажна пнянтова сграда, н'Ьщо на 150 метра северно отъ 
катедралната черква, побиралъ въ 21 стая току-речи всичкит^ 
кюстендилски учр'Ьждения. Учр'6жденията и длъжностигЬ въ 
кюстендилската каза били: 

1. Каймакаиъ казан Кьостендилъ (Кюст. окр. управитель). 

2. Мезлиши идаре казаи Кьостендилъ (Кюст. окр. упра- 
вителенъ съв-Ьтъ). 

3. Мезлиши даави Кьостендилъ (Кюст. окр. с&дебенъ 
съв4тъ). 

4. Тапу меемуру (чивовникъ за издаванье тапии). 

5. Ашаръ Меемуру (чиновникъ по десетъка). 
(>. Малъ сандъкъ одаск (ковчежничество). 

7. Ерази ве хитамъ сандъги (земед']&лска и сиротска каса). 

8. Беледие дайреси (градско управление). 

9. Русумагъ ве мусекератъ дайреси (митнишко и ак* 
цизио упранление). 

10. Орманъ меемуру (горски чнноввикъ). 

И. Мукаитъ кятиби (чиновникъ по паспортите). 

12. Редифъ юзбашиси (воински началникъ). 

13. Забтие дайреси (полицейско управленне). 

14. Телеграфъ ве поща дайреси (телеграфо-пощенско 
управление). 



') Срв. Г. Ангеловъ, Кюстендилъ, стр. 45 и сл-Ьд. 
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Турското управление се вод'Ьло съ мадво чиновници, 
повечето отъ които получавали нищожно възнаграждение; 
затова пъбъ т^ жив'1ели отъ рушвета, войто е билъ тову- 
речи нълБОиъ узавоненъ. Управительтъ получавалъ месечно 
2250 гропш, неговилтъ севретарь — 500 гр., прЬдседательтъ 
на сдда 1500 гр., главниятъ слдебенъ севретарь — 400 гр., 
сл4довательтъ — 250 гр., ковчежникътъ — 400 гр., вонтро- 
дьорътъ — 500 гр., пр-Ьдседательтъ на общинското упра- 
вление (вметъ) не получавалъ нищо, севретарьтъ при кмет- 
ството —250 гр., мюфетишътъ — 400 гр., градскиятъ л4карь 
(гръкъ) — 1000 гр., митнишкиятъ управитель— 400 гр., пи- 
сарьтъ му — 250 гр., горскиятъ чиновнивъ — 150 гр., воин- 
скиятъ началникъ — 500 гр., полицейскиятъ началникъ —500 
гр.^ всЬви отъ тримата бюлюкъ-башии (чауши) — 170 гр., 
коннит^ стражаре— 140 гр., п-ЬшитЬ — 60 гр., началникътъ 
ва пощата— 400 гр., раздавачътъ — 80 гр. 

Кюстендилскиятъ окр&женъ управителенъ съв'1тъ се съ- 
стоялъ отъ каймакамвна, мюфтията, митрополита, главния 
севретарь и 4-ма членове, отъ които 2-ма българе. Тоя съ- 
в%тъ зас']^давалъ два пати въ седмицата и разглеждалъ д-Ьла 
•отъ държавенъ и отъ окргжно- стопански характеръ и други, 
като напр. да се продаде десетъкътъ по селата, да се пр'Ь- 
брояватъ овцит^, да се опр']&д%лятъ земи за червезит^, да се 
изслушатъ заявленията на лица, които искатъ да приематъ 
мохамеданство и пр. Когато пр'6дъ ваймакамина и пр^дъ този 
съв^тъ се пр1^дставяли селяне отъ Краището, то посл^днит^, 
по старъ обичай, събували царвулигЬ си и сваляли шапвит'Ь 
ч^и, н'6що, което не вършели въ случая другит*]^ жители на гра- 
да или вазата. 

Схдебниятъ съв'Ьтъ засЬдавалъ ежедневно. Странит-Ь се 
състезавали лично и твърди нарядко си служели съ пов*!- 
реници, каквито били Кушъ-баба и берберъ Молла-челеби. 
Кадията често П2ти пр1Ьв2Свалъ говорителит*]^, ставалъ отъ 
миндеря, събувалъ си чорапвт^, запр']&галъ рдваве и вср'1дъ 
заседателната стая прав'Ьлъ намазъ; сл-Ьдъ това си пор&чвалъ 
кафе, пушелъ цигарата си, и спорещит'^ страни тогава про- 
дължавали свовт^ изложения. 

Въ Еовчежничеството постхпвали ежегодно отъ ц^ата 
каза до 20 товара (юва) ^) пари отъ даждия. Даждията били: 



*) Юкътъ се е състоялъ отъ 100,000 гроша. 
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емлявъ 47о отъ стойностьта на имота; идлсаръ ЗОДо отъ 
чистия доходъ на имота; тиджаретъ (патентъ) ЗО/оо отъ 
печалата; беделъ (воененъ налогъ) по 28 гр. и 5 пари на 
м&жва глава изобщо (отъ богатите повече, отъ б^днит^ по- 
малво) ; гюмрювъ на виното и равията 87о, ашаръ (десе- 
тъвъ) 10%; налогъ на овцет4, козигЬ и свиньет* по 3 гр. 
на глава. Пост&оилит^ отъ даждия пари се употр^Ьбявали 
^/ю часть за заплата на чиновниците, учителит*]^ отъ руж- 
дието и пенсиит* на 20 — 30 сЬмейства, по Ю гроша ме- 
сечно на всЬко. *) Останалото VI о се изпращало въ мютеса- 
рифлъка, въ София. 

Бюджетътъ на градското управление билъ 20,000 гро- 
ша, прибарани отъ градсвиН налози и глоби: вантаръ-ва- 
панъ, ванъпарасх, интизапъ, бачъ, глоба за продаванье ев- 
сивъ и др. Длъжностите на общинското управление били 
съвсЬмъ малво : да осветява града съ 15 — 20 фенера, да 
вара гражданете да пазятъ чисто пр^дъ ващит^ и дюкянигЬ 
си, да гледа кой продава ексикъ, да не позволява да се про- 
дава свинско месо, да опр^д^ля нарвъ на хл^ба да гледа 
всЬво ново здание да се строи 1 метъръ навАтр^ отъ ули- 
цата и пр. Наглежданьето и оправяньето на студените и 
топли градски води било предоставено на селянете отъ с. 
Богогловъ, войто са били освободени отъ военния си данъкъ. 

Полицейското управление въ града може да се рече се 
намирало въ ргцете на градския приставъ, чаушинътъ Мерко 
Хюсеинъ, сивъ на потурчена българка. Ето какъ го описва 
Г. Апгеловъ: „Мерко Хюсеинъ беше хитъръ человевъ. Той 
съ тояга въ рхка всека сутринь въ двора на конака раз- 
глеждаше и решаваше разприте на натрупалото се оволо 
него градско население. По исканье на тъжителите, веднага 
изпращаше стражарь изъ града за обвиняемите или длъжни- 
ците и заповедваше на последните да удовлетворятъ тгжи- 
телите, ако заявленията имъ намереше за уместни ; или на- 
противъ — изпращаше тжжителите неудовлетворени и още 
осмеяни, ако намереше възраженията на противниците за 
уместни, и най- после пъкъ на недоволната страна речеше; 

^) Право за пенсия имали само семействата на починалит-Н въ 
кръмската война войници. 
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„ако не си доволенъ отъ моето р'Ьшевие, иди гор'Ь при ка^^ 
дията". Въ полицията и въ съдилището разправията ставала 
съ българет^ на български евивъ, толвовъ повече, че всичкв 
и'Ьстни турци са знаели българския езикъ. „Полицейската 
слугба въ селата, казва Г. Ангеловъ, се изпълняваше много* 
самовластво. Бюлюкбашнята и заптиетата (стражарет^), кх- 
д^то пристигаха, населението ги причакваше, хубави гостби* 
и подаръци имъ принасяше, и т^ биваха скщински господаре 
надъ всичко въ домовет^. Животътъ, имотътъ и честьта на 
раята действително зависеше отъ волята на тия управници- 
Селянинътъ бъ.![гаринъ, по неволя, когато се обръщаше 
къмъ н-Ького отъ тия царски човеци, казваше му : ^Госпо- 
дарь! ти Господь, ти баща, ти майка, моля ти се . . .", на 
господарьтъ не вс']^кога биваше умолимъ. Бюлюкбашнята раз- 
глеждаше и разрешаваше въ селата всякакви искове и тгжбн 
на населението ; въ каймакамския конакъ дохождаха селянет^ 
отъ крайшката нахия — шопи, само за селски давии : за 
синоре, за мери, за гори и пр., а за малки разпри помежду 
си, тамъ се спогаждаха "".^ 

Санитарната страна на града е била съвършен но зане- 
марена, или по-добре казано, тя е била като въ всЬки тур- 
ски градъ. ТурцигЬ. наистина, подържали личната си телесна 
чистота но общественото здравье било изложено на постоянни 
зарази. Многото гробища по джамийскит^ и текелийски дво- 
рища всрЪдъ града, тесните, мрачни и пълни съ локви улици^ 
разливаньето на пропушенитЪ канали за гореши!^ води, пр*!- 
минаваньето на водопроводите 1фай нечисти м^ста, многото 
купища торъ и см^ть по дворовете и улиците, злоупотребе- 
нието съ множеството кюстендилски овощия, пъпеши и др. 
плодове, — всичко това е докарвало постоянни или перио- 
дични заболевания, трески, тифусъ и др. болести. Честото 
появяванье на чумата въ турската държава е намирала тукъ 
сгодно гнездо, отъ което се е отдалечавала само следъ силно 
проредяванье на населението. Презъ 1813 г. върлувала по 
тоя край, както по цела европейска Турция, „големата чума.'' 
Презъ 1832, 1833 г. болестьта не могла да вземе широки 
размери. Презъ 1836 г. чумата отъ Мала-Азия преминала 
въ Цариградъ, черноморските и беломорските брегове. Презъ 

^) По-подробно за бюлюкбашиитЬ въ Кюстендилско срв. свещ* 
ЛюбеновЪу Сборникъ IV, Кюстендилъ 1902, стр, 40 — 43. 
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Августъ иЪсецъ 1836 г. единъ чунавъ татаринъ, на 1 
вье лр^ъ Дупнвца, се поиинагь въ тоя градъ. ДрехвтЪ му 
бий продадени, та чумата се пръснала иаъ града, д^то тра- 
ала до другата година пр^юъ лотото, н преминала и въ Джу- 
маа. Пр^аъ юни 1837 г. чумата се явила въ София, пр^ 
юли въ СамоЕовъ в др. Тогава се упаанлв Кюстевдвлъ, БрЪа- 
викъ, Радомиръ и Паланка. Прв появлвье па болестьта, 
вюстендилсБОто население е бЬгало въ Осоговската планина 
в, ва вр^дпазвапье, употр'6бявало въ храната св много чесъвъ. 
Л'Ькаре въ Кюсген;1илъ са бвли тъЗ наречеаит^ „бвля- 
ре", или хекими, хекинбашии. Т^ билв повечето самоуци и 
практици, едни м^Ьстнв българе, а другн — гърци оть янин- 
сжвтЪ села. Тука заслужава да се поменатъ Христо хекимъ, 
сявъ му Ивавчо хевимъ и Ллексо хевимъ. Хекииввътъ Хрв- 
-сто, отъ с. Богословъ нри Кюстевдвлъ, на 12-та си годишна 
възрасть заниналъ по печал- 
ба въ Солунъ, заедно съ дру- 
ги въврастни свои роднини. 
Таиъ той постхлилъ въ една 
италианска спицарвд (аптека), 
д^то приготвяла лъхове и ц%- 
р^ли. Малкилтъ Христо иву- 
чилъ занаята, ваучилъ итали- 
янсхи, малко латинсаи, френ- 
ски, гръцки и турски езици, 
и пр'Ьзъ началото на XIX в. 
го виждаме като воевенъ л^^ 
варь въ турската войска, коя- 
то придружавалъ въ ооходитЪ 
й въ гръцкото възставве. Ед- 
на турска бурултвя отъ 1821г. 
е дадена отъ иишкия коман- 

Обр. 35. Л'Ькарьтъ Иванчо V 

хрнстовъ. дантъ еа хеквиина Христо, 

който да може да ПАтува 
свободно в да му ге даватъ конье, д4то замине. Се но то- 
ва вр^ме той се явява съ васл'Ьдени и прикупенв имоти въ 
гр. Кюстендилъ и околностьта; домвшнигЬ му янв^ятъ ту 
въ Кюстендилъ. д'Ьто нр'6зъ 1812 год. владиката Костанди 
става кръстнйкъ на сива иу Ивана, ту въ Скоиье. 

») Воий, Ьа Тигди1е (1'Еигоре, 111, 561—582. 
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Сл^дъ смъртьта на Христа хекимина, еинъ му Иванчск 
(1812 — 1878), който изучилъ л^карсБия занаятъ при баща 
си, нздържалъ изпитъ пр-Ьдъ висшия румелийски санитаренъ 
съв^тъ въ Битоля, пр'Ьзъ 1851 г., и станалъ военевъ, а по- 
сл^ и градски кюстендилски л^карь. За гол'Ьмото участие на 
хекимина Иванча въ народните и черковни 1)аботи отъ Кръм- 
ската войва та до освобождението, говорятъ редица запазени 
документи отъ тази епоха, пъкъ и личнйт'6 спомени на стари 
кюстендилци, негови по-млади връстници. ^) Що се касае до 
самил л'Ькарски занаятъ въ това вр'Ьме и практиката на хе- 
вимит'Ь, имаме ц^ннит^ б&[^ки на д-ръ Любенова, н^Ь- 
когашенъ младъ чиракъ ва Алексо хекимива. 

Алексо хекиминътъ билъ гръкъ, родомъ отъ явинското село 
Франгадесъ отъ Загорит^, отд'Ьто се раждали повечето биляре. 
Той билъ кюстендилски хекиминъ прЪъ третята четвърть на 
XIX в. «Алексо хекиминътъ, казва д-ръ Любеновъ, б^ше окола 
60 — 65 годишенъ, съ низъкъ ръстъ, но здравъ и пъргавъ. 
Лицето му бЬте червено, малко хемороидално, очит^ му 
живи, а косата му 6'Ьла като сн'1гъ. Той носеше дълга ша- 
рена антерия, пр'Ьпасваше се съ широкъ б']^лъ поясъ, па 
ср'Ьдата на който стърчеше жълтъ лиринченъ дивитъ. Върху 
антерията б^ше обл^ченъ съ дълъгъ лисичи кожухъ, койта 
по кроежа приличаше ва човалъ отъ сукно. На дъното на 
чувала б']Ьше оставена една дупка за главата и дв'Ь отъ стра- 
ЕитЬ за рхц'Ьт%. Изобщо дрехит'^ му приличаха повече на 
калугерски, отколкото на мирски . . . Той б']&ше врълъ га- 
строномъ и всякога намираше дълго разстоянието помежду 
об^да и вечерята. Той имаше здрави всичкигЬ си 32 за6и. . . 
Алексо хекиминътъ б^ше в^ренъ на догмит^ на православ- 
ната черква, всякога съ благоговение изпълняваше всичкигб 
вънкашни и вжтр^шни длъжности на единъ истиненъ хри- 
стиянинъ. Въ едно само прав'1ше изключение: при всичката 
негова набожность, виакдаше се, че само душата му б'6ше 



1) Чичо на Иванча хекимина, Илия Ангеловичъ, станалъ сжщо 
тъй л^карь въ Скопье, д^Ьто се и поминалъ въ 1874 г. За кюс- 
тендилската черква св. Мина зав-кщалъ 2000 гр. Той продалъ имо- 
тите си въ Кюстендилъ пр'кзъ 1852 г. Въ книгата на Аверкия п. 
Стояновъ — Жит1е святйго Григ6р1а, 1852 г. между спомощницитЬ. 
отъ Скопье намираме и йск8сн'1гйш|й г. Нл(а Д^кторъ отъ Кес- 
тенд1лъ.*' 
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православна, а стомахътъ му протестантски, защого блажеше 
всичБит-Ь пости , ср'6да и петъвъ караше наредъ. Само на 
Разпети петъвъ и Кръстовъ-день пост'6ше, а на Обс^чение 
глави св. Йоана червено не яд'Ьше. ВсЬви празднивъ, подиръ 
червовенъ отпускъ, гол'1мцит% се събираха у дома му да 
разисквагъ за благосъстоянието на града и да се допитватъ 
до него за много работи, защото той не б'1ше само л'Ьварь, 
но и политическа личность. Турците за всичко го слушаха". 
Ето ка]къвъ е билъ д у кянът)»- аптека на хеввмина, какви са 
4$или л']Ькарствата и какъ се ц'6р'к!го тогава. 

«Отпр'6дъ на дувяна, нам'Ьсто фирма, б']^ше нарисувапъ 
съ различни бои самъ хекиминътъ съ своя пационаленъ ко- 
стюмъ . . . Този дувлцъ б'6ше толкова гол'Ьмъ, щото, ако се 
тьркул^ше в&трЬ магаре, опашката му щ'Ьше да остане отвънъ. 
На пръвъ погледъ той приличаше много на налбантски ду- 
кянъ, защото по ст^нV^т^ му висЬха гол'6ми клещи; но въ 
схщото вр'Ьме имаше сита и хавани, които въ валбаитски 
дукянъ си 1гЬматъ м'Ьстото, а понеже се намираха в&тр'6 и 
стъкла съ л-Ькарства, затова см'Ьло можеше да се каже, че 
това е аптека. Тази аптека б']&ше четвъртита съ дв'Ь врати. 
Еднит'Ь, парадни, служеха за влизанье на болнит']^, а другит^» 
— за изнасянье на непотр']^бнит'Ь н^ща и на примрЪлигЬ отъ 
връвоизпущанье пациепти, което често се случваше. Въ ап- 
теката имаше 6 полици, и на т^хъ 6'Ьха поставени 1 9 стъкла, 
запушени съ кърпички нам']&сто съ тапи, и съдържаха масла, 
сиропи и дори тинктури. Маслата б'6ха отъ анасонъ, мента, 
дори имаше и заешка мазь, масла отъ мравки и мишки. 
Сиропит'6 6'Ьха отъ шамски черници, отъ вишни, череши и 
пр. Осв'6нъ стъклата, въ аптеката имаше и 10 — 15 газови 
тевекета, пълни съ разни корени, листа и цв'Ьтя. Такива 
б^ха: лнповъ цв'6тъ, мирверъ, дулкамара, валериана, беладона, 
лай-лай- кучка, тръндафилъ, сена, кинкина, папаверъ и още 
н'6кои. Въ пръстени гърнета имаше английска соль, горена 
магнезия, С']&ра и н^Ьколко екстракта. 

«Като аптечни принадлежности имаше по средата на 
аптеката еяна гол'Ьма маса, надъ която вис^^ха отъ тавана 
големи в']&зни, на които драмовет^ 6'Ьха отъ камънчета, 
тенекиени кхсчета и пшеничени зърна. До т^хъ имаше и 
малки костени в^^зни, които повечето служеха за изм^^рванье 
на жълтици. Имаше още 3 спатули, 2 половини отъ костени 
.лъжици, които по-рано са служели за кусанье хошавъ, и една 
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лилюлна машипа. Като аптечни принадлежности имаше още 
•едва гол1^ма дървена чотура, единъ жел']^енъ хаванъ, ощър- 
^енъ отъ едната страна, 2 фарфорови и т% счупени : на 
-единия к&совет'6 зал'6певи съ червенъ восъвъ и туткалъ, а 
на другйл изковани съ телъ. Имаше окачени на ст'6ната те- 
некиени джезвета за правенье инфузии и декокти, 2 хунии, 
които отъ ръжда едвамъ се познаваха, че са отъ тенекия. 
ВисЬха на ст'Ьната и н'Ьколко сита за пр'6с'Ьванье на л']^кар- 
ствата. Имаше и едно кр&1'лесто огледало, каквито има по 
малкит^ берберски дукянн и което отъ едната си страна 
увеличаваше. Като хирургически инструменти на ст^Ьната ви- 
сяха 1 1 бръснача отъ разна големина, единъ скарификаторъ, 
17 криви рога за пущанье кръвь, на които кожичкит']^ отъ 
чгмученье кръвь б'6ха полуиз^^дени, 4 гол'Ьми клистира, които 
можеха да с.1ужатъ повече въ ветеринарна практика, откол- 
кото за челов'Ьческа. Имаше въ 2 гол^^ми стъкла пиявици, 
които б^хл турени на прозорцит'Ь да се гледатъ отвънъ и 
да привличатъ мющерии. Имаше и 5 — 6 жълти легена за 
пущанье кръвь и 3 тави за приготовление на лапи. Забра- 
вих ь да кажа, че имаше и 2 гол']^ми пръстени кюпа, въ 
които вс']^кога се намираше вода, варена съ горчиви лекар- 
ства, каквито са : генциана. пелинъ и квасил. 1 ази вода често 
биваше пл^сеняса^ш, защото стоеше готова съ седмици, но 
отъ нея пиеха вс^ка зарань по 1 — 2 чаши всички ония, 
които искаха да се прЬдпазятъ отъ н^^коя епидемия. По сре- 
дата на аптеката имаше окачени по 10 глави морски кро- 
мидъ (8С111а тапйта) : отъ него се приготвяше охуте! 
нсШШцпе. Щомъ една глава се похарчеше, на м']&стото й 
доставяше друга. Т^ служеха повече за украшепие, и на 
приходещит^ въ аптеката болни се разправяше, че другад'Ь 
въ турската империя такъвъ лукъ н'6мало, само на нашия 
Ескулапъ се изпращало това лекарство отъ гръцкия царь 
всЬка година по н'Ьколко глави. 

«На източната страна имаше н^що като иконостасъ, 
д^то висЬха 3 икони : едната на св. Богородица, втората на 
св. Паителеймонъ, а третята на св. Козма и Дамиянъ. На 
•една страна бЪха зал-Ьпени портретите на гръцкия краль и 
да няколко гръцки философи и войводи, а на всбк&де празд* 
аото м^сто б^ше изпълнено съ фигури отъ цигарени книги 
и кутии. Но всичко това б^ше нацапано отъ мухите, тъй. 
П10Т0 едвади можеше да се различи единъ портретъ отъ други 



— 288 — 

На единъ врай на дюкяна, близо до вратата, б-Ьха окачени 
кхсове отъ стари панталони и гащи, които служеха, както 
8а проц^^ясданье на лекарствата, така и за избръсванье на 
хавапит-Ь, чотурата и в^знит-Ь. Въ аптеката имаше едно малко 
долапче съ стъкла: това б^шхе библиотеката на хекнмина. 
Тя се състоеше отъ 3 — 4 гръцки книги: една патология отъ 
Пиру, едипъ в^ченъ календарь, една р&кописна рецептура, 
подвързана съ дебели кори, уцапава и почерн&1а като попски 
требникъ, и единъ тефтеръ за събиранье вересиите. . . . Въ 
тази рецентура самор&чпо 6'Ьше записано отъ хекимина всЬко 
л'Ькарство, което е подМствувало, отъ кого с научено, кому 
е давано и колко е платено за него ; тъй напр. : ц'1ръ за 
уши, съставенъ отъ такива и такива л']&карства, наученъ отъ 
владиката Захария. Нищо не платено за научваньето му. 
Или — л'Ькарство за главоболие, научено отъ баба Струма, 
заплатено 13 гроша и 30 пари и т. н. Имаше любими отъ 
него лекарства, които се състоеха повечето отъ звучни наз- 
вания. Напр.: Вземи индийски ор'Ьхъ 20 зърна (нам-Ьсто съ 
грамове л']^карствата се изм']&рваха съ пшеничени зърна), пе- 
руамски балсамъ 10 зърна, смирненски афионъ 3 зърна и 
халепска смокиня 15 зърна и тъй нататъкъ. За много л^- 
карства имаше писано : това лекарство, дадено на Мехмедъ- 
ага, подМствува изведнажъ и усили половит'Ь му органи; 
заплатено за него 15 гроша и една татлия. Съ едикое-си 
лекарство е изл'Ькуванъ кривиятъ Цв^танъ, който заплати лъ 
5 гроша и 5 оки бобъ. 

Относително ц'Ьреньето и болестите ето още н'Ькои ин- 
тересни св'Ьд%ния въ записките на д-ръ Любенова с6 за 
Алексо хекимина. ,.3а триперъ и сифилисъ не ставаше ни 
дума по онова вр^ме. Помня единъ турски офицеръ, като 
минаваше пр^зъ Кюстендилъ, дойде при хекимина и меакду 
другото му разказа, че страда отъ сифилисъ ; като си излезе 
той, хекиминътъ ме накара 3 деня наредъ да мия съ п^съкъ 
аптеката. Дава ми и никаква светена вода да напръскамъ 
аптеката навс'Ьк&д'Ь, ж^то б']&ше стгпилъ и се допиралъ офи- 
церътъ. Хекиминътъ оперираше и катаракти, за което имаше 
специално направена единъ видъ дълга чорапена игла. Вак- 
цинираньето той извършваше отъ ра&ка на рхка. Когато н^ 
маше ланцетъ съ себе си, прав'Ьше тази операция и съ трънъ... 
Когато хекиминътъ пр-Ьгледваше болни, нямаше край на въ- 
просите му. Той питаше болния на колко е години, дЪ се 
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е родилъ, кой го е връстилъ, жененъ ли е, въ черква ли се 
е в'Ьнчалъ или у дома си и пр.; гледаше езика му, броеше 
пулса, претегляше ппкочьта и изпражненията му, мер'Ьш'е 
носа му, броеше зхбит'^ му Е*прв^ъ^ше други такива н'Ьща, 
които само неговата глава измгдруваше. Уловеше ли болния 
на местото на пр'Ьст&плението съ н']^кое запр'6тено ястие^ съ 
часове продължаваха уморителнит'^ обяснения : единиятъ обви- 
няваше, а другиятъ се оправдаваше. Той имаше още нахал- 
ностьта да бърка по джебовет^ на болнит^, за да види отъ 
какви ястия имаше остатъци. Той имаше и билярска книга, 
въ която гледаше за б&дещето на хората. Помня, че на всЬ* 
ки, комуто гледаше, казваше, че ималъ неприятели и че една 
жена дохождала въ кхщата му ужъ за огънь, но съ тайна 
ц-Ьль да прави магии. Прибавяше още: „Благодарение, че си 
наст&пилъ на онуй м^сто съ десния кракъ; ако б^ше съ 
л'Ьвия, щ'Ьше да останешъ на местото. ** Дойдеше ли априли, 
захващаше се пр'Ьчистваньето на кръвьта. Това пречистване 
начеваше съ даванье лекарства за изкарванье, едно подиръ 
друго няколко П2ТИ наредъ. Захващаше се отъ английска 
соль и рициново масло и се свършваше съ кротонтиглово 
масло. И когато се яв^ше въ изпражненията малко кръвь, 
което ставаше, разбира «е, сл^дъ 15 — 20 пхти отиванье по 
нужда, тогава вече болниятъ биваше сигуренъ, че му е 
пречистена кръвьта. Еато наст&пеше май, захващаше се 
кръвопущаньето, било съ обща кръвь, било съ пиявици, било 
съ банки (рогове) подъ езика, на челото и т. н... Хекиминътъ 
като мушнеше съ ланцета въ набъбналата вена, кръвьта за- 
хващаше да тече... Оставаше се да изтече толкова кръвь, 
колкото се изискваше споредъ цената. Когато пациевтътъ 
примреше, хекиминътъ знаеше вече, че кръвопусканьето е 
под^йствувало, натискваше вената съ памукъ и превръзваше 
раната. За пречистванье на кръвьта се туряха често и пия- 
вици, особено на задника, тъй щото на онова вр^ме р^дко 
можеше да се срещне л^куванъ чов^къ, на когото задницата 
да не беше прошарена отъ пиявици. Даваха се в&трешни 
церове, пакъ за пречистванье на кръвьта; такива беха: 
симпурно цвете, кремъ>тартаръ, м&теница и др. Даваше се 
голема свобода и на дървениците, все пакъ за пречистванье. 
Хекиминътъ казваше, че те смучели само нечистата кръвь. 
Дойдеше ли есень, даваха се лекарства за сила и то пове- 

19 
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чето на половит^^ органи ; т^зи л'Ькарства се наричаха кушъ- 
валдъранъ. Тука влизаха всичвит^ ароматичесви вещества; 
нисвъ, ванилия, дарчинъ, индийсви ор'Ьхъ и др. такива. Т^зи 
л'1варства, направени на прахъ, се разбръкваха съ медъ и 
отъ т^хъ се прав^^ше маджунъ, съ войто се тъпчеше стомаха 
повечето на бейовегЬ и чорбаджиите. Т^зи л'Ьварства обн- 
вновено н'6маха тавса, а се заплащаха повечето отъ женит^ 
на болнигЬ съ долни ризи или татлии... Тавсата за пущанье 
връвь б']^ше : за едно кръвопущанье до 2 ови - 5 гроша, за 
една ова-3 гроша; за поставянье една влизма — 60 пари, 
за дв-Ь - 100 пари; за едно слабително — единъ грошъ и т. н."*) 
Турсвото население въ Кюстендилъ пр^зъ XIX в. е било 
оволо 6000 души. То е държало въ свои р&ц-Ь по-гол'Ь11ата 
часть отъ земит^ и имотит^ не само въ града, но още и по се- 
лата, д4то турсво население тову-речи и не е имало.*) Го- 
л^мит^ старовр'Ьмсви вюстендилсви ханове - Деве-хани, Ба- 
нали-ханъ , Ташъ-хани, Табавъ-хане-ханъ, Каранлъвъ- хани , 
воито побирали ц&1И вервани съ стотини конье и вамили, 
принадлежели на богоугодни заведения. Тову-речи половината 
отъ дюкянит'^ и по-малкит^ ханове били тъй сжщо вавъфсви. 
Големит'Ь вонаци и сгради — всичво принадлежало на богати- 
те турцви земевладелци, стопани на по нЪколве чифлива. 
Между богатите и влиятелни турци вюстендилци първо 
место е заемалъ Мехмедъ-аа, синъ на вюстендилсвия аянинъ 
въ върджалийсво време, Челеби-ага^ потурнавъ. Мехмедъ-аа 
(умр. 1876 г.) билъ на младини много години наредъ вапуджи 
башия при султана; поради това му положение, пъвъ и по- 
ради огромните му богатства, той е билъ истинсви господарь 
на Бюстендилсво. Големи пространства земи оволо града, 
селата: Копиловци, Побиенъ-вамивъ, Тревляно, Чудинци, 



) Срв. Д-ръ Любеновь, Медицината пр%ди 35 години въ гр. 
Кюстендилъ, въ Медицински сборникъ за 1895 г. стр. 781 — 784. 

2) Кюстендилските села Згурово и Пелатиково б-кха населени 
главно съ мохамеданско население ; по-малко турци имаше въ селата 
Рашка-Грашица, Берсинъ, Горня-Граищца, Лилячъ, Скакавица, Ко- 
няво. Т'кзи селяне мохамедане се занимаваха съ земеделие и ско- 
товъдство. Говореха български езикъ съ доста турски думи и форми, 
които са могли да научатъ отъ своя ходжа, отъ войнишкия си жи- 
вотъ и отъ сношенията си съ града. ГрадскигЬ турци имъ се смае- 
ха много за този имъ езикъ и ги подмитаха. Явно е, че гЬзи .турци* 
са стари българе, незнайно кога, приели мохамеданство. Сл%дъ осво» 
бождението, по-гол-Ьмата часть отъ гЬхъ се изсели въ Турско. 
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Чешлянци, Църварица, Търсино, Четирци, Берсинъ и др. 
^или негови чифлици. Други 30 — 40 души турци притежа- 
вали кой 3 — 4 села, кой село, вой 1 чифликъ или части отъ 
чифлици. Всичви живеели охолно, „агаларсви^. Останалото 
турсво население имало по-малви имоти по града и селата и 
живеело отъ приходите си, или пъвъ било на служба по 
^еговегЬ, дювянджии по града, а най-вече П2дари ш> селата. 
Имало и много б^дни турци, безъ имотъ и неспособни ва 
работа; гЬхниятъ гладъ и сиромапшя били по-гол^ми отъ 
-гЬзЕ на българсвит^ сиромаси. 

Ето вавъ е описанъ турсвиятъ Еюстендилъ отъ Г. Ан- 
геловъ: «Градътъ Кюстендилъ . . . б']Ьше изв']Ьстенъ поради 
многото джамии, месчеди, тевета и други подобни вапища, 
поради банигЬ, прочутигб топли минерални води, поради 
^ллодородното вюстендилсво поле и огромнигб турсви владе- 
ния — чифлици по селата, поради ефтенията и удобности- 
тигЬ за пр']^варванье лесенъ, развошенъ и сповоенъ животъ.... 
Кюстендилъ имаше чистъ типъ на турсви градъ. При вхо- 
довете му на Стамболъ-вапия, Паланва-вапия (сега градсва 
градина) и Буювъ-вапия (Гол^ми-мостъ) стърчеха безбройни 
гранитни големи стълбове, останви отъ старите времена; 
тува беха турсвите гробища, изъ воито тичаха бюлюци без- 
€топансви псета, и приходещите человеци редво изминаваха 
дарсвия пхть безъ опасность. Въ града, вогато се влизаше 
вечерь, человева обземаше големъ страхъ отъ лоша среща, 
защото по това време само турците деливанлии съ ятагане 
ла поясъ свитаха изъ тъмнините; а вогато се влизаше де- 
немъ, тогава градътъ се виждаше въ самата му действител- 
ность: улици тесни, вриви, валдърми развалени, трапове, 
ловви пълни съ нечистотии и мърсотии, предъ вратите на 
турците земевладелци вупове торъ; много улични стени на 
в&щите разпадали, грамадни ваменни ворита (сарвофази), 
«изъ воито шуртятъ топли води, тувъ-таме разлеяни по ули- 
ците; г&сти мъгли отъ изпарения, дясамии съ висови мина- 
рета, текета, полусрутени, грозни, тъмни вапища и турсви 
тробници, обградени съ пармаци, и предъ всева фурна мно- 
го псета, гладни, съ хлътнали очи, очавващи воматче хлебъ 
отъ невой милосърденъ мусулманивъ за опрощение извър- 
опени грехове. Направата на вхщите, дювяните и други зда- 
ния беше отъ дърво и валь. Велосани съ варь вхщи по 
улиците беха само дишъ-авлиите — външните отделения 
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ва конацигЬ на агит^ чифдикчии, джахиит^ и нЪвои още 
други обществени турски и малко частни здания. Такъвъ* 

б4ше Кюстендилъ"0- 

Кюстендилъ, като гол^мъ турски центъръ съ много бо- 
гоугодни заведения и дервишки текета, е билъ същевремен- 
но и добро средище за ползотворна книжовна работа. И 
сега, когато се е изселило всичкото токо-речи турско насе- 
ление отъ града, още се пазлтъ изъ останалите джамии око- 
ло 1000 тома турски книги, повечето рхкописи, н^кои отъ- 
средните векове. Наистина, много отъ гЪхъ са богослужеб- 
ни книги, но има и чисто литературни работи и няколко 
исторически съчинения. Между кюстендилските турски пи- 
сатели онъ XIX в. требва да споменемъ двама — Сюлейманъ 
Кьостендилли и Мустафа. Сюлейманъ Бьостендилли се родилъ 
на 1750 г. и умр&Еъ къмъ 1830 г. По-гол^ма часть отъ 
съчиненията си написалъ между 1820 — 1830 г. Отъ неговата 
биография узнаваме, че той е билъ авторъ на много поети- 
чески, исторически и теологически съчинения, и че написалъ- 

една история на Кюстендилъ (^».-*^-/^^^1*). Единъ неговъ^ 
рхкописенъ сборникъ съ биографиите на турските писатели 
се намира въ Софийската нар. библиотека. Презъ средата на 
века е живелъ поетътъ Кятибъ-оглу Мустафа, отъ когото е 
запазена сбирка отъ лирически песни въ схщата библиотека. 
Между турските песни на този ашикъ (певецъ) има и не- 
колко български песни (шарки болгаръ). Любопитна е една. 
двоезична турско-българска песень па кюстендилско наречие^ 
съчинена презъ 1849 г.: 

Дилберън елънде тести, 
Яръндан селямън кьести. 
Тако ти велички пости, 
Помилуй, погледуй мене, 
Я съм сирома' сираче ! 

Дилберън елънде кашик, 
Я тебе бар нели съм ашик, 
Тако ти заминалио божик, 
Помилуй и ар. 

Дилберън фустани богаси^ 
Изгоре мене, кога си, 

*) Г. Ангеловъ, Кюстендилъ, 36—37. 
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Каде си, ти моя си, 
Помилуй и пр. 

Ашадан гелийор Кочи, 
Сърмая бензейор сачи, 
Таво ти црните очи, 
Помилуй и пр. 

Витошун евине япъна 
Коюна гирсъм ояна. 
Таво ти свети Йована, 
Помилуй и пр. 

Осв^нъ турско и българсво население, въ Кюстендилъ 
зБИв']Ьеха евреи, цигане и червези. Първото изв-^Ьстие за евреи 
БЪ Кюстендилъ е отъ 1559 г. Тогава мивалъ пр^зъ града 
ПАтнивъ италиянецъ и заб'&д']Ьжилъ, че поврай турсвото на- 
селение въ града има и „н^колво вхщи евреи. ^^) М'Ьстното 
•еврейсво пр-^Ьдание знае, че вървят^ еврейсви пр']Ьселенци въ 
Кюстендилъ били отъ Солунъ, съ матеренъ езивъ испаисви. 
Най'Стариятъ обаче еврейсви родь въ Кюстендилъ не е отъ 
аспансвит^ евреи, а отъ персийсвигЬ (Алъ-аджемъ). Пр^^ 
XIX в. се заселили и софийсви евреи, ваввито са нанр. 
Тадаеровци. За най- стара еврейска в&ща се посочва стара- 
та масивна сграда отъ големи гранитни вамъне, тухли и хо- 
расаяъ на Аладжемовци, на главната чаршисва улица вср^дъ 
града (сега вече съборена). Еврейсвата махала е главно ово- 
ло топлит^ извори въ „Кайнарлъва.^ Сегашната еврейсва си- 
вагога е нова сграда на местото на по-стара тавава. Ста- 
рото еврейско население е тънало въ невежество, вавто и 
<(ългарсвото ; съ училище то се е сдобило въ ново вр^ме. 
Нивавви внижни паметници и б^л^жви не се нахождатъ въ 
мастните еврейсви вниги за миналото на еврейсвата волония. 

Цигансвото население обитава въ дв']Ь малви махали, на 
яатовъ и западъ на града, въ тъй нареченитб доленъ и го- 
ренъ Серилявъ. Часть отъ циганет^ се занимаватъ съ джам- 
•базлъвъ, вовачество, вошничарство, ръшетарство и свираче- 
€тво; друга малка часть отъ горвия Серилявъ са земед^Ьлци, 
а всичви други са безд&1ници и просяци. Говорятъ развалено 
индийсво нар'Ьчие, пълно съ турсви, български и др. елементи. 
По в']Ьра са мохамедане, колкото за очи, а въ схщность н'Ь« 
матъ никаква установена религия. 

*) 51аппе X, 254. 



— 294 - 

ЧеркезитЬ се поселиха въ Кюстендилъ сл^дъ Кръмсвата 
война, а особено пр^зъ 1865 г. Т'^ бидоха настанени на. 
Станболъ-вапия около старата джамия Халилъ-паша (посл^ 
наречена и Черкезсва) оволо 30 семейства; други толкова 
въ горнята часть на града оодъ черквата св. Мина- Т'^ на- 
пуснаха града съ дохожданье на русит^. Между населението- 
оставиха споменъ съ гордата си кавказка стойка, съ осо- 
бената си носия и особено съ изкусното си коньокрадство ш 
обири. 

Българската община въ Кюстендилъ. 

Историческите и черковни известия, м']ЬстнигЬ кюстен- 
дилски пр']Ьдания на турци, българе и евреи, всички едно- 
гласно твърдятъ, че^ скоро сл']Ьдъ завоеванието на страната 
отъ турцит^, Кюстендилъ билъ обърнатъ на чистъ турски 
градъ, съ турско население. Осв^нъ Костадиновото кале на 
Хисарлъка, осв^нъ името „Булгаръ-джамиси'' и няколко в^- 
вовнит^ брястове около черковнигЬ развалини на местото,. 
дЪто сега се издига черквата св. Богородица (св. Никола), — 
нищо друго не било останало въ Кюстендилъ, което да на- 
помня на турцигЬ по-старото, средновековно население на 
града. Това траяло доккд^ средата на ХУШ в., когато въ 
турския Кюстендилъ почнали да се заселватъ по градските 
покраини българе-селяне изъ околностьта. По разказите на 
покойния старецъ дедо Христо Самарджията, преди 100 го- 
дини въ Кюстендилъ имало всичко 15 — 16 български кдщи^ 
3 механи, една бакалница и една чаркчийница. Бащата на 
дедо Христа, за да може да работи занаята си самарджий- 
ство, билъ принуденъ да стане съдружникъ съ некой кюстен- 
дилски турчинъ.') И сега още се помни потеклото на ста- 
рите кюстендилски български родове — едни отъ с. Богословъ, 
други отъ с. Цървеняно, трети отъ с Друмохаръ, четвърти 
отъ Краището и т. н. За заселваньето на българете въ Кю- 
стендилъ спомогнали главно размирните времена въ Турска 
презъ края на ХУШ и началото на XIX столетие. Извънъ. 
града кръстосвали въор&жени бунтовници и разбойници кър- 
джалии, даалии, албанци, български хайдути и др., и уби- 
вали всекиго, въ когото би намерили некаква придобивка- 

*) Г. Ангеловъ, Кюстендилъ, 56. 

■) Срв. Отчетъ на кюст. училище за 1897, стр. 4. 
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Бейовет^ били принудени да градятъ вули по чифлиците и 
селата си, да ходятъ съ ясавчии и да пр^Ькарватъ времето 
си повече въ града. Когато, най-посл-^Ь, съ султански ферманъ 
бЬ заповядано да се въорхжи и българското население по 
влисуритЯ, за да пази проходигЬ отъ върджалиитЯ, тради- 
ционното онова турсво прЯзр']&ние спрямо християвет']^ вато 
да било поомевнало. Застрашените извънъ града турци имали 
нужда отъ българе вече въ самия градъ : на Стамболъ-вапия^ 
Гол']Ьми-мостъ, Паланва-вапия, подобно на париитЯ заживели 
въ уединени в&щичви българе, едни вовачи, други хлЯбаре, 
трети самарджин, четвърти ханджии Необходимость отъ по- 
слЯднитЯ се ус']&щала най-вече за селянет'Ь, воито идвали въ 
града на пазаръ или въ съдилище. 

Старото вюстендилсво българско население било сиро- 
маи1В0, неуко и невЯждо; то н']&мало помежду си и писмени 
хора, та когато ставало нужда, казва к^^о Христо, да се 
проводи писмо за Пловдивъ или Цариградъ, тр-^Ьбвало да се 
отива въ Самововъ, дЯто се нам'1рвали грамотни челов^Ьци^). 
Право е заб']&л'Ьзалъ Е Карановъ, че въ началото на XIX в. 
въ Бюстендилъ не е имало българе да знаятъ четмо и писмо, 
поради воето и между спомощницитЯ на Хаджи ЯвимовигЬ 
(Кърчовсви) внижви отъ 1817 — 19 г. не личатъ имена на 
кюстендилци, а само на самововци, дупничане, паланчаве, 
вочанчане, вратовци и щипяне. Единствените досега наме- 
рени първи слЯди за българсво писмо въ новия Еюстендилъ 
се отнасятъ въмъ год. 1816, 1817. На едно бавърено блюдо 
у вюстендилеца Б. ЛЯварсви личи надписъ : Хр1сто х<кижъ 
1816. Хевиминътъ Христо е дЯдо на сегашнигЬ братия ЛЯ- 
харсви. Въ он^зи години, въ гръцката завера, той е билъ 
л^карь въ турската войска. Яко е възможно, че поменатото 
блюдо и неговиятъ надписъ да не са отъ Бюстендилъ, а отъ 
друга българска покраина, може би отъ Скопье, д^то хеки- 
минътъ Христо е жив^лъ дълги години. По-сигуренъ е над- 
писътъ на единъ гол^мъ бронзовъ св^щникъ, подаренъ на 
новопостроената никога кюстендилска черква св. Богородица 
отъ н']Ького си хл']Ьбарь Босто отъ кюстендилското село Ръж- 
давица. На подножието на свещника четемъ До вмко 1817 

ж1\ъ иан1$арТл: 24 А^- което ф^р^нцй Ш^смо раждавица. Други 
надписи отъ тази епоха въ Кюстендилъ има отъ 1818 г., но т^ 

') Тамъ, 4, 
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са на гръцки писани. На т^хъ ще се повърна. Пр^зъ 1823 
г. хевиминътъ Христо е оставилъ сл']Ьднята б'Ьл']Ьжва върху 
единъ турски схдебно шериатски актъ, нздаденъ въ Кюстендилъ 
за К2щата му: 1823 Ж^ил 20 хЦ^^го фо чйнй^Ж! тражп(а)та 
сосъ кафата д1$х^внико й лз1 Хр1сто х<кгж1Н\». 

Грамотностьта у малобройната българска община се по- 
угол']Ьмила, когато се съградила първата черква въ града, лр^зъ 
1816 г., и когато наскоро въ черковния дворъ била напра- 
вена малка и низка сграда яа училище. Ето защо оттогава 
вече виждаме повече писмени българе, като протопопъ Манчо, 
синъ му Харалампи, попъ Георги Крекмановъ, попъ Стоянъ 
(градски учитель), Велинъ Пейчовичъ, Милошъ Бюркчи, 
Стоянъ мисирли, Мито абаджи, Нико мутафъ, Георги капа- 
маджи, Хаджи Никола, Маноилъ ханджи и др., чиито имена 
личатъ по б^л']Ьжки и актове отъ 1823 (хаджи Коле), отъ 
1835, 1837 и др. По късво, благодарение на новосъграде- 
ното по-10Л'1мо училище прЬзъ 1849 г., повечето отъ есна- 
фите и гражданегЬ се научи.1и на четмо и писмо. 

Откато пр']^зъ ХУП1 в. българсквт']^ К2щи се броели на 
пръсти, пр']^ъ 1863 — 1866 г. т-Ь порасли на 319, споредъ както 
стои въ тогавашните канунъ-намета и въ владишкия описъ. 
БългарегЬ населявали се още крайните на града : въ Варошъ- 
махала имало 61 кхща, въ Айдинъ-махала — 80, въ Алай- 
бегъ-махала — 24, въ Каваклия — 25, въ Батранлия — 45, въ 
Отамболъ- капия — 84. Въ друга неофициална статистика отъ 
1866 г. се посочватъ въ Кюстендилъ български кхщи 520 
съ 3522 души жители ^) Повече отъ половината бъл- 
гарско население се занимавало съ мастна търговия. Споредъ 
занятията си занаятчиите се д-Ьлили на дружества, еснафи, 
съ свои председатели — устабашии и събрания — лонджи. От- 
вхде средата на века еснафите вече излизатъ съ свои пе- 
чати: Р15ф|тъ кож$)(арски 1851, Р^^ф^тъ л«8тафски 1852, 
Р8ф{тъ важарски 1866 и взематъ участие не само въ еснаф- 
ските си събрания, но и въ общенародните. Така въ „обще- 
народното събрате'* презъ 1867 г., 1-и януари, за прег- 
дедъ на черковните сметки и избиранье епитропи, участву- 
вали еснафите: терзиски, чарчиски, бакалски, кюркчиски, 



*) Срв. С. И. Верковичъ^ Топографическо-зтнографическМ 
очеркъ Македонж. Спб. 1889, стр. 16, 359. 
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:абадгиски, мутафски, бояджиски, гайтанджиски, ковачкн, са- 
нарджисви, В2жарсви, папучиски и грънчарски. Осв^нъ своя 
дюкянъ, черквата и в&1Щ1та българинътъ въ това вр^ме друго 
л^сто не е знаелъ. Съвр']Ьменнивътъ Г. Ангеловъ прибавя: 
„Кафенета български н']Ьмаше; забавления за женигЬ нямаше, 
-ва нихъ дори вънъ отъ града н']Ьмаше свобода. Българинътъ 
и жена му никога не пр'Ькарваха времето си напраздно; тФ 
-саии усаждаха дворовете си съ всякакви зеленчуци за яденье, 
т^ сами работеха въ лозьето, Н1^^ нивата, въ градината и пр. 
Ехщнит^ потр-^Ьбвости — черги, възглавници, миндерлъци, 
ч>бл^клото на всички у дома, изработени отъ вълна и отъ 
ленъ, привличаха справедливо завистьта на турцит']^ . . . Н^ 
кои семейства си имаха свое жито, други го купуваха отъ 
лазаря, а всички домакинки сами го отсяваха у дома си и 
изпращаха на воденица за брашно. Вс^ка почти българска 
к&ща си имаше нуждната храна— зимовище. До 1860 г. 
хисарлъкътъ се пасЬше отъ кози и овце на бълтаретЬ отъ 
[Варошъ-махала, а пъкъ пространството Модро-поле се пъ» 
ч;тр']&ше отъ хубави градски крави, които вечерь на бюлюци 
илизаха въ града и пълнеха улицит^ като въ село. Вс^ва 
почти българска кхща имаше свое товарно животно, което 
непр'1Бстанно мъкн']Ьше дърва отъ Жиленсвата гора за 20 пари 
на день карачина. И така въ двора на българина имаше: 
даревици, бобовинье, ленъ, тикви, сЬно и слама за добитъка, 
но и голяма камара дърва въ двора, и ввкщи кравье 
мл-^Ько въ изобилно количество за децата всякога се нами- 
раше . . . Обичаятъ щото да не се гледа въ двора на тур- 
чинъ, даваше право на посл-^Ьдвия да не допуща на съсЬда 
•сш българинъ да има двоетажна кАща, прозорци или високо 
дърво въ двора. Даваше му право вс^Ьвакъ и всякога да 
може да безпокои българина въ домътъ му. При това, тур<* 
чвнътъ много лесно замахваше противъ раята; това зависеше 
^тъ неговия кефъ, воля. Единъ голтакъ турчинъ безжалостно 
разцепваше съ арбията си главата на българина всрЪдъ 
пазаря, ако посл^дниятъ неволно се допр']Ьше до чеакена му. 
Ако турчинъ отидеше въ конака и наклевет'Ьше в']Ькой бъл^ 
гаринъ, че го ужъ напсувалъ на в^Ьра, веднага забтие за- 
зарваше съ бой българина и го набутваше въ затвора. Строго 
-се пресл']Ьдваше внасяньето на свинско месо въ града. Селя- 
яииътъ съ гол^мъ страхъ го донасяше, много укрито и под- 
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каняше гражданина българинъ: „Брате Христо, донелъ съмь 
ти отъ нашето^ 5 — 6 ока, ама е ногу убаво, като за при- 
ятел ь, нечешъ ли да го вуоишъ*' ? Тавъвъ дързостенъ селя- 
винъ, когато се залов']&ше, изяждаше ужасенъ бой, скратя- 
ваха му живота. Турчинътъ наричаше българина гражДанинь 
лично чорбаджи и устк, напр. : чорба/^жи Георги Дино, уста 
(майсторъ) Ризо Дюлгеръ, а задочно и двамата — гявурЬу 
българката оъкъ — гявуръ каруци. Думата гявуръ за бъл- 
гарина имаше еднакво ругателно и пр^рително значение,, 
както за евреина думата чифутъ. Запратено б^шь на гяву- 
рина да се изкачва на Хисарлъка, за да не гледалъ оттамъ. 
харемитЬ на турцит^. Запратено б^ше на българките да 
ходятъ па баня, осъ^иъ въ седмицата единъ П2ть, само втор- 
никъ подиръ об^дъ — вр^ме опр^д-Ьлено отъ мезлиша, пъкъ- 
и тогава една ханъма, макаръ потуркиня, щомъ влееше въ 
банята, изп&ждаше набиени и неомити стотини българки 
жени и д^ца, или ги попаряше съ вр'Ьла вода. Пр^мълча- 
ваньето 6'Ьше спасителния изходъ отъ вс^Ько нападение а 
насилство. Пословицата прЪтърпень — спасенъ б4ше тради- 
ционно правило за живота на кюстендилеца българинъ, за- 
щото и самата власть не 6'Ьше противна иа подобни сцени''. 
Проходещит^ по улицата българе схщо тъй не са бивали 
оставяни на мира; особено пъкъ си патили д'Ьцата. Това е 
накарало най-сетн^ долньомахленци да си отворятъ ново учи- 
лище и черква и да не пращатъ децата си въ черквата св. 
Богородица, зак2д']Ьто требвало да се мине пр'Ьзъ турски ма- 
хали, каквато напр. е била Аджундаръ. ..И д'Ьйствително,. 
казва съвр']&меникътъ, махалата Аджундаръ б']^ше населена 
изключително отъ зли турци, и пр'1дъ т^^вт^ кафенета на 
можеха да минатъ българе, м&жъ или жена, безъ лично 
оскръбление. Пр'Ьдъ тия кафенета, а особно на площадката 
подъ разнесената върба, постоянно с^д^ха множество аги и 
дервиши въ разни костюми, а невои облечени и въ кърджа- 
лийски джубета съ широки и дълги до земята р&кави, съ- 
големи червени фесове и на т^хъ намотани разноцветни: 
бели, сини, зелни големи чалми. Всеки отъ техъ държеше 
дълъгъ чибукъ съ голема лула, сърбаше отъ паничка аджи 
кахве и се разсмиваше отъ време на време само когато 
турчотата извършеха некоя смехурия — грубо напсуеха^ 
снъиеха или на шега набиеха проходещъ и уплашенъ гявуръ^ 
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Тамъ Халимъ-ага сваляше отъ вонъ българет^ яздачи и из- 
скубваше мустацигЬ икъ. ... 

. . . Робството на българина ни най-малЕо не б% му 
отнело отъ християнското благочестие; той б^ше много въз- 
дръаикивъ. Бюстендилецътъ българинъ съ гол']&ма охота, и съ 
душевно удоволствие посгЬше на редъ всичкит^ пр^зъ го- 
дината постни дни; дори тежко болнитЪ строго се въздър- 
жаха отъ блажвотия. До освобождението агнета не се кол']Ьха 
пр']&ди Гюргьовъ-день (агнешко месо и турцит'6 по-рано не 
яд^ха), на това не б']&ше лошо нито отъ икономическа, нито* 
отъ религиозна, нито отъ хигиени ческа страна. Обикновената 
храна на кюстендилеца българинъ б^ше: ръженъ и цареви- 
ченъ хл^бъ, мл^ко, малко месо, повече бобъ, леща, зелье,. 
лукъ, пиперъ и н']^кога винце, — храна растителна и евтена. 
Тоя еднообразенъ, първобитенъ и простъ начинъ за жив^янье 
чудесно му продължаваше живота до 100 и повече години,. 
и имаше много такива челов']Ьци и отъ двата пола^.О 

Независимо отъ еснафит^, вс']^ка махала, к^то населя- 
вали българе, си имала свой български пр^дставитель — 
махлебашия, който служелъ за поср^дникъ между своит^ 
сънародници и турската власть. Вс^ки махлебашия държелъ 
у себе си часть отъ общия печатъ на българската община, 
и го слагалъ на решения и актове, за които били съгласни 
всичкигЬ махлебашии. Когато пъкъ се засилила борбата 
между гърци и българе, къмъ ср'Ьдата на XIX в., българегЬ 
се организирали въ официална българска община, наричана 
и черковна, която подъ булото на черковата, ратувала за 
народното пробуждавье изобщо, докато най-сетн'Ь пр']^зъ 1869 
г. 1 юли, било отворено първото въ града св']&тско «Българ- 
ско читалище». Отъ кодекса на чита-нището узнаваме, че по 
общо вишегласие били избрани за пр^дседатель на читали- 
щето Георги Ангеловъ, съкровищникъ — Басилъ Иванчовъ, 
синъ на Христа хекимина, писарь — Хр. П. Манчовъ. Други 
членове били 36 души. Читалището е гледало съ сказки, по- 
слЬ черковенъ отпускъ, съ пр'Ьдставления, съ пожертвувания 
да буди народния духъ и да развива съграждацет']^ си. То 
преустановило работит'Ь си пр^зъ размирните години пр^ди 
освобождението, но било възобновено пр-Ьзъ 1879 год. съ 



*) Г. Ангеловъ, Кюсгендилъ, стр. 63 — 67. 
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ч^2гЬдвята ц^ль: пЦ'&л[ьта на читалището е разпространете 
на образовашето по между населешето на гр. Кюстендилъ, 
Еюстенднлск1й оврхгъ и по възможности въ Македон1л; по- 
маган1е на бЪдни ученици и съставянге една библЬтека.* 
Покрай читалището, пр']Ь8ъ 1873 г. било основано и женско 
дружество въ Кгостендилъ. То се събирало на заседания 
сл^дъ черковенъ отпускъ въ женското училище. Душа на 
<5ългарското общество са били учителите, н^кои отъ влади- 
ците, . както и по-заможнит^ граждане и първенци между 
които могатъ се спомена отъ 1864 г. : Ив. Христовичъ док- 
торъ, Ангелъ Гьошевъ, Димитъръ попъ Новковъ, Илия Бой- 
вовъ, Георги Стефановъ, Петъръ х. Георгиевъ капламаджит 
Димитъръ Еарамановъ, Димитъръ Стоилковъ Самоковлв, Кара 
Иванъ Велковъ, Димитъръ Станковъ, Йовчо Китановъ, Ве- 
линъ Петковичъ, Йовчо Маринковичъ, Давидко Стояновъ 
(сврака), Георги Диновъ, Христави Давидковъ, Стоичко Це 
ковъ и др. Къмъ първенците отъ 1872 г., осв^нъ в^кои 
отъ горните, требва да се прибавятъ Мито Чорбаджи Гогевъ, 
Манолъ Ангеловъ, Георги Митревъ, Стоянъ Станоевъ, Иванъ 
Тасевичъ, Стоименъ Стойчовъ и др. 

Редомъ съ училищните и черковни работи въ Кюстен- 
дилъ назревали и политически народни замисли; обаче те 
не могли да намерятъ изразъ въ всенароденъ бунтъ едно 
поради малкото български семейства въ града и, друго, по- 
ради крайната съсипия на кюстендилските селяне, които въ 
своето робско състояние по турските чифлици едва ли са 
могли да дигнатъ глава отъ черния трудъ. Само по-свобод- 
ните планински краища въ Малешевско и Осоговско, едни 
отъ които били рударски (маденджии), държали презъ це- 
лото столетие на щрекъ турските власти и население. Съ 
хайдушкия животъ въ Кюстендилско са свързани имената 
на Ильо войвода и Румена войвода; а народно- бунтовните 
движения са изразени въ Разловското възставие. Ильо вой' 
вода. като човекъ и хайдутинъ, може да се каже, е живъ 
изразъ на планинците малешевци по горня Брегалница. Нема 
<(ългарска малешевска К2ща, която да не е пращала свой 
стопанинъ, братъ или синъ да хайдутствува по Малешката 
планина, по Голакъ, по Пиринъ, Плачковица, Осогово и 
Рила, нема между българете по-гордъ и свободолюбнвъ край 
отъ Малешевскин. Малешевецътъ съ своята голотия, своето 
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двгноглавие и бодрость е български черногорецъ, балванскн' 
албанецъ, а Ильо войвода б^ше истински малешевецъ. Ро- 
денъ въ с Берово въ началото ва XIX в^къ, Ильо Марвовъ^ 
нр^каралъ млади нит']^ си като пандурвнъ въ Рилския мона- 
стирь и като миревъ 8емлед']^лецъ въ родния си край- II о- 
водъ да стане хайдутинъ дало убийството на брата му Станко 
пр^зъ 1848 г., въ вр^ме ва жътва, отъ турци- спахии. За- 
едно съ юнака Стоименъ, който ставалъ байрактарь, Ильо* 
събралъ малка отбрана чета и въ скоро врфме името му се про- 
чуло по и!Ьла сЬверна Македония. Наклеветенит']^ пр^дъ вой- 
водата турски опалници и золумджии бивали улавяни и ни 
едивъ гивъ не билъ пущанъ. Турското население изтръпвало 
отъ страхъ. Потери, войска, лошо врЪме — нищо не пома- 
гало, а името на Ильо войвода се раст^о, четата се уго- 
л^Ьмила до ЗОО души л властьта не знаела що да стори. Па 
едно вр'Ьме войводата, прЬобл']^ченъ на в&глярь, дошълъ въ 
града Бюстендилъ, вл']^8ълъ вср'Ьдъ конака и, като си изл^- 
зълъ, обадилъ за идваньето си на изпоплашенит^ турци. 
Когато кюстендилскиятъ каймакаминъ уловилъ жената и д']^цата 
на войводата и ги затворил ъ, съ ц'6ль да си отмъсти, Ильо 
веднага проводилъ писмо до турчина да освободи запр^нит^, 
защото не щ^лъ да остави здраво нищо турско, ни чов'Ькъ, 
ни имотъ. Баймакаминътъ освободилъ веднага Ильовица и 
децата й. Бъмъ края на Кръмската война (1855 г.), Ильо- 
вата чета, поради н']Ькои в&тр']Ьшни несъгласия, се разпръс- 
нала и съвсЬмъ намал'1ла. Възползувани отъ това, турскит^ 
власти намислили да се сдобрятъ мирно съ войводата и га 
поканили да се пр^Ьдаде, като му гарантирали свободенъ жи- 
вотъ. За по-гол']Ьма здравина, турското обещание било под- 
писано и отъ кюстендилския владика Авксентия. Стариятъ 
кюстендилецъ Георги Димитровъ ни разправя, че д']^йстви- 
телно Ильо заедно съ другаря си Камбера се пр'Ьдалъ при гор- 
ните условия, и въ черквата далъ тържествена клетва да 
стои миренъ, докато му б&де уздравенъ животътъ и имотътъ. 
Когато обаче Ильо насЬтилъ, че турцит* се тъкмели да го- 
убиятъ, хваналъ отново гората. '1урскит'Ь управници и на- 
родни из'Ьдници веднага почувствували гн^ва на войводата. 
Благодарение на разсипничествата и грабителствата у властьта, 
не само българет^Ь, но и турското население съчувствували 
на войводата. Когато властьта се вайкала какъ е било въз- 
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можно Ильо да се пр^о6л1^че на ватранджия, да влива всрЬдъ 
града Кюстендидъ и павъ да си изл^^зе незаб&1^анъ, тур- 
-свата сиромашъ си думала явно по адресъ на гол'Ьмцит§: 
«Ще го хванатъ зеръ, човЪвътъ си дохаждк въ града, про- 
даде си ватрана, па сега нева му уловятъ врая ...» Често 
Л2ТИ, за подигравва съ турсвата власть, Ильо допращалъ 
«много здравье* на вюстендилсвия дере- бей Мехмедъ-аа и го 
лнталъ дали може да го пр^чава еди- воя си вечерь, вогато 
щЬлъ да му дойде на вечеря съ толвова и толвова момчета. 
Остроумието, пъргавината и р^шителностьта на Ильовата 
чета разволебали вс^Ьва надежда у турцит^: проводенит^ въ 
потера сеймени и бюлювъ-башии знаели, че не отиватъ ср^щу 
Ильо войвода, а въмъ гроба си, вавто това е изразено и въ 
л^сеньта : 

— «Въ Малепши села идете, 
Илья войвода хванете, 
Назадъ му рхц^ вържете 
И въ тъмница ' го хвърлете ! "^ 

Низаме думатъ съ жаленъ гласъ: 

«Пашо ле, цареви заптио, 

Прати ни дол% въвъ Стамболъ 

Съсъ царя да се биеме, 

Ала ни, пашо, не пращай 

Ильо да си гоииме, 

Че ми е Ильо войвода 

На Крали Марва д-Ьтето.* ^ 

Пр^зъ 1861 г. Ильо войвода го виждаме въ Б^лградъ, 
д^то, заедно съ Равовсви и Ивана Кулинъ, обучава българ- 
ч;вит'6 доброволци и се готви за българсвото възстание, воето 
щ*ло да се подпомогне отъ сърбят*. На 5-и юни 1862 г. бу- 
ната въ Б'Ьлградсво захванала. Сл']^дъ отдръпванье на сърбит* 
въ Топчи-дере, Равовсви и Ильо продължили боя 4—5 часа 
ърЬие, вогато съ появяваньето на чуждит']^ вонсули действията 
^или пр'Ьвратени. Заедно съ това и кроеното българсво въз- 
стание требвало да заглъхне, и Хаджи-Ставревата буна въ 
Търново била потушена безславно Ильо войвода ималъ въ 
баталйона си 1200 момчета. Той останалъ въ Сърбия и по- 
лучилъ пенсия. Пр-Ьзъ 1876 г. Ильо Марвовъ на чело на 



•) Срв. Г. Димитровь, Княжество България II, 219. 



— 303 — 

^дна чета отъ около 300 доброволци, повечето българе, взелъ 
участие въ сръбско-турската война. Въ вр^не на руско-тур- 
ч^вата война Ильо войвода вл']Ьзе въ Кюстендилъ съ четата 
ч^Иу па послЪ, вамина за Пилнешво и Малешевско, отд']Ьто 
С1']Ьдъ няколко месечно «царуванБе"^ се завърна, когато гЬзи 
краища по Берлинския договоръ останаха подъ Турция. Пен- 
<;ионираниятъ отъ сръбско и българско правителства войвода 
ч^ установи на покой въ Кюстендилъ, при втората си жена 
сръбкиня и при синовет'Ь си. Бдинъ отъ синовете му биде 
убитъ вадъ града, въ една хайдушка чета. Д^до Ильо го 
варови край града, на една височинка до софийския П2ть, 
току при беседката, наречена «Кръсто*. ПрЪзъ сръбско-бъл- 
гарската война (1885 г.) д']&до Ильо за посл^денъ пхть съ- 
бра сили и образува голяма чета, съ която удари къмъ 
крайшкитФ и ирански села. Тогава сръбското правителство 
отне пенсията на войводата. Д^до Ильо се помина въ дъл- 
Ч(ока старость (93 години) въ Кюстендилъ, на 17-и априли 
1898 г. Погребението му станало съ задушевно всенародно 
участие, каквото Кюстендилъ не виждалъ никога. ЗаслугигЬ 
и животътъ на Ильо войвода заслужватъ обстойно описание. 
Това требва да стане по- скоро, докато са живи още неговит^ 
ч^подвижници, близки и роднини. 

Д'Ьдо Ильо войвода б^ типиченъ пр^дставитель на ста- 
рит'6 хайдути, що се възп']Ьватъ въ п'ЬснигЬ. Природата го 
Ьь дарила съ едра, прилична снага, права и горда стойка, 
високо дигната глава, изподъ сбранитЪ в-^Ьжди на която 
гледаха се високо дв']&т'Ь му очи; дори и когато приказваше 
никому, войводата р']&дко поглеждаше въ него или въ земята. 
Овикналъ съ ор&жието си, а въ Сърбия и съ униформата, 
той не се отд'Ьляше отъ кривата си сабя^ червените лампази 
не махаше отъ панталонит'Ь си. Въ л']&вата ркка носеше 
камшикъ, защото дясната му б']&ше ранена. Неграмотенъ (на 
печата му стоеше надписъ: Капитанъ Ильо Марковъ), като 
сръбския князь Милоша, строгъ и суровъ, справедливъ и 
откровенъ, д^до Ильо ругаеше остро новия редъ нан'Ьщата, 
новигЬ хора и алчностьта. Той не уважаваше никого отъ 
Фисокит^ сановници на свободна България, гълчеше ги, псу- 
ваше ги дори въ лицето имъ. Не оставяше войводата и се- 
лянет^. „Колко пари дървата бре?"" питаше той селянина. 
— Четири гроша — Четири чуми да те ударятъ . . ., от- 
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връщаше д^до Ильо, ва тебе бЪше харно при турцигЬ да^. 
имъ думашъ : ^молимъ те, аго, вземи тия дърва , . . " Не^ 
съобщителнилтъ горски юнавъ ирЬтвяв/Ь като чужденецъ, 
като легендаренъ Крали Марко, ср']Ьдъ новото общество, 
което тьт^сЬше друго, а д']Ьдо Ильо знаеше старото. 

Покрай своит^ войводи и юнаци, с^Ьверомакедонскидтъ 
край помни и своята Румена вотодйу която ходила по 
Осоговско кхд^ 1856 — 1860 г. Руменинъ дЪдо и баща били. 
дервенджии, пазачи на кулата при Деве-багъръ, между Па- 
ланка и Бюстенднлъ. Т^ били отъ кюстендилското село- 
Гюешево, д^то се родила и Румена. Балканското и дервен- 
джийско чедо се отличавало още отъ малко съ буенъ и живъ 
темпераментъ; скоро Румена се прочула съ веселието си, съ- 
хубавото си п^ние, съ хороиграньето си. Богато запеела, 
жътваретЬ неволно оставяли сърповетЬ, да чуятъ гласа й, 
който се разнасялъ, както разказва пр'Ьданието, дори до 
планината Църноокъ, на 3 часа мЪсто. Румена била на- 
дарена съ тънка половина, мургаво лице, черни очи н 
коса, но буйниятъ й темпераментъ повече приличалъ на 
мхжкй. Тя стр&ЕЯла съ пушка удивително в^рно: въ яйце 
ударяла, ябълка сваляла отъ главата на чов'6къ, и по волята 
си изваждала съ коршума краката на триножните селски 
столчета, разказва преданието. Тази левентъ Румена много> 
се харесвала на турците, та мнозина се опитвали да я по- 
турчатъ, дори паланешкиятъ каймаминъ сполучилъ да я граби, 
но скоро я освободилъ поради бунтъ у селянете. Румена 
била оженена млада за гюешевеца Георгия. Георги отивалъ 
ва работа въ кратовските рудници, а после и въ Цариградъ; 
Румена тогава живеела съ свекърва си Трендафилка. Въ това 
уединение Румена вмала чести свиждания съ сеймените отъ 
девебагърсвата кула („побратимъ^ й билъ сейменинътъ Алия) 
и съ харамиите, които слизали отъ Осогово. ^Всичко Каме- 
нишко и Паланешко, казва биографътъ на войводкинята. 
Е. Еарановъ, разбра, че Румена има връзки съ харамиите, 
които на бюлюци, на бюлюци сновеха изъ планините. При 
какво и да е убийство по пътищата, се Румена се търсеше 
отъ властьта . . . Баща й откараха въ Скопье, държаха го 
една година въ затвора, той се повърна боленъ и умре. 
Една голема потера пристигна даже отъ Нишко за преслед- 
ванье дедо Ильовата чета; хванаха Румена и я биха всредъ< 
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селото, за да каже н^що, аво знае; а тя, въ вр^ме на бие- 
ньето мълчеше и, слЬ^ъ като стана, гордо се издигна между 
потерата и каза: „има да видите!'' Не б']Ьше Румена да не 
разбира и отъ патриотизъмъ; времето, въ което тя живееше 
на този важенъ Н2ть, б^ше вр^ме на Еръмската война, ко- 
гато турцитФ се бЪха размърдали ср^щу Русия, а христия- 
нет^ очакваха дохожданьето на руситФ, които тоже наричаха 
бугарье; черковниятъ въпросъ б^ше пусналъ своит^ благо- 
датни зраци по всжд^Ь, особено разгарътъ е билъ силенъ въ 
Еюстенднлъ, Паланка и Кратово, когато съ камъне се го- 
неше гръцкия владика Диониси, и д^то д$до Ильо съ своята 
пропов^дническа мисия върлуваше изъ планннитЬ, селата и 
даже градищата ср^щу турцит^, компрометираше турската 
власть навсхд^ и пръснуваше забравеното име „бугарье", 
наместо кауре.»') Особено ще е въздМствувала върху Румена 
една случка, станала пр^дъ самата ккщица на бхдещата 
войводкиня. Тази случка била — дохожданьето на д^до Ильо- 
вата чета (170 души) подъ водител ството на байрактаря 
Стоимена, запаляньето на девебагърската кула, убиваньето 
на 3-ма нроводени отъ Кюстендилъ арнаути и връпцшьето на 
четата съ п^сни и веселия въ планината, къмъ Балинъ-ка- 
микъ. Пр^къ поводъ да излезе Румена по планината дало 
убийството на н^кое турче, което се било скарало съ Ру- 
мена за с^но. Тогава Румена пр&валила домашния кктъ, 
оставила 4-годишното си д^те и, като казала на свекърва си: 
„Хайдуткиня съмъ, всичкиятъ св^тъ е пропищ&гь отъ мене! 
Е! нека стана хайдуткиня! Сбогомъ, да чувате Андона, много 
здравье на Георгия!", тя се изгубила. Другарь на Румена 
станалъ ковачътъ Стоянъ отъ с Еръкля; и двамата се за- 
клели въ побратимство и посестримство, като братъ и сестра, 
и хванали гората. Богато се завърналъ Георги отъ Цари- 
градъ, нам^рилъ кхщата безъ Румена, съ която много се 
обичали. Година сл^дъ излизаньето си по планините. Румена 
изненадала домашните си съ своята чета, която навл^Ьзла 
всрфдъ нощь въ Георгиовата колиба. На ув^Ьщанията на све- 
кърва си и М2жа си» Румена отговорила: „Отъ менъ дома- 
кинство е вече далечъ, колкото и да ви жаля, а особно кол- 



*) Е. Карановъ, Румена-войвода. Очеркъ изъ Осоговски?* 
планини. София 1886, стр. 16 — 17. 
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кото и да жаля малвид си Андона, който вече ме е и за* 
бравилъ. Азъ съмъ се в'Ьнчала за гората; побратимите^ са 
мое домакинство^. Посл^ това та предложила на М2жа си 
да вземе и гледа двЪт^ д'Ьца на байрактаря Стояна отъ 
с. Кръкля и дори да прибере и Стояница, съ която да си 
жив^ятъ като М2жъ и жена. По-късно така и станало. Ру- 
мена се простила съ домашните си и съ разплакалия се 
Георгия, оставила му пари и хванала гората. Това било по- 
сл^дньото имъ вижданье. 

Дружината на Румена се състояла отъ 5 — 16 момчета, 
събрани главно изъ каменишкит^ и палаиешки села. Всички 
момчета били с6 заклети харамии, двама отъ които бивали 
по-рано войводи. „Румена се ползуваше, казва Барановъ, съ 
правото да не казва на дружината си, д-еь ще бядатъ на 
другия день; и никога дружината не е претендирала туй 
нейно право; за туй потерата не е могла да намери сл']^дит6 
на Румена, при всичко че тя, като невестулка се мъркаше 
въ разни м^ста. Потери върху потери пристигаха, даже 
войска б^ше надошла изъ Битоля, д'1то б^ше меркезътъ, но 
никакъ не можеха да я заловятъ. Тя повсгд']^ съсичаше ага- 
ларе, ударяше се съ бюлюкбашии; особено удоволствие имаше 
да се ср'Ьща съ турски харамийски чети, които и повече 
б^ха измахнати изъ горит^. Дружината я наричаще » пла- 
нинска царица". Турското правителство употребяваше все- 
възможни начини, даже и подкупничество, като искаше, ако 
е възможно, да я улови жива, и да я отведе съ тържество 
въ Скопье и Солунъ, защото искали да я видятъ нашити. 
Всичките села бЪха потресени отъ бвенье, особено Гюешево 
и Бръкля. Братътъ на Стояна лежа една година за Стояна 
въ Скопье;^) мнозина ханджии се изловиха. Потерите б^ха 
непрестайни и по всичките посоки на горите, дори до Плач- 
ковица."^) Самата Румена ето какъ е описана отъ единъ 
кюстендилски търговецъ, който съ другарите си попадналъ 
веднажъ ненадейно заобиколенъ отъ четата : „ Като излезехме 
на Печевици (връхъ при Братово), чу се свирванье и 
„фръбъ"" . . . изтръгванье на ножове отъ лева и десна страна: 
видохме се обградени отъ 15 — 16 души. Насредъ П2тя 



^) По-късно, Стояновиятъ братъ Георги билъ затворенъ въ 
Канлж-куле въ Солунъ, отдето и не изл^зълъ живъ. 
•) Е. Карановъ, Румена-войвода, 19. 
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застана едивъ младъ, съ изкарана пала отъ ноянит^, които 
висяха пр^зъ рамото му на л']^ва страна. Косит^ му б^ха 
разплетени и висяха на гърдит^ му отъ дв^т% страни на 
главата; а главата му б^ше превързана съ червена шамид 
ло женски; беневрецит^Ь му б^ха б^^лъ шаякъ съ червени 
гайтави; чепкенъ до пояса отъ б^Ьлъ шалкъ съ червени ши- 
рити и разтворени ргкави; на л']^вото му рамо — черна р'Ь- 
сачва; силлхътъ надвисналъ надъ пол са. Тосвата му б']^ше 
в&са и овирлявена. Ние се сетихме, че това е Румена, за- 
щото бЬхме се наслушали за нея. Лицето й 6'Ьше опечено 
отъ слънцето и не можеше да се с^тишъ, че е жена, но 
гласътъ й звучеше на женски гласъ. Едни отъ дружината 
ни сл'Ьзоха отъ воньет^; щипянецътъ съ б^лия вонь се раз- 
л:репери и едвамъ думаше. Тя казваше: „Не се бойте! Турци 
ли сте или бугарье?" ... Тя поиска тютюнъ, развърза ша- 
мията отъ главата си, напълни я отъ тютюнсвит'^ ни кесета 
и занесе та раздаде наредъ на дружината. Посл^Ь се обърна 
къмъ насъ и ни каза: вървете! И ние тръгнахме. ^0 

СлЪдъ н^Ьколкогодишно пр'Ьусп'Ьванье и подвизи, въ че- 
тата на Румена се породили разногласия. Четникътъ Спасе 
(„физически и нравствено низко, черно чов'Ьче'') уб'Ьдилъ 
н^кои отъ дружината да се не покоряватъ на жена войвода, 
толкозъ повече когато сполучилъ да ги накара да в^Ьрватъ, 
че побратимството между Румена и Стояна се развалило. 
Войводкинята и байрактарьтъ били д'Ьйствително убити отъ 
Спасе и Милко между Градецъ и Габеръ (Паланешво). Че- 
тата обикаляла още 2 — 3 м'Ьсеца подъ войводството на Спасе. 
Четникътъ Стоилко, който се билъ заклелъ да отмъсти за 
Румена, убилъ Миле и Пешо и двама други (Спасе не билъ 
тамъ), и посл^ се пр^далъ въ Паланка. Скопскиятъ паша 
го опростилъ. 

Революционното българско движение, което се 6*6 
разширило изъ дунавска България и Тракия, сполучило да 
пусне коренъ и въ северна Македония. Пропов]&дникъ на 
бунтовните идеи тукъ станалъ главниатъ кюстендилски учитель 
Тодоръ П'Ьевъ. Шевъ учителствувалъ въ Кюстендилъ пр'Ьзъ 
1868 — 1871 г. Когато напусналъ града пр^зъ 1871 г., той 
-билъ усп^лъ вече да подготви съратници на революционното 



^) М., 1Ь., 24—25. 
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д<Ьло въ удавения отъ турци Кюстендилъ. Неговиятъ ва- 
м^стникъ учитель Дим. Македонски продължилъ д&еото 
съ усп^Ьхъ, та вече въ 1872 г. пр^^зъ лотото комв- 
тетътъ билъ съставенъ и утвърденъ отъ Тодоръ ПЪева, който 
ваминалъ отъ Кюстендилъ за монастиря св. Якнмъ. ПрЪдсе- 
датель на комитета станалъ ревностниятъ другарь на П^ева 
учительтъ Дим. Стояновъ, познатъ у населението съ име 
Даскалъ Димитри, а негови вЪрни другари били: Георга 
Митревъ, Иванъ Рамадановъ, Алексо Барамановъ, Ивань 
Чорбаджи Гогевъ, Стоянъ Станоевъ, Димитъръ Бояджиски в 
др. Революционното д&ю пуснало посл^денъ коренъ въ Па- 
ланешко, въ монастиря св. Якимъ Осоговски, д^то пр^зъ юни: 
1872 г. Шевъ и Македонски основали комитетъ подъ предсе- 
дателството на игумена Аверкия Стояновъ и другаре : свеще- 
никъ Филотей, Дим. Пчелински, учительтъ Дим. п. Петровъ (Лю- 
беновъ). Отъ Осогово П^евъ се завърналъ въ Етрополе. Като- 
валовили пр^ъ зимата Дим. Общия и Василъ Левски и ги: 
обесили, името на Шева било много компрометирано и не- 
говите кюстендилски приятели поставени на око. Изплаше- 
ните кюстендилци прикрили будещата си бунтовна дейностъ. 
като образували мнимо търговско дружество (Акционерно ка- 
сабско дружество). Начинатели станали главниятъ учитель. 
Македонски и Георги Ангеловъ, които пр^зъ мартъ 1873 г. 
събрали еснафите българе въ артиката на черквата св. Бо- 
городица и ги заинтересували съ големи печалби, ако се- 
нареди подобно дружество, понеже дотогава търговията съ 
месо и кожи били въ ръцете само на евреите. Гражданете. 
посрещнали съ готовнось предложението, взели за пръвь пкть. 
400 акции, гарантирани отъ Георги Диновъ, Манолъ Анге- 
ловъ и Дим. Гогевъ, и събраните 400 турски лири била- 
предадени на членовете отъ възстаническия комитетъ Ал. 
Еарамановъ и Ив. Гогевъ ужъ за касабска търговия. Тур- 
ската подозрителность и еврейската конкуренция не дали въз- 
кожность на дружеството да преуспее, та било принудено- 
да ликвидира съ загуба за гарантите.^) 

Презъ 1876 г. се размърда и Царево-село въ Кюстен- 
дилско. Турците обвинили въ възстаническо съучастие 3 ка- 
лугерки, конто искали да отидатъ по просия въ Сърбия.. 



>) Г. Аягеловъ, Кюстендилъ, 74 — 76. 
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Последвали затвори, изтезаваньл, ра8карва|Нье до Кюстенднлъ 
и София, което се продължило дори до 1877 г. И друго. 
Пр^Ьзъ 1876 г., разказва Г. Ангеловъ,^ докато още се раз- 
чм^дваше царевоселската афера, въ село Разловци, пакъ пи- 
лнешка нахия, стана друго много но-вакао, отъ чисто въз- 
станически характеръ събитие, което, арестуваните царево- 
селци, особено чорбаджи Нико тури 01це по- дълбоко въ 
тъмницата, а въ същото вр^ме хвърли въ гол^мъ и стра- 
лпенъ огънь всичко българско въ града и казата население. 
Пр^зъ слщата 1876 г., няколко дни слЪдъ СрЪднегорското 
възставие и кланье, а имевно на 8-и май, попъ Стоявъ отъ 
с. Разловци, зеть му Двмитъръ п. Георгиевъ, веговиятъ братъ 
Костандия, Константинъ п. Стояновъ и др. застреляха въ день 
еладне находещите се въ това село царски човеци.: Юсрефъ 
Хамидъ-Топчиевъ отъ гр. Бюстендилъ и другарете му Хали- 
манъ и Назифъ отъ с. Истевникъ, следъ това повдигатъ бъл- 
гарското население на оръжие ц се оттегллтъ презъ ми- 
тр]ршянскил чифликъ за Малешевската планина. Кюстендилт 
скнятъ каймакамъ-паша, дупничанецъ, телеграфически пред- 
ставилъ на мю^есарифа Махзаръ паша събитието много пре* 
увеличено и лошо, и, вследствие на това, на 12-и май по 
пладне пристигна въ Кюстенднлъ, идещъ откъмъ Батакъ Еелъ- 
Хасанъ паша на чело на единъ баталионъ пехо'^а анадолска 
вой,ска, съ два горски топа, за изтребление немирната отъ 
веколко) години насамъ въ Бюстендилъ рая. Той сметалъ да 
направи отъ Кюстенднлъ втори Батакъ. Войската беше пълно 
въоръжена и готова да даде огънь. Целото турско население, 
дрбре въоръжено, го посрещна на пхтя при с. Багренци съ 
неописуема радость, че дочакало вече момента даизколегя^ 
«урете. Митрополитътъ Иларионъ, свещениците, първенците 
^ългаре и всичките еснафи тоже го посрещнаха при кьошка, 
кланяха му се до земята, а той отъ коня си изглеждаше гц 
много намръщенъ и съ злби скърцаше. Войската влезе въ 
града съпровождана отъ турци1е кюстендилци, настани се 
1Я по хановете, а пашата биде приетъ у конака ца Мех- 
медъ-аа Челебиагинъ. Тукъ презъ нощьта се събра големъ 



') Бунтътъ е описанъ и въ особена книга отъ Л". п. Сто- 
яновъ, Тридесеть години назадъ. Исторически записки по първото 
македонско възстание пр-Ьзъ 1876 год. КюстендиЛъ 1903. 
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Акезлишъ отъ държавни чиновници, отъ бегове и отъ агаларе, 
подъ пргбдседателството на нашата, разискваха дълго вр^Ьме 
и взеха решение да се пристъпи въмъ д&ю. На утрешния 
день, часть отъ войската заедно съ много башибозуци турци 
и черкези замина за село Разловци, потера по възстанищгг]^, 
а останалата войска се турна на разпорежданьето на поли- 
цилта въ града. ПотерадяиитЬ, като пристигнали въ района 
на разбувтуваното село Разловци, изклали 10-на души мирни 
селяне, що си работ^^и на полето, опл^нили, и8гор'Ьли ня- 
колко К2ЩИ и сл^дъ това се пръснали по другит^ села въ 
Пиянецъ да вършать разни золуми ; а властьта въ града, 
подпомагана отъ войската, захвана да дири комити между 
гражданетЬ българе, да претърсва домовет^ на подозрител- 
ните въ комитаджилъкъ, да привежда такивато въ конака и 
да ги набутва въ затвора. И най-първо тури рлка върху 
Манолъ Ангеловъ Друмохарски, членъ на кадийския схдъ, 
и върху брата му Димитръ Ангеловъ, а слЪдъ т^хъ б1(ха 
затворени и братята Димитъръ, Георги, Христо, Макари попъ 
Йовкови, Христо Бояджиски, Христо М. Гребенаровъ, Мито 
Сугаръ, Алексо Карамановъ, всички отъ града, — Ангелъ 
Митревъ отъ с. ГорняГращнца, Георги Хр. Гребенарь 01Ъ 
с. Слокощица, Дим. п. Стояновъ отъ с. Косово, Велинъ Да- 
скалътъ, попъ Василъ, Николчо Таушановъ отъ с. Саволяно 
и много още други отъ разни села, и се започна мъчението 
нмъ, да кажатъ за себе и за други отъ града и околията, 
кои са царските душмаве комити, които бунтуватъ раята 
противъ падишаха. М&ченията нмъ б^ха различни: бой съ 
тояги, постоянно държанье на крака, безсъние, дълги раз- 
питванья при замахванье съ сабя, груби псувни, силни пле- 
сници и изобилйи храчки. На всичките тия изтезания биде 
подложенъ най-повече Димитъръ Ангеловъ, като най-интели- 
гентъ между другите и силно подозреваемъ въ комитаджилъкъ. 
Той беше 38 годишенъ, бившъ учитель и представитель отъ 
Кюстендил ъ презъ 1870 г. въ народния С1боръ въ Цари- 
градъ по нарежданьето на Българската екзархия. Следъ едно- 
месечно м&чение на всичките затворени, едни отъ техъ още 
тукъ въ Кюстендилъ бидоха освободени, а братя Ангелови, 
п. Новкови и Ангелъ Митревъ съ големъ воененъ конвой 
бидоха изпратени въ софийските затвори, отдето следъ 2 
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11']&сеца и т^ бидоха пуснати подъ полицейски надзоръ, но 
вече б^x9^ много изм&чени и изтощени'' 0- 

Самото освобождение на града биде пр'Ьдшествувано отъ 
едно сбиванье между разбунтуванит^ вече селлне, събрани 
около с. Лозно, и турциг^. Това б'1ше на Богоявление 1878 
г. Сл^дъ 3 деня се узна, че Ильо войвода пристигналъ съ 
четата си въ с. Еоняво, като авангардъ на рускит^ войски, 
и поискалъ да се предаде градътъ безъ бой. Неизб^Ьгалото 
къмъ Паланка турско население и българското изпратиха въ 
с. Боняво свои пратеници : 2- ма турци, няколко български 
първенци и владиците Илариона и Игнатля да искатъ отъ 
страна на града руското дохожданье и покровителство. А 
понеже се чуваше, че русит% били въ намерение при Струма 
да пр^кгснатъ настхплението си и, слЬдователно, Кюстен- 
дилъ да остане още подъ Турция, населението изпрати до ге- 
нерала Гурко въ София кюстендилеца Мито Чорбаджи Гогевъ 
за пост&пки Докато Ильо войвода съобщилъ на находещит^ 
се въ Радомиръ руски войски желанието на кюстендилци, и 
Мито Гогевъ въ София, нодпомогнатъ отъ софийски пър- 
венци, отъ Марина Дриновъ и италиянския консулъ Позитано 
нзходатайствувалъ отъ главнокомандуещия рускит']^ войски въ 
София да се прати часть отъ войската въ Радомиръ, за да 
заеме Кюстендилъ. На 13-и януари, въ четвъртъкъ пр^ди 
об^дъ, пристигнаха въ Кюстендилъ около 40 младежи кю- 
стендилци изб^^гали, въоръжени и на фесовет^ имъ нал^пени 
книжни кръстове, а сл^дъ т^хъ пристигна и д^до Ильо съ 
четата си и 80 души руски кавалеристи отъ 2-и ескадронъ, 
4-и Улански Харковски полкъ, подъ началството на подпол- 
ковникъ Задерновски и офицерит*! — ротмистъръ Вирановски^ 
поручикъ Совойски и др. На края на града, на Стамболъ- 
капия, освободителите бидоха прЬчакани отъ българското ду- 
ховенство, отъ българското и турско население. Слисанъ, 
он^м^лъ отъ радость, петв^ковниятъ робъ българинъ гледаше 
съ нев']&роятность станалото. МладигЬ конници съ пЬсни . . . 
ай люле, влЬзоха полека въ града ... На утрето обаче ру- 
свтк требваше да се дръпватъ надир^ и да повл^катъ по- 
дир* си обезумялото отъ ужасия българско население, за- 
щото отъ Паланка настъпваше много турска войска съ то- 



Г. Ангеловь, Кюстендилъ, 77 — 79. 



— 312 — 

пове. Половината българе изб'Ьгаха поср^дъ силевъ студъ въ 
Радомиръ, една часть излязоха да се биятъ и бранятъ града, 
но скоро тр^^баше да отсткпятъ заедно съ русит^. Поср'Ьдъ 
тревогите и неизв^стностьта, сл^дъ 3 деня, на 17-и януари 
се разчу страшната в^Ьсть: русъ гелиоръ, русъ гелиоръ! 
(русит^^ идатъ!). Турцит^ се раздвижиха, взеха постове, 
други побягнаха съ коли, конье и п^ша къмъ Паланка, бъл- 
гарет^ се изпокриха . . . При вечерь на С2щия день, св. 
Лнтони, н'Ьколко топовни гърмежа откъмъ конявския п&ть 
ви^^пениха дишаньето на гражданет^: скоро въ града стана 
невъобразима бърканица .... войска и башибозуци б^^гаха 
лр'1дъ руската коница, която гърмеше изъ улицит^, засти- 
гаше 6'Ьжанци, пребиваше кого-дЪ и вървеше напр^дъ .... 
Само н^^колко минути и всичко се свърши .... Спотаенит^ 
въ своит^ скришници българе излязоха по улицигЬ, едни 
да видлтъ освободителите, други да покажатъ човешката 
си зв^рщива — да грабятъ изъ турскит^ к&щи .... 

При освобождението на Еюстендилъ взеха участие 
4—5000 души войска подъ началството на генералъ Майеи- 
дорфа. Тукъ влизаха: ц^лиятъ 4-и Улански Харковски полкъ, 
лейбъ- гвардейските полкове Егерски и Измаилски, единъ 
артилерийсщ! полкъ съ 8 оргдия и голямата българската 
доброволческа чета на д^до Ильо войвода. Пр^досвободител- 
нигЪ движения въ Кюстендил ъ и неговото освобождение са 
описани живо и простряно отъ Георги Ангеловъ, къмъ чиято 
книжка могатъ се обърна любознателните читатели. 

С&дбините на Еюстендилъ и неговото население отъ 
освобождението насамъ заслужаватъ по-обстоенъ пр^гледъ, 
който обаче се изоставя за друго м^сто и книга. 



Кюстендилската епархия пр-Ьзъ 

XIX в^къ. 



Б-Ьл-Ьжки за християнското население и черквитЬ 

въ епархията. 

Като се заври пексвата сръбсва патриаршия въ 1766 г., 
вюстендилсвата епархия биде подчинена подъ цариградсвия 
гръцви патриархъ до 1870 г., а сл^дъ това тя се отц^пи 
и вл^зе подъ българсвата евзархия, Берлинсвиятъ договоръ 
раадгЬли епархията на дв^ половинн: южната, съ Щипъ н 
Братово, остава подъ Турция и биде присъединена въмъ 
свопсвата евзархийсва епархия, а северната, съ Кюстендилъ 
и Радомиръ, просъществува до 1884 Говогато, сл^дъ смъртьта 
на нейния митрополитъ, биде присъединена, вато малва по 
обсегъ, въмъ софийсвата. 

Отъ вюстендилсвата червовна вондива, отъ редица писма 
и б^л&БВи, останали въ архивата на митрополията^ узнаване, 
че просторътъ на вюстендилсвата епархия е билъ схщиятъ, 
вавто и пр^зъ ниналит^ в^вове, вогато тя бЪ цодъ сръбсвата 
певсва патриаршия и носеше име воласийсва. Ето числото 
на в&щит^ въ градовегЬ и селата на вюстендилсвата епархия 
пр^зъ 1863 — 1866 г., споредъ официалните ванунъ- намета 
и разхвърлянье на владишвия и патришви пор^зъ на В2ща 
по 4 гроша и 32 пари (всичво отъ 16,681 вхщи 80,000 гр.): 

1))адьЛюстендилъ 319 кжщяпо 4: тр. и 32 и.^=^ 1,531 гр. 8п. 
Полеви села 2,039 « « « =1 9,787 « 8 с 

Крайшви села 2,291 * « « =10,996 с 32 с 

Пиянешви села 1,881. « * « = 9,028 с 32 с 

Каменишви села 355 « « « = 1,704 « 

ТрадьЩтья Ново-село 610+306 « = 4,397 « 32 с 
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Щипски села 1,886 с « « 

Градь Есчани 207 « « « 

Кочансви села 1,740 « « « 

Градь Ерашово 204 « « с 

Кратовски села 910 « « « 

(кЪдорЪчкисела^)\,011 « « 

1)?й[^ Радомиръ 70 « « « 

Радомирски с ела 2,792 « « « 

Бсичво кхщи 16,681 Гроша 80,068 и 32 п. 

Десетина години сл^щъ това, по искавьето на българ- 
ската екзархия, въ времето на митрополита Илариона, е билъ 
направенъ новъ описъ на христилнскит^ К2щи и в'Ьнчила. 
Този описъ обаче не ще е в^ренъ, едно защото въ него не 
са взети на помощь турски официални преброителни стати- 
стики, пъкъ и въ показанията на самит^Ь християве се заб'Ь- 
л^ва известно прикриванье. Самъ владиката Иларионъ се 
оплаква въ едно свое писмо до екзарха, отъ 31-и януари 
1876 г., за Радомирско, д^то « статисти ческо-то описаше на 
в^нчила-та и още не ся е свършило, понеже точно не ех 
ся описали, тъй напрнмеръ въ ветхнй-тъ тефтеръ ех 5500 
венчила, а сега ги искарватъ 4600 венчила. Па и въ дру- 
гите 0КРАЖ1Я изъ епарх11к-тх не е описано и още точно.» 
Въ протокола на епархиялния кюстендилски съборъ пр']&зъ 
1873 г. са записани по общо решение на свещеницигЬ: 



1. Кюстендилъ и казата 


10,283 


вЬнчила 


2. Радомиръ и « 


5,403 


я 


3. Трънски села 


568 


я 


4. Щипъ и казата 


4,007 


я 


5. Кратово и « 


1,194 


я 


6. Кочани и « 


2,452 


я 


7. Ср^дор^чки села 


1,845 


я 



В*нчила 25,842 

Доколко е порасло християнското население въ градо- 
вете и по-гол4митЬ села отъ 1863 до 1873 г., личи отъ 
сл^днята таблица за кхщигЬ и венчилата : 



') Ср^дор-Ькь се нарича покраината между р-Ькит* Пчння и 
Крива или друго-яче Козяшка села, около 40 на брой. 
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1863 г. 

кжщи 




1873 г. 




КЖП1И 


В%11.41 


Еюстендилъ 


319 


? 


? 


Изворъ 


50 


55 


81 


Босили-градъ 


70 


73 


93 


Божица 


188 


197 


344 


Соволано 


68 


91 


106 


Пр'Ьколпвца 


55 


62 


90 


Царево-село 


75 


109 


152 


Разловци 


103 


108 


180 


ИстеввиЕЪ 


92 


130 


166 


Саса 


70 


73 


94 


Раково 


80 


93 


140 


Тишаново 


99 


125 


183 


Драмче 


75 


97 


110 


Ваксево 


80 


120 


180 


Радомирь 


70 


109 


? 


Прибой 


71 


86 


156 


Лобошъ 


82 


112 


? 


Изворъ 


98 


112 


? 


Калища 


77 


81 


154 


Чуковецъ 


92 


86 


178 


Пенкьовци 


70 


73 


100 


Ератово 


204 


164 


184 


Злетово 


57 


57 


77 


Л']Бсново 


66 


62 


100 


///«и» съ Ново-село 610 — 306 


960 


1104 


Барбарево 


76 


80 


140 


Свети Нйволе 


62 


99 


124 


Л^свовецъ 


78 


80 


88 


Кочани 


207 


198 


240 


Оризарв 


83 


127 


151 


Биница 


77 


86 


91 


Блатецъ 


83 


80 


111 


Байловди (въ Срй 


- 






дорЪвъ) 


109 


130 


198 


Орахъ 


82 


79 


118 



Въ кюстендилската еиархил. пр^зъ третлта четвърть на 
XIX в^къ, е имало 97 черкви и монастнри. Въ владишкигЬ 
списъци на черквит^ отъ това вр&се намираме: 



.1 
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Гр. Еюсттдилъ^ 3 черкви, 
с. Болуша, 1 черква старин- 
ска, съ кувуклио, зидана съ 
тухли, разсипана и опусто- 
шена, 
с. Копиловци, 1 д.^), пл.^) 
Цървевяно, 1 пл. и оп.^) 
Ямборано, 1 к. *) 
Ръждавица, 1 к. пл. 
Таваличаво, 1 к. 
Лозно, 1 д. нова. 
Граница, 1 д. 
Слокощица, 1 д. 
Соволлно, 1 д. 
Периволь, 1 д. оп. 
Горно-Уйно, 1 д. 
Изворъ, 1 к. 
Трекляно, 1 д. 
Горни-Боритенъ, 1 к. 
Босили-градъ, 1 д. 
Косово, 1 д нова 
Долна-Любата, 1 д. 
Църноощица, 1 Д; 
Божица, 1 к. 
Бранковци, 1 к. 
Пр^колница, 1 к. 
Долно-село, 1 д. 
Броеница, 1 д. 
Въ Диянешко 
Царево-село, 1 д., оп. 
Паничарево, 1 д., пл. 
Внрче, 1 д. пл. 
Градъ, 1 д. пл. разв. 
Л1Ьп1ница, 1 д. пл. 
Каменица, 1, д. пл. 
Тишаново, I д. 
Смоличино, 1 к. 
Ваксево, 1 к. 



Разловци, 1 д. пл. 
Истевникъ, 1 д. пл. 
Цръквивецъ, 1 д. пл. разв. 
РадомирЬу 1 д. пл. 
Върба, 1 д. пл. 
Бобораци, 1 д. пл. 
Раковица, 1 
Чуковецъ, 1 
Каси-лакъ, 1 
Жедня, 1 
Житуша, 1 
Кленовикъ, 1 
Изворъ, 1 пл. изгор. 
Дебели- лакъ, 1 
Егълница, 1 
Калища, 1 
Блатечница, 1, 
Прибой, 1 д. пл. 
Пчелници, 1 
Радибошъ, 1 монастирь 

опуст^лъ 
Косача, 1 
Лобошъ, 1 

Враня- Ст^^на, 1 
Дивля, 1 
Певвьовци, 1 
Ильовъ-долъ, 1 
Празяоглавци, 1 
Л'Ьва-р^ка, 1 
Долна-С^Бирна, 1 
Банишоръ, 1 

Селишенъ-долъ, 1 
Негованци, 1 

Б^льово, 1 монастирь св. Ив. 
Богословъ, съ 1 калугерь 
Жабляно, 1 мон. Св. Ив. 

Кръститель 
Пещера, 1 мон. св. Никола 



') д. = дървена. 

«) пл. = пл-Ьнена отъ турци. 



») ОП. = опустошена. 
4) к. = каменна. 
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Еочанщ 1 

Оризари, 1 

Виница, 1 

Липецъ, 1 

Зърновци, 1 

Блатецъ, 1 

Б&1И, 1 

Нивичане, 1 

Соволарци, 

Спаннчево, 

Траванье, 1 

Мон. св. ПантелеймонъО 



Кратово^ 1 
л1сново, 1 моиастирь 
Злетово, 1 
Щалвово, 1 
Щит и Ново-Село, 2 
Горни-балванъ, 1 
Гайранци, 1 
Н^машц!, 1 
Свети-Ниволе, 1 
ПиперовОу 1, 
Уланци, 1, 
Убогово, 1 
Джедимирци, 1 

Голяма часть отъ запуст&шт^ черкви и монастири тукъ. 
и не са споменати, маваръ че и до днесъ стоатъ на н^вои 
ст^нит^, на други и повривнт^, а въ трети е запазена 
и часть отъ ср^днев^вовната зография. За прим']&ръ само ще- 
спомена н'1волвото щипсви червви (гл. стр. 200 — 204 \ чер- 
ввит% оволо с. Ръждавица? черввата св. Спасъ при Кюстендилъ 
отъ 1330 г., черввит^ въ с« Словощица и др. Повечето отъ 
т&и червви са на местото на старовр^мсвн храмове, заваре - 
ни отъ турцит^. До времето на танзимата турсвата власть не 
е позволявала да се строятъ червви, а само да се поправятъ. 
и възобновяватъ древнит^ съ С2щит^ си размери, вавто за 
това се учимъ отъ редица фермани. Пр^зъ XIX в., сл']&дъ 
пожаритЬ и грабегигЬ на върджалиит^, воито не оставили 
здрава червва, са били съградени н'Ьколво нови червви, при- 
стегнати н^вои стари^ и то съ големи молби и ходатайства 
дори въ Цариградъ. Тава, оволо 1805 г. съ ферманъ е бнла 
съградена вочансвата червва св. Георги, пр^зъ 1816 г. 
била съградена вюстендилсвата св. Богородица, пр']^ъ 1834 
г. — изворсвата голяма червва въ Ерайщето, пр|Ьзъ 1859^ 
— монастирьтъ св. Мина въ Еюстендилъ и др. За образецъ. 
на тЬзи султансви позволителни за граденье червва> се по- 



^) Тука не са поменати ср'кдор'Ьчкит% села. Не е поменатъ и 
стариятъ Карпински монастирь въ източния Козякъ, прк все че го 
намираме въ кюстендилската черковна кондика записанъ подъ в*^ 
домството на кюст. митрополитъ. 
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и^стя надолу пр^^водъ на фермана за изворската черква 
„Св. Троица" : 

Тугра на 

Султанъ Махмуда ханъ II. 

До високопросв'Ьтения и законо-шериатския кюстендилски 
ваибинъ, С2дия-мевляне, както и до всички високоучени, без- 
примерни тамкашни представители на властьта, аяне, градски 
първенци и въобще до всички властници ! Нека всевишниятъ 
увеличи славата ви. ... 

Отъ съдържанието на съставения ми и написанъ настоя- 
щи царски актъ, украсенъ съ императорските ми свещени зна* 
кове, който ще ви пристигне тамъ, ще узнаете обстойно какво: 

Източно-православната черковна сграда (румъ-клисеси), 
известна съ прозвището «Изворска черква "» (Изворъ-клисеси), 
находеща се въ нахията Краище, кюстендилска каза, съ 
течение на времето се развалила и клонила на съсипванье, 
поради което раята християне отъ речената нахия се моля 
съ просба да й се позволи да си поправи тази черква. Отъ 
констатираното, споредъ сгдебно-шериатския редъ, доказа- 
телство за развалата на въпросната черава, излиза на яв^ 
още, че просторътъ й е 48 аршина дължина, 30 — широчина и 
9 — височина. Цариградскиятъ гръцки патрикъ и заседаещиятъ 
въ Стамбулъ митрополитски синодалевъ съв^тъ се молятъ съ 
писмена просба и ходатайствуватъ да издамъ височайша царска 
заповедь, въ която да се помести височайшето решение и 
позволение за направата на тази черква, чиито основи да 
•се положатъ тамъ, д^то отъ старо вр^ме личатъ, и по плана, 
какъвто е билъ по-преди. 

Съобразно съ изискуемите се постановления на свеще- 
ния шериатъ, въпросътъ за поправката на казаната черква 
се подложи на разглежданье и предрешение при върховния 
мюфтия шейхъ-юлъ-ислямъ, достойниятъ и високоученъ бо- 
гословъ-юристъ Меки заде М(ввляне Мустафа Асимъ, комуто 
е билъ зададенъ следниятъ въпросъ : «Допустимо ли е и може 
ли да се поправи една черква въ село върху истинските 
стари основи, по схщия старъ планъ и въ същите действи- 
телни размери, безъ да се пусне нещо повече, — черква, 
воято отъ старо време е била развалена » ? На това е отго- 
ворепо: «Бива, допустимо е "», като при туй отъ шейхъ-юлъ- 
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ислдмството, съобразно съ предписанията на свещенил ше- 
риатъ, е била издадена за случая и една свещенозаконна 
фетва, въ която изрично се казва за нздаваньето отъ висо- 
чайшата Ни царска особа, по тоя случай, височайши царски 
актъ, за надлежното ми височайше разр']^шение да се по- 
прави предметната черква. Понеже е вече решено и вписано 
въ св^тлитЬ страници на императорския ми регистъръ да се 
издаде нуждното височайше разрешение по въпроса; и по- 
неже е постановено вече, че въ случая требва да се дей- 
ствува така, както е изложено въ духа и текста на изда- 
дената свещено-законна фетва, то азъ благоволихъ да издамъ 
и да изпроводя настоящата ми царска височайша заповедь> 
която обема въ текста и височайшето ми позволение за по- 
правката на предметната черква. 

Прочее, позволявамъ, п^ото поправката па тая черква 
да стане съ условие и по начинъ, че на дължина, ширина 
и височина черквата да обнема онова пространство, което 
черквата е имала въ действителность въ старо време, да 
нема повече нито една педя, нито единъ пръстъ дори, за- 
йчото, съгласно съ предписанията на свещения шериатъ, 
съизволението за поправката на въпросната черква само по 
такъвъ начинъ може да се разреши. Ако, по поводъ на това, 
некои отъ сановниците ми би се осмелили да позволятъ и 
допусватъ, щото при поправката на тая черква да се обнеме 
повече пространство и да се гради извънъ старите основи, 
като за тая цель би изисквали и взели отъ раята едно акче 
<аспра) или дори една бодка, то явява имъ се, за пре- 
дупреждение, че всички провинени ще бхдатъ безпрекословно 
публично поругани, преследвани и наказани. А ти, господине 
ч^гдио, господине аянине, и всички други, щомъ се научите 
за това, длъжни сте да действувате тъй, както е изложено 
по-горе, да постъпвате законно и да отбегвате далечъ отъ 
противозаконни и нелоаялни действия, заради което издадохъ 
нарочно този си височайши царски ферманъ. При това ви 
заповедвамъ, щото, като пристигне при васъ тази ми висо- 
чайша царска заповедь, длъжни сте да действувате, постхп 
вате и се разпореждате по въпроса тъкмо тъй, както е из- 
ложено по-горе, и да се съобразявате съ духа и съдържа-- 
нието на настоящия ми височайши царски актъ, къмъ който 
требва, по служебенъ дългъ, да отдавате почить и пълно 
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доверие. Тъй да знаете; честь, почить и пълно доверие от- 
дайте на височайшите ми императорски знакове, туграта и мо- 
нограма ми, положени отгор^ начело на настоящия ми висо- 
чайши царски ферманъ, издаденъ днесъ, 15-и день или вь 
средата на м^Ьсецъ реби-юлъ-евелъ 1249 оть егира (21.и юли 

1833 г.) , , 

(подписъ) Султанъ Махмудъ ханъ II. V 

Що се отнася до православието на кюстендилската епар- 
хия пр^^зъ XIX в., нека се заб&[&ки, че рускиятъ генералъ^ 
и писатель Липранди, който лично е пос^щавалъ и изуч- 
валъ България пр^зъ първата и втора четвърть на схщия 
в^къ, бЪлЪжи какво „въ Ератозгь^ Брезнтф^ РадомирЪ^ 
ЕостепджилЪ^ ДупницЪ и ДжумаЪ, между Болгарами 
Православннми живутъ ц&шми округами Болгаре Католики, илв 
правил ьнЬе У шятн " . Лвторътъ прибавя, че т^зи католици бъл- 
гаре били наричани отъ православните — ^шопи"", „простаци^, 
„павликяни^ и че имало и „шопи^ православни. Униятит^ били 
познати у турците и съ име „ Пострумци " . *) На друго м^с- 
то Липранди твърди, че въ България „весь почти ПоструМ'^ 
скт округъ Болгаре-Католики''.') Твърдението на Липранди 
е преувеличено. Бъ местното население не се помни нищо 
за католици- у нияти българе въ северна Македония, пъкъ и 
никакви писмени следи не са останали за техъ. Допустимо е 
да е имало некои села или семейства католици и то главна 
при рударските центрове т. е. въ Осогово около кюстендил- 
ските рудници, въ селото Страдалово колибите наречени Са- 
сани, въ селата Згурово и Пелатиково (помашко население), 
село Саса, Божица, Кратово, Паланка и др. Любопитно е 
въ случая името на кюстендилското село Кутугерци, което 
безъ съмнение носи названието си отъ некогашните си жите- 
ли богомили «кутугери» {хоь^д(у1)ув(^^, чюдо'1)ув(^1)\ а богомили- 
те най-лесно се поддаваха на католичеството и прибегваха 
подъ римската черква, както напр. босненските патарени на- 
ричани и кутугери (• . • паХ '€По1г1аар вкс!^, ер Поа^а^ покоЬд 
апо Ког^рдоьуеосар €1д 17]р Ьпо1ау}]Р т^^ Р(ацаСхг}д енх1г1а1ад). *) 

Освенъ саксонците и дубровничанете католици, които още 
отъ средните векове беха заседнали при рудниците въ Бюс- 

') Преводъ отъ Д. Ихчиевъ. 

*) И. /7. Липранди^ Болгар1я, Москва 1877, стр. 34. 

^ М., Ш., 55. 

*) Срв. у Голуб. 592—594. 
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тендилско и Братовсво, въ т^зи краища са били пращани и 
]шсиоБерн католици, та не е чудно, че, покрай саксонцит^ 
и дубровничанет^Ь, е имало богомили и православни, които са 
били приели католичеството и са го паз'Ьли до началото на 
XIX в., както 8аб&1']^зва Липранди. Пр^зъ 1655 г. напр. въ 
Братово билъ проводенъ католишки мисионеръ н^кой си Сте- 
фанъ.^) Повече св%д'Ьнид би се намерили сигурно въ архи- 
вата на католишката пропаганда въ Римъ. 

Кюстендилски митрополити. Черковниятъ 

въпросъ. 

Ето списъкътъ на митрополитите и епископитЬ на кюс- 
тендилската епархия, отъ прЬмиваванье на последната подъ 
ведомството на гръцката цариградска патриаршия, отделянье- 
то й подъ екзархията, та до закриваньето й въ 1884 г. 

1. Гаврилъ^ споменатъ въ 1766 г. *) 

2. Костандиу прЪзъ първата четвърть на XIX в. 

3. Авксепти^ „гръкъ", епископствувалъ пр^зъ 
С2Щ0Т0 време, може би като епископъ на 
Бостандия. Споменатъ презъ 1817 г. 
4. Артеми^ споменаванъ отъ 1829 — 1858 г. 
Заместници-помощници на Артемия били: 

5. Авксенти, 1832—1840 г. 

6. Захарщ 1840—1845 г. 

7. Диониси, 1845—1851 г. 

8. Пакъ Авксенти, 1851 — 1858 г. 

9. Пакъ Дионисщ 1858 — 1860 г., като митрополитъ. 
10. Панаретъ, епископъ-помощникъ на Дио- 
нисия до 1860 г. 

11. Игнатщ отъ 1861 — 1869 г. 

12. Яларионь, отъ 1872—1884 г. 

13. Синеещ отъ 1875 — 1878 г. помощникъ- 
епископъ ва Илариона. 
Отъ началото^, на XIX в. се споменава фанариотски епи- 
скопъ въ Щипъ ЛеронпмЬу който изгорелъ славенските рж- 
кописи въ митрополитския дворъ въ Ново-село. 



1) 51аг1пе XXV, 194. Срв. и по-гор-Ь, 196. 
*) За годинигЬ, когато се спомен аватъ епископите, гл. по-по- 
дробно надолу. 

21 
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Гаврилъ е билъ схщиатъоня, който, заедно съ други- 
тЬ митрополити подъ пекската патриаршия, даде подписа си 
и съгласието си да се заврие последната въ 1766 г. и се 
подчини подъ цариградската. Той е билъ по народность сър- 
бинъ. Изпърво гърците са го оставили да управлва кюстен- 
дилската епархил, но, неизвестно сл^дъ колко години, ко- 
варната гръцка патриаршия, която бе дала обещание да за- 
пази заварените при пекската патриаршия архиереи, изпж- 
дила Гавриха и го заменила съ владика гръкъ. Това се 
учимъ отъ просбата на черногорския митрополитъ Сава Пе- 
тровичъ, който презъ 1776 г., въ съгласие съ архиереите 
самоковски, щипски (кюстендилски), скопски (?), новопазарскн, 
нишки, ужички, белградски, босненски и херцеговски, се 
моли на московския митрополитъ Платона за подкрепа и хо- 
датайство. Въ тази просба се обяснява какво едни отъ по- 
менатите архиереи били изгнани, лишени отъ престолите си 
и се скитали, а други били изпроводени на заточение, и се 
моли руския синодъ да се заеме за възстановление на сръб- 
ската патриаршия, и дори да жожстъ витъ р1$ской архЬрсй 

арх1(пкопъ псккой. Митрополитъ Сава обещава на русите 
сръбска помощь въ време на война съ Турция.^) 

Еостандиу като кюстендилски владика^ още се помни, 
ако и смхтно, въ народните предания. Като имЬме предъ 
видъ, че презъ размирните кърджалийски времена Еостанди 
билъ гоненъ и преследванъ въ самия градъ, че презъ 1812 
год. станалъ кръстникъ на Иванча Христовъ (по-сетне лекарь) 
и че по-късно, презъ 1821 — 1822 г. се споменава още като 
кюстендилски митрополитъ, можемъ каза, че той е архиерей- 
ствувалъ презъ първата четвърть на XIX векъ. До 1816 г. 
кюстендилци се черкували въ кулушката старовремска черква 
св. Георги, дето по-рано било и архиерейското седалище. 
Презъ тази година, благодарение на благосклонностьта на тур- 
ското правителство ') и ходатайствата на митрополита Костан- 
дия, който извадилъ и царски ферманъ, въ махалата Варопгь 



*) Просбата е обнародвана въ Гласник XXII, 257 — 158. 

') Ц%нни са въ тоя случай б%л%жкигЬ на даскалъ Теодора 

отъ Пирдопъ: Ш тогйка (1814) маса" до : 1820:. . , с8лта" 
Л1ахж8дд та дади изинъ да а направила чсркови нов1к1 ш 
Т1жмъ 8) §др1Н1 наса* (Спсп. XXXV, 670). 
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41ила съградена първата Еюстендиска черква св. Богородица. 
И по-рано на това и^кгго инало стара разсипана черввнца св, 
Никола, обрасла съ старинсЕи брястове. За направата на черв- 
аата стариятъ вюстендилецъ Г. Дниитровъ бЪл^Ели сл^дньото: 
цВъ Кюстендилъ инало саио една черква въ иахалата Ва- 
,рошъ, воято била построена пр'&дн 300 години, а въ дру- 
гиго нахалн турцит^ не позволявали да се постров. Таав 
черква, вато била твърди малка в поставена съвършенно въ 
яенята, българет^ извадила ферианъ за да я разширагь. 
Черввата била поставена 1'/! и- дълбочина и, вато въздиг- 
нали стЪнит^, турцнт^ ги разрушили и българегЬ напус- 
нали построяваньето. Сл']^дъ нЪволво вр^не, по съвЪтнт^ на 
■едннъ влиятеленъ бей, тЬ изкопали още толкова дълбочина, 
поставили основит^ и почнали да работятъ нощ% само. Отъ 
вс^ка едва махала ихке и жени по редъ отивали да по- 
лагатъ, а дюлгерет^, когато чукали гвоздеи, туряли жЬ- 



Обр. 36. Черквата св. Богородица. 

шинъ отгор^, за да не се издава гласъ. И тъй, българегб 
|&ъ Кюстендилъ построили враднпшвоиъ въ 1816 г. черввата 
Усп'{1ние Богородици, воято има 3 ц. дълбочина"'). Тази черв- 
ва е съ двЪ отд^иения — долньо и горвьо, съ отд^нж 
-олтари. Долньото, извопаното дълбоко отделение е чер- 
квата св. Богородица; горвьото отд^кление вна храмътъ 
си на св. Никола, за сооменъ на стариясвата ср'6днев'&ков- 

') Г. Дамитровъ, Княжество България 1, 55. 
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яа чер^Бвичва св. Никола, която била въ развалини и на 
чието м^сто била издигната сегашната сграда. Сл^дъ осво* 
бождението черквата биде постегната, пр^мазана, изписана, 
в постлана съ мряморъ. Горньото отд-Ьление — св. Никола, 
е „женска черква" пр^зъ всички праздници, само на 6-» 
декември въ нейния олтаръ се извършва литургията. Въ 
отд'&2[ението св. Никола още се пазятъ на иконостаса ста- 
рит'Ь икони. На няколко отъ т^хъ отъ 1818 г. четемъ име- 
ната на Лазара и братанеца му Лазо, зографи отъ янинско- 
то загорско село Ано-Суден& (Горня Студена): Ла хщ^9 Ла- 

1818 6пго€д18 30. 

За митрополита Еостандия и неговия титулъ намираме 
б^л^жки въ единъ р&кописенъ ирмологионъ, нам^ренъ въ- 
Дупница: патри^рx8 ?вгжТ8 вс1 ст-1ншс/н8 й есшнсмм^ па« 
трн^рх^ ^нногал л-^та и: г^нв ЕонстлнтТв пр1^сф(нн'кйш1Л18у 
й Бгойзвраниожв житрополйтв тйшил Л4Итрополий кс1ист1Н« 

ДИЛСК1А, Й фЙПСКТл, Пр1Ч^Н1^Й С^^р^Ъ ВССА МУСИ\Л) НЛЛ4Ъ Ж( 

ГДн8 й в2^ц'к мн6гАЛ^ лчгтл, съ прибавка, че това ще се чете- 
подиръ Три святое, пр^ди Апостола ^). Отъ тази б&['Ьжка 
узнаваме, че Еостанди е жив&еъ и пр^зъ времето на ца- 
риградския патриархъ Евгения, т.е. 1821 — 1822 г. На единъ 
турски ходжетъ отъ 1823 г.^) стои като члепъ-съв^тникъ на 
схдебно-шериатското кюстендилско с&дилище и владиката Ко- 
станди, та е ясно какво и пр^зъ тази година е билъ живъ. 
посл^дниятъ. Отъ по-горньото многол^^тствие, се учимъ още, 
че кюстендилскиятъ митрополитъ билъ и «екзархъ на ц^Ьла. 
Мизия» Доколко този титулъ има н^кое значение и доколко 
той е ималъ формално или фактическо териториално обосно- 
вание, ще се види, когато се проучатъ основно подобните 
титули давани на струмишкия, костурския, търновския, скоп- 
ския, и др. митрополити. ') 



М Срв. Спростр., Синодаленъ описъ, 129 — 130. 

') Карановъ пр'Ьдполага, че този Костанди може да е сжщиятъ 
скопски Константинъ. при когото стана закривяньето на пекската 
патриаршия. Отъ единъ ферманъ обаче, сега въ ржкописнитЬ теф- 
тери на Соф. н. библ., се научаваме, че скопскиятъ митрополитъ 
Константинъ билъ убитъ съ пушка въ митрополитския домъ отъ 
'собствения си яничаринъ ясакчия, въ 1181 г. (1766 г.). 

') Кирилъ Пейчиновичъ казва, че написалъ книгата си Утешеше 
гр'Ьшнимъ »на простий язикъ болгарски долния Миссий скопский и 
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За черковните даждия на християнското население отъ 
«р^мето на Бостандия имаме само сл^дньото известие. Въ 
единъ бератъ отъ султанъ Мустафа1У отъ год. 1807 — 1808 
узнаваме, че на кюстендилския митрополитъ било отсечено 
да дава на царската хазна 4200 акчета (аспри) мирн- 
лешкешъ ^). 

С6 по времето на Бостандия се помни н'Ькой си Авксен^ 
ти гръкъ, въ чието вр^ме въ двора на черквата св. Богородица 
•<!ило направено малко училище. Единъ владика Авксенти се 
поменава въ единъ гръцки надписъ на книгата ^А^адкаЛЛр 
ойнщш, принадлежаща на попъ Георгия отъ Паланка. (А този 
попъ Георги се споменава пр']^зъ 1805 г. и 1833 г.'). Надъ 

«мената на спомощницит^ на книгата Ч8д{са Пр1с^ь'|л Бго« 
^>едицм отъ кратовския учитель Хаджи Якима, печатана въ 
1817 г. въ Пеща, е писано, че книгата излязла благодаре- 
ние на Авксентия, кюстендилски архиерей, и многогр^шния 
монахъ Якима ^). Може би Авксенти да е билъ епископъ- 
помощникъ на митрополита Бостандия Бюстендилски. 

Артеми е билъ по рано александрийски патриархъ, а 
•посл^. пр'Ьзъ втората четвърть на в^ка, станалъ Кюстендил- 
ч^ки митрополитъ; понеже билъ старъ и болнавъ, напусналъ 
Бюстеядилъ и жив^Ьлъ въ Цариградъ, а за управлението на 
-епархията назначавалъ свои помощници-епископи. Най-напр^дъ 
името му срещаме въ една бурултия отъ 1829 г., дадена на 
Артемия, чр^^ъ скопския Амзи паша, за свободно пдтуванье 
в извърпхванье на християнскигЬ обреди. Ето пр^водътъ на 
тази важна за времето запов^дь: «Да бхде известно на 
моит^ просветени сановници аяне кюстендилски, кочански и 
на благородния ага на кратовскигЬ рудници, както и на 
всичките първенци въ гЬзи градове, че султанската ми воля е, 
щото всички мои подвластни раи да добруватъ и се наслаждат 
ватъ на миръ, като бхдатъ запазени и защитени отъ вс^- 



тетовский.' Срв. А. Шоповъ, Изъ новата история на българитЬ въ 
Турция, Пловдивъ 1895, стр. 50. 

*) ^астребов, Податци, 33. 
«) Мсб. IV, 295—296. 

9) СТа зд-к сов1ршйшдсл Яр^Тсрсс/НЪ Г^ннежъ, Г^нно^н^к 
Я^§(нтТ|/НЪ Бюстждйлски/мъ, трвдожъ Ж1 11идк(/на. 
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какви натиски и злод^^^нил. За съблюдението на пълна ти- 
шина и спокойствие, отъ страна на Високата порта са билв 
назначени митрополити, които заедно съ това да изпълнявать 
й релнгиозниг! си треби. Но понеже кюстендилскиятъ митро- 
политъ, а именно калугерътъ Артеми (писано Адремиосъ), ката 
изпълнлвалъ духовно религиознит'Ь си длъжности къмъ раята, 
като в^нчавка, годявка, разводъ в др. подобни, ср^щаль 
съпротивление отъ страна на н^кои недобросъвестни лица в 
се оплакалъ, че това произлизало отъ вашата вемарливость, 
в понеже вамъ е изв']^стно съдържанието на височайшия мв 
царски ферманъ, даденъ въ р^ц^гЬ на поменатия митропо- 
литъ, въ който ферманъ се обозначаватъ и правата за из- 
вършванье на духовно-религиозни треби, то съ настоящата 
царска бурултия ви запов^двамъ — отъ сега занаор'Ьдъ да 
не вършите надъ раята никакви насилия, противодМствия в 
беззакония, а точно да изпълнявате запов^дит^ ми означенв 
въ височайшия бератъ, даденъ на поменатия митрополитъ. 
Приповтарямъ ви, че вие сте длъжни да се подчинявате на 
тая бурултия, да я уважавате и върпште точно тъй, както- 
е писано въ нея, като отб'Ьгвате всякакви беззаконни д^Ьла. 
Даде се днесъ на м^сецъ реджебъ 1245 (или декемврв 
1829).> 1) 

Артеми заминалъ за Цариградъ, но си оставилъ зам'Ьст- 
никъ самоковския калугеръ Авксентия, българинъ, когото ка- 
то въздигналъ въ епископски санъ, нааравилъ гол'Ьмо добро 
на българщината |въ северна Македония, пъкъ и на ц'Ьлия 
български народъ, защото са известни заслугите на тогози Ав- 
ксентия по народно- черковните работи въ Цариградъ. Освенъ 
това, той съ помощите си и заст&пничеството си е помогналъ 
да се изучи кюстендилчето Захария Струмски, който станаль 
л^карь въ Цариградъ и пр^зъ черковно-народното движе- 
ние принесълъ големи заслуги на своя народъ. 

Авксеипш, епископъ-заместникъ на Артемия, билъ по- 
ставенъ въ архиерейски санъ пр^зъ 1832 г. На единъ гръцкв 
ак1*ъ за предаванье сметки отъ стария кюстендилски епитропь 
(Георги Капамаджи) на новия (Милушъ Кюркчи) е подписань 
на гръцки вече епископъ «Диополски Авксенти удостовЬ^ 



*) Пр"Ьвоаъ на Д. Ихчиевъ. 



рява.» Ето факснниле оть този веговъ най-старъ сравви- 
тешо подпвсъ: 



^ 



цти 



. ТГи 



||'№'37. Факсимнле на Авксеитневня подпнсъ отъ 1832 г. 

Още вр'Ь8ъ схщата 1832 г. ЛвЕсевти билъ улесвевъ отъ 
правителството да алтува свободно изъ епархията. Това ста- 
вало съ схдебно р'Ъп1евие, ввдадево от- щвпсвиа вадиа 
Есаядъ-Хюсеивъ Руяди, възъ основа на берата ва кюстен- 
дилския иитроподитъ. Решението позволява ва митрополита, 
на за11'ЬстниЕа иу в ва хората иу да ногатъ свободно да 
явдатъ вовье и кат-ьре, безъ в^кой да виъ пр^чв аа това 
влв да ннъ отвена добитъка; отъ друга страна решението 
обявява ЕонацитЪ инъ за неприкосновени, нито за войска, 
вито за каквито и да е въоръжени хора. Прв Авксентия и 
съ ходатайството въ Цариградъ ва Артення, бнла издигната 
въ с. Ивворъ (Краище) гол'!Ьиа каиенва черква, за кодго се 
понева ао-гор§. Прв Авксентня взе да се засилва в кюс- 
тендвлското българско училище прв черквата св. Богородица- 
Пр1|8ъ 1835 г. инето ва Аввсентвя дичн по черковни актове 
въ Кюстевднлъ, а свщо в иеяду спонощницвтб на н'Ькои 
български квнгв. Коя година билъ пр{|11'Ьстевъ въ Мостаръ 
(Боева) за митрополитъ, ве нояахъ да узная. Подвръ него, 
около 1840 въ Еюстендилъ дошълъ еритронсввлтъ епископъ 
Захари, като Артенвевъ зан^стникъ. ') Пр^^зъ януари 1846 г. 

') На едннъ пергакентенъ сборникъ, въ Кюстендилското чи- 
талище, четемъ, че книгата била донесена въ града отъ с. Ръжда- 

внца, на годд: 1842 : ШТа : 4 : «У РдГнове к|»лк 6р1дрок 
ЗлхАр1А: Лрт(Л1Ьф (пТскбШк (л. 2а). 
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дошълъ 8а Артемиевъ зам^стникъ еписвопъ Дяониси. Сл^дъ 
5 години за Артемиевъ нам'Ьстникъ въ Бюстендилъ пахъ 
билъ проводенъ Аввсенти, който билъ С2щевр'Ьменно и ве- 
лески митрополитъ. Отъ кюстендилската кондика личи, че 
Авксентн като велески митрополитъ е управявалъ и кюстен- 
дилската епархия до 1855 г., а сл^дъ тая година, като билъ 
назваченъ въ Велесъ гръкътъ Антимъ, Авксентн дошълъ въ 
Еюстендилъ като Артемиевъ зам^стнвкъ съ титла ^Пр^жде- 
бивши Велески^ и тамъ пр^стоялъ до 1858 г. Г. Димитровъ, 
който знае лично Авксентия въ Бюстендилъ, ето какво пише 
за този български владика: ^Той 6'Ьше извънредно строгъ, 
силенъ защитникъ на християнегЬ и ужасенъ гонитель на 
он^зи бейове, аги и чорбад*«ии, които правеха злоупотр^- 




№ 38. Факсимиле на Захариевия подписъ. 

бения и притесняваха сиромасите. На такива хора само той 
не е билъ по угодата. Те често пхти го клеветели пр^дъ 
великия везиръ, пр^дъ патриаршията, и разни слухове пръс- 
кали противъ него, но народътъ го само защищавалъ. Сл^дъ 
назначението му на кюстендилската епархия наместнивъ, 
гражданете . . . благодарятъ на патриарха и пр. . . Авксентн 
никой П2ть не оставяше да се потурчи н^кое християнче. 
Облечената въ фередже мома той го сваляше отъ гърба й 
вхтре въ съвета и изпращаше я въ митрополията, безъ да 
му се възпротиви некой. Баймакаминъ, кадия и други бейове 
трепереха отъ него^) . . . Авксентн, щомъ като забелезвалъ, 



1) »Д'Ьдо Авксентн на пжть отиваше, като н'Ькой делибашня. 
Той яздеше хубавъ б%лъ конь, въ владншкн такъмъ; на сЬдлото 
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че вайнаваминътъ не изпълнявалъ своит^ обязаности или 
алоупотр^бдва. той веднага го вдигаше (може би съ съдей- 
ствието на Артемид). Богато каймавамигЬ правели пост&пки^ 
въ Цариградъ противъ владиката, народътъ отъ епархията 
веднага се застакпвалъ иа своя архиерей. Тава, въ едно свое 
прошение до веливия везиръ противъ влеветит'Ь на вайма- 
вама, вюстендилци между друго пишатъ: ^Наппо тува вай- 
маваминъ Мустафа бей им^ющи злоба и вражда противъ 
Н. Пр'Ьосвященство, защото му дума да не бнватъ золуме и 
обндн на сиромашвата рая, която се непрестанно оплавува 
и ожалюва предъ Н. Преосвященство, реченннйо ваймава- 
минъ отъ душманлгвъ писалъ (ваввато се научаваме отъ 
вонь) гд^то той знаялъ, защото Н. Преосвященство божемъ 
■запов^дувалъ на чорбаджште да развращаватъ хр1ст1анете да 
не работатъ и да повриватъ мадемнте да не можатъ да се 
юрутишватъ, но това отнюдъ не е в^рно Молиме Ваше Ви- 
ч^очество, вашата рува е Д2лга да заповядате да се испита, 
и аво излезе това нЯщо истинно, Н1е да бвдеме повинни, и 
юсужденни на севавва царева и цервовна вазнь . . / ^) 

ОрЯзъ 1858 г., слЯдъ смъртьта на Артемия, Аввсенти 
ючаввалъ да б&де оставенъ титуларъ на вюстевдилсвия прЯ- 
ч^толъ, но билъ назначенъ дори въ Дурацо. Освърбениятъ 
41рхиерей си подалъ оставката и се оттеглилъ въ Рилсвиа 
монастирь. Патриаршията го извивала въ Цариградъ прЯзъ 
чи^днята 1859 г. Въ Цариградъ, вато не се подчини на 
патриаршесвитЬ гръцви желания, Аввсенти се впусна въ 
бурния червовенъ въпросъ, подбужда и поучава вюстен- 
дилци вавъ да се борятъ, бива пращанъ 2 п2ти на зато- 
чение и се помина на 1 февр. 1865 г. 

Дионжи (албанецъ по пародность), вавто се рече, билъ 
ла два ПАТИ вюстендилсви владива, отъ 1845 — 1851 и отъ 



<е надаваха кобурлуци, чибуклукъ при кобурлуцитк и една б%ла 
металическа топузинка. А се обличаше въ гол-Ьмъ ресалия арнаутски 
^епкенъ, обшитъ съ гайтани, чохени потури, 6'Ъло кече на главата 
обмотано съ чалма, а отгор% прехвърлена една свилена шамия. 
Когато въ 58-а година го назначиха за Дурацо, той казваше: «Пра- 
щаха ме въ Босна да стана бошнякъ; сега ме пращатъ тия тирани 
въ Тиранъ и Елбасанъ да стана арнаутинъ, но азъ никога н^ма да 
стана фанариотинъ". Е. Караковъ бъ Отчетъ на Кюст. уч. за 
1897, стр. 12. 

1) Г. Димитровъ I, 417-421. 
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1858 — 1860 г., първиятъ пкть като ваиЪстниЕЪ на Артекия^ 
а вториять п&ть като титуларъ. Ако в понощвнбъ на Артенва, 
той е бидъ рхЕоположенъ за кюстендвлсБИ митроаолитъ- 
(xг^^^^^0V^^веV1ед (щтцопоИтт}; КеатеV^^}^^оV) отъ цариградскиа па- 
триархъ Мелетия, в пристнтнагь въ епархийския градъ ва. 
10 януари 1846 г. Диовиси направвлъ ведвага черковна 
Бодваа, въ воято да се внисватъ всвчквг!) главвн д^а на 
епархията, ииотигЬ и състоавието на подвластнигЬ ионастврн 
и черкви и пр. Още схщата година нрол^тьта владиката 
събралъ оървевцнт^ и духовенството и р'ЬшЕлв да се съ- 
гради въ града по-гол^ио училище, дЪто да се учатъ децата. 



№39. Печатъ отъ 1845 г- и подписъ уа Дионисня Кюстендилски 

на начални и по- горни науки ... „що ползува юношеството^ 
на Болгарско." Доброво^ви пожертвувания отъ Кюстендилъ 
и вазата били събрани 37,635 гроша и 30 пара. и въ 
1849 г. училището било привършево. Гол^Ьма часть отъ т48И 
пари били глоупотр^бевв отъ владиката, но народътъ късно 
се дос^тилъ, та когато алчвиятъ Дноваси на другата 1850 г. 
побървалъ да събира поношн в за понравва на черквата, 
св. Георги въ Колуша, населеввето, подбутнато отъ учятель- 
Тонджярова, се раздвижило и нонсвало сметка аа училищ- 
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нитЬ и черковни пари. Населението си избрало 1 2-членна во» 
мисия за пр^глежданье на общенародвит'Ь и черковни сметки. 
Сл^дъ като били открити много злоупотребения на Дионисия, 
додекадит^, както се наричаше комисията, „се впуснаха в> 
въ други см'Ьтки, да търсятъ напр. злоупотребения по цар- 
ските вергни, даяе и злоупотребенията на н^кои бегове^ 
хато напр. Мехмедъ-аа. Те намериха много злоупотребения и 
работата достигна дотамъ, щото дойде заповедь отъ Цари- 
градъ да отидатъ неколко души отъ чорбадавиите въ Цари- 
градъ и съ техъ Мехмедъ>аа, за да се разгледа техното дело. 
Подозрените личности отидоха въ Цариградъ и, като пре- 
стояха тамъ почти 2 години, те се възвърнаха въ Еюстен- 
дилъ, разбира се, следъ много рушвети . . . Въ тези бурна 
времена на кюстендилската панама, владиката Диониси биде 
вдвгнатъ отъ Еюстендилъ^.О Подиръ 8 год. обаче Диониси 
пакъ билъ натрапенъ отъ патриаршията на Кюстендилци. 
Владиката пристигналъ въ града на 24-и декември 1858 г. 
и веднага заповедалъ да му се събератъ 50,000 гроша, за- 
щото ималъ твърде голема нужда, а той самси излезълъ по 
епархията да събира отъ к&ща по 25 гр. На следната го- 
дина, 1859 г., събра лъ помощи и съградилъ въ гр. Кюстен- 
дилъ черква-монастирь св. Мина. За да позволятъ турците 
да се построи монастиря тамъ, дето е сега и дето немало 
никога друга черква, Диовиси си послужилъ съ хитрость. 
Той пор&чалъ да извадятъ отъ християнските гробища ко- 
кали и да ги заровятъ скришомъ въ светиминското место. 
И когато владиката убеждавалъ турците какво по стари 
книги се знаело, че тамъ имало и по-рано черква, запове- 
далъ да копаятъ . . . Изровените кокали, положени по хри- 
стиянски обичай, убедили добродушните турци да позволятъ 
да се съгради черквата. Отъ едно писмо яа д-ръ Захарид^ 
Струмски узнаваме, че Диониси събиралъ пари и за напра- 
вата дори на болница и богословско училище. ^) 

Ето какви са били християнските верски данъци въ времето 
на Дионисия, определени презъ 1 847 г. въ кодиката. За да 
замаже очите на своето християнско стадо, Диониси опро- 
стилъ веднажъ за винаги мирията 110 пари, що давала всек& 
к&ща (.,като харйзана отъ вйсъ 'еднйшъ за всегдк''), но за 



') Карановъ въ Отчетъ и пр., стр. 16. 

*) Това се твърди и оть едчо писмо на кюстендилци, стр. 335.. 
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това пъвъ увеличшгь всички други данъци, хато задължидъ, 
подъ страхъ на афоресванье, вс^ва вхща да си прави вс^ви 
ж^сецъ водосв^тъ: 

1. За водосв^тъ веЬви м^сецъ — 20 пари 

2. За „доавден^^а молитва "* 

3. За връщенье у града 

по селата 

4. За 1-ва в^нчавва у града 

по селата 

5. За 2-а и 3-а в^нчавва у града 

по селата 

6. За погребение лице до 15 год. 

7. За погребение лице отъ 15 год. нагори 15 — 20 гр. 

8. За четенье, по старому ? 

9. Събиранье жито, вълна идр., вавто е било по-рано. 
10. Свещенивътъ годипшо ще дава на владивата ембативо 

^а вс^ва В2ща на енорията си 5 гр. и 10 п. 

За ц'Ьла енория годипшо 1 ова вафе. 

^<й нищо др^го пбвече нито й аспра що ^ вйватъ^, прибавя 
веливодупгаиятъ Диовиси). 

11. Свещенивътъ да събира ^по старому дбйчаю^ ма- 
слото и вълната по енорийсвит^ бачии и да дава събраното 
на владивата. 

12. Отъ вула за в'Ьнчавва за първи бравъ 

на владивата 5 гр 

на училището 1 гр 

на ^писбцо^ 1 гр 

на „служебниците" 3 гр 

За втори бравъ — двойно т. е. 20 гр 

За трети бравъ — тройно т. е. 30 гр 

На „бежанци". 55 гр 

13. За архиерейсва литургия на еснафигЬ 

ва владиката 55 гр 

на служителите 25 гр 

Литургия за „усбпшите й нищите*' 25 гр 

на служителите 5 гр 

Въпр^ви тЬзи установени тавси, Диониси пр^зъ 1860 

г. взелъ съ записи, по немавье ва пари, отъ вгжаря Гьопю 



*) Тукъ се разбиратъ влачените моми или б^жанки по момъка, 
>безъ съгласие на родителите имъ. 
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300 гр. за второ венчило; отъ боавичанет'Ь Стодва Марин- 
чевъ 770 гр., отъ Огняна Бувоглавсви 665 гр.; отъ боси» 
лнградчанина Станоя Стаменовъ 500 гр. Отъ ваксевци ввелъ* 
2752 гр., за да имъ извади черковенъ фернанъ. За осв-^щение 
на ямборската червва взелъ 1200 гр., за антиминса 150 гр.^ 
за водосвета 400 гр., за фанилиатика 200 гр. 

Кюстендилци, недоволни отъ грабителствата на своа 
пастирь, му отправили пр^зъ 1859 г. м^сецъ юни 26-и една 
просба, воято прилича повече на обвинение. Гражданет^ се 
обръщатъ въмъ Дионисия: 

1. Да потв^рдишъ в&сата нн швблсва, й да прин^дишъ 
й диня що не с& се подписали да с6 подпйшатъ й дни спо* 
спомоществувйтели. 

2. Да благоизвблишъ да ни под&ришъ що обйчашъ за 
^1'чйлището, годишно. 

3. Да благоизвблишъ спорбдъ царевото йрадб да собб* 

ратъ свящбнницнте, со в&ше дозволен1е, распйсаните по се* 
лй^та по 6 Гр . : отъ кйща цервовно-швблсви пари. 

4. Да ни предстойшъ ваввотб знйешъ до велйвата 
цбрвва, за ст&рью ббрчъ 10 хиляди гр.: й за опред'Ьленннте 
бтъ повбйнаго Гр.: (вхс) Артем1я бтъ Д1а дивата, и Архие- 
ративата. 

5) Да хбдишъ сбвога на ц&рсв1о мезлйшъ й да ни за- 
щишйвашъ ватб бащ& спорбдъ цйрсвото ирадб. 

6. Да прегл^двашъ дав1йте ни вога тн се дплаче н^- 
вой н'1що по хр'1ст1ансви. 

7. Обществото не чйнивабулъ да пише д&свало ^рз^хале» 

8. ^а стбгнешъ дйсвало оти нн распущй д^цйта. 

9. У цбрвввта сбваме да с6 ч&ти бтъ дбсна страни по 
гречбсви на прйзнивъ. 

10. Що ти сива вбфо да си прйвишъ приви си бтъ 
свой вес1Я, но сиротия нечйни ваб^лъ да развйллшъ н^що 
ни ^ митрбпол1я нй ^ шволията дурй непопрйшашъ обще- 
ството, й дурй не збмешъ отъ него зйписъ. 

11. Да благоизвблишъ да нй дадбшъ на впйтроло 
шволсви по вдинъ грр. за училището отъ валите. 

12. Да благоизвблишъ да нй дадбшъ 10. Гр. бтъ беж&нва^ 
за ^1'чилището й що си зблъ досбга й що че зймашъ бтъ сбга. 



*) Срв. Димитровъ, I. 460. 
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13. Да благоизвблишъ да дадбшъ на впйтропо шволсхи 
що си вблъ повече отъ ЗУв за мир1ята, дтъ войто като 
йзвадиме во^абашисвите, вусуро да остй^натъ за швблята, 
ватб що даваше й го: 'АртемТя понеже мирхята б'Ьп1е по 
110 пари и 10 за вомабашйсви хавъ & н6 по 37г- 

14. Да благоизвблншъ да зймашъ ваввб що с6 об^ща 
й н4мъ й прбдъ мезлйчо ватб що зимаше и г: 'АртемТя по 
15. г^. : за перво. 30. г^: за швблята, й по бдйнъ за во- 
уабашйсви хавъ. 

15. бтъ б^жанвн да благоизвблншъ да зймашъ по 65 г° : 
за в^ла й 10 гр^: за ^('чйлището ни за вобто мнбгу нн до- 
х^&ждатъ сблянето. 

16. Не чйнеме ваб^лъ ни п°^ Нбфво ни дтъ снновбто 
иу ^ митрополията, ваввбто що ни се Ьб^щк й вйше Внсо- 
вопреосвященство вогй дойдб. 

17. У митрополТята да с6 бпред^н едйнъ челов^въ дтъ 

обществото вогбто намЬрите мунасжпъ вйя со обществото, 
в'1ренъ й мйренъ да седи д&йма V митропбл1ята за общото 
и на дв^^те страни добро. 

18. Молиме да н6 дтягч4вате со нбви даноцн свящеи- 

ницнте, войто со тов& се извинйватъ й досаждатъ на хр1- 
стЦнето, д| бий на &гйте й намъ : & най пбсл^ и нйя В&мъ. 
Главнит^ недостатъци на Дионисия са изложени въ 
едно писмо-просба на вюстендилци до българсвит^ предста- 
вители въ Цариградъ, отъ 15 май 1860 г. Отъ него са из- 
влечени сладните редове :,,.•. искаме едноязичнна й н&мъ 
пбзнатъ господи» : 'А^§6нт1'я, и не щбме . . . Дхонйс^а • • • 
КайровкЕО чиравъ ! ! . . . Понеже башв& отъ шянството що 
не истрезвбва нйвога, той не позн&ва хр1СТ1йнето за свой 
ч&да, но евреето и цйган^то йма за вйй в^рни и любезни, 
сбсъ нихъ замр&вва сбсъ нихъ бсймва, сбсъ ннхъ са сов^- 
това за цервбвни й хр1ст1'ансви работи, оу ннхъ му са теф- 
тбрето отъ м1р1а й ембативъ, бнй дйватъ сингелгйте на свя- 
щбнниците не1 за см^хъ и поругйше на вярата ни. Той не 
бтидб оу нйвоя хр1СТ1ансва в&ща да нн освети вод21 и да 
нн благослови, . . . нб напротйвъ ббходй и хбди севи дбнъ 
по бврбето и прбчая. Той нйвога о^ растоян1е на една {^"Ъла 
година оу церввата не исполин дължностйте си ватб *Арх!- 
•ерба, той нйвога не е влезналъ о^ церввата со^ мантТа и низъ 
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д21рСБата 6бь1Кновенна голема вр21та, нб като един отъ нас 
-сбсъ расата влиза излиза низъ капи1^йво, за вобто д^ма самъ 
Хр1Стосъ «невходяй двврми тктъ есть й развбйникъ"». И посл^ 
вастане на трбно ватб йстуванъ, й заспи . . . МитропблТята 
Бн А направи на механи й бакйлницн . . . расвоп21 мр&тов- 
цйте НИ й направи врезъ грббящата нн маханн и налбкт- 
-ницн . . . сиротния да соблечб й своята си вес1а да нипуни. 
Заправй монастиръ й попов^да чрбзъ в'Ьстниците во сйчката 
дунй чй пок пр&ви богослбвско о^чйлище, ишпнтккя, дбто 
похарчи дваеси ххлдди гр^ : й собр& стб й педесе, & пов&зва 
нн тефтбръ че похарчйлъ 80: х1ляди гр^: й докова че 
трббе да му ги пл&тиме .... Нбвнте нн черкви воспре к 
ст&рите ни запусти. О^чйтелите нн йзгонй й шкблите нн 
■затвори .... Бксата шкблска нн растурй, отъ валите ни се 

даваше по н'1що за о^чйлището, той й това нн не дкде 

Церквата ни е чурудискла и собр1и1и сме нбкоя парк за да 
-«и я стбгнеме, той нн казва святк Богорбдица^) нбче да с^ 
в^нч&ва защб и са парн!. . .* 

За очертание физиономията на фенерското духовенство 
въ България нека прибавимъ и думит^ на единъ очевидецъ 
•за Дионисиева животъ. „Въ онова вр^ме, владицит^Ь, ако и 
да държаха, както турскигЬ панта, по няколко конье за 
язденье и кочии (файтони', Диониси обаче, такъвъ салтанатъ 
никакъ не обичаше. Той си имаше една скромна съ дв1& ко- 
лелца количка — сакщо като боклукчийските, и, вместо конье, 
тя се теглеше отъ единъ циганинъ на име Мехмедъ. Диописи 
щомъ извикаше: „ Мехмедъ , докарай колата", нямаше нужда 
нито отъ пр^карвавье ремици на конье, вито отъ впр'Ьгане, а 
като вл'Ьзеше Мехмедъ между стр&кигЬ, количката се намираше 
пр^дъ Дионисия, въ която той с^дваше кръстато съ дълъгъ 
чибукъ и шише ракия въ р&цЪт^. Мехмедъ повличаше колич- 
ката, Диониси запушеше чибука, а тукъ-там^ изъ улицата 
навдигаше и шишето. Богато пристигнеше Диониси въ бахчата 
си, която се намираше окото 2 километра вънъ изъ града, 
сЬдваше на тревата, изпразнуваше шишето и, сл^дъ една 
др'Ьмка, пакъ се вмъкваше въ количката. При заминаваньето 
му край кръчмата на Грабенаря Алексо, ' напълваше Мехмедъ 
лпишето съ ракия и се отправяха за митрополията. Единъ 



1) Храмъгь на старата черква е се. Богородица. 
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п&ть пидниятъ Дионоси запов^далъ на Мехмеда да изтегдв 
количката на горния етажъ на митрополията, но това било* 
доста трудно, даже и невъзможно, особено че Диониси, ака 
н к&съ, 6'Ьше доста дебелъ, като зейтински кюпъ, но запо- 
в^дьта му требвало да се изпълни. Мехмедъ съ гол'Ьми мх- 
ки и напъваньд изтеглилъ количката до половина на стъл- 
бите, но като се нзхлъзнала оттамъ изъ рхц'Ьте му, Дионис» 
се нам^рилъ простр'Ьнъ на плочит^ . . ."^О За безнравстве- 
ното поведение на това духовно лице служи и факта, че въ- 
колушкит^ бахчи архиереятъ обичалъ да играе хоро поб&ш 
гащи и да се боричка съ женит^ на своигЬ мекерета. 

Негодуванието на народа ср^щу Диониси било голямо. Ед- 
но насърдчително писмо отъ Цариградъ (10 юни 1860) отъ За- 
хария Струмски до своит^ съотечественици като да ускорило- 
изп&жданьето на владиката. По съв^тетЬ на Захария, кюс- 
тендилци дали просба до великия везиръ, който билъ въ 
Шшъ, оплакали се отъ грабителствата на владиката и посо- 
чили много прим'Ьри. Назначената отъ великия везиръ след- 
ствена комисия изпитала работите : владиката билъ ос&день 
да повърне 600 турски лири за Кратовско и толкова още въ. 
Щипско, които пари билъ надзелъ отъ християнегЪ. Сл^дъ 
това, по заповедь на везира отъ 3-и декември с&щата 1860^ 
г., Диониси билъ вдигнатъ отъ Бюстендилъ. 

Заедно съ Дионосия билъ вдигнатъ и неговиятъ епис- 
копъ-помошникъ, който обикновено сед^лъ въ Щипъ — Пана- 
ретъ Стовийски. 

Кюстендилци обявили, че искатъ да имъ дойде стариятъ 
владика българинъ Авксенти и се солидаризирали съ иска- 
ньята на останалите българе — да се отхвърли гръцкото ду- 
ховенство. За тая цель те дали просба превъ 1860 г. до 
турското правителство и си избрали представитель въ Цари- 
градъ своя съотечественикъ д-ръ Захария Струмски (1861 
г.) ^) Тази черковна борба сдушила българското население к 



») Димитровъ, I, 459—460. 

2) Захари, синъ на баба Сусана, още на младини билъ взеть 
отъ кюстендилския митрополитъ Артемия и изученъ за л'Ькарь. 
Установенъ и оженинъ за гъркиня въ Цариградъ, д-ръ Захари билъ 
на гол'Ьма почетъ като л-Ькарь. Пр^Ьди черковния въпросъ той билъ 
много уважаванъ и отъ гърцигЬ, но-отпосл^Ь, като станалъ защит- 
никъ на черковнигк интереси на своит-Ь съграждане кюстендилци^ 
той изгубилъ клиентела, билъ намразенъ, изпадналъ въ оскждия и 
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го научила да брани своята народвостъ. Пр^ъ 1862 г. 
българската община излиза съ свой печатъ: „П- Ч. (пе- 
чатъ) на вюстенд1лското общевародно духовно правлев!е, 
1862". 

Гръцкиятъ патриархъ, за да 
вадоволн подЕгналит^ се българе, 
навначилъ (1861 г.) за кюстедилска- 
та, пр'{|СлавсБа и пловдивска епар- 
хии владици българе, в и за дру- 
гите епархии далъ об'{|щавие. Бъл- 
гарет% отговорили ва тия вазваче- 
вид съ отказъ, защото изобщо не 
приспали хора пращани отъ патри- 

армията н особено «овато не било°*;»„Л»?ГХ"8в2"'""- 
Решено черковното питавье. 1]р{1дъ 

вйдъ на това, Игнати, новоназначениятъ кюстендилсвн вла- 
дика (бивши РодосБн), не се р^шавалъ да дойде въ 
епархията си. Захари Струмски въ едно свое писмо отъ 
13-и най 1862 г. отъ Халки пише ва кюстендилския пър- 
венецъ Иванчо Хрвстовъ, докторъ, какво Игнати вр11бивп- 
валъ още въ Мидилъ. Въ друго писмо отъ 3-и мартъ 1863 г. 
Струмски обяснява ва приятеля си Нванча, че владиката 
Игнати се възпира нарочно въ Цариградъ отъ българет^], 
защото, като иазиаченъ отъ патриаршията, „съ неговото та- 
мо дохогдавЪ Кюстендилската Епврх1я губи всякакво право 
отъ Болгарск1о вопросъ н пада подъ греческата духовна 
власть". За да не страдатъ обаче духовно- религиознит^ ин- 
тереси ва епархията и да ама кой да ркководи черковните 
д&1а, Игнати изпратилъ своя протосннгелъ въ Кюстендвлъ. 
Протосннгелътъ, който схщо тъй се наричалъ Игнати, треб- 
вало съ помощьта още на двоица попове и двоица мирски 
лвца да урежда обществото и се грихи за владишките да- 
нъци. Митрополнтъ Игнатия го виждаме въ Кюстеидилъ пр^юъ 
1864 г. Игнати билъ родомъ българинъ отъ одринското с. Ка- 
ра-агачъ и знаялъ българска книга, но гръцкото му възпитание 
н слуяба ве могли да го направятъ подезенъ на българщи- 



унр^лъ въ 1869 г. въ крайна 6'Ьдность, безъ да дочака р'Ьшеннето 
на въпроса. Синъ ну, като студентъ, билъ убитъ, казвагь, на па- 
рнжкнгЬ барикади пр%зъ вр'Ь11е на Комуната, 1871 г. 
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ната. Изпърво^солвдаревъ съ българет^, той отхвърлалъ отъ 
черква името ва патриарха, почвалъ да споиенава дВс^1и)е 
православяое епвскопство," и ще е могьлъ да вара докрай съ 
българетФ, толкозъ повече, че балъ е доста разбранъ, вротъкъ 
човЪкъ, ако да пе станали нЪкои прибързани дразн'6ння отъ въз- 
буденото кюстендилско население- ГражданегЬ отказали да за- 
плататъ на Игнатия владишниаата за вр^ието на неговото 
лвчво отсАтствве отъ гра- 
да, а това докарало до на- 
неса на властьта, до снра- 
зяваиье и иай-посл'1^ до из- 
пххдавье. Народътъ каралъ 
владиката да се откаже 
съвг4мъ отъ патриаршия- 
та, но той като отказалъ, 
правили се неколкократни 
опити за позорно изхвър- 
лянье ва владиката отъ ми- 
трополията. 6ъ черква би- 
вали устроявани вародаи 
негодувания, връзванье ва 
владишкия тронъ съ син- 
дхвре, изваасданье на вла- 
дитката кола на улицата, 
катереиье на покрива иа 
митрополията, виъквавье въ 
Обр. 41. Игнатн Кюстендилски. нитрополнята на нарочно 
пивнали демостранти и пр. 
Всичко това се свършило съ едво всенародно подиганье, 
д^то ве липсвали и жени. което събрано пр'{1дъ конака 
заявило гръмко своето „Нечеме го, нечеме го!" Поли- 
цията успокоила народа, п владиката въ скоро вр11ме вз- 
праздвилъ митрополиялл (1869 г.). Пр^ъ м. октомври гръц- 
ката патриаршия повикала своя владика, во той дотолкова я 
послушалъ, колкото и послушалъ българските владици, кои- 
то го поканили да участвува ва българския народевъ съборъ 
въ Цариградъ. Игнати се отстрани въ имението си въ кюс- 
тендилсвото село Соволлио и кхщата си въ Кюстендилъ, д^- 
то дочака освобождението на България и умре на 23 окт. 
1886 г. Гървоманската кюстендилска партия, състоеща се 



«тъ е*колко цинцарски и 2 — 3 български сенейства, про- 
дължавала борба съ мнозинството дори до освобождението. 
Много нежалани прЬреЕания, сбиванья, непоаволение да се 
вакопавать гъркоиане въ бьлгарскитб гробища» отд^яньето 
на гъркоиане!^ въ особенъ параклисъ въ митрополията и 
урежданье тамъ на елинско училище и лр., още се помнятъ 



Г«^/я^»»^^ 



6у^^^^слЕ1 



№ 42. Подписъ иа Игнатия. 

добрФ и ралказватъ отъ кюстендилци. Бввшит^ гьрвомане 
сега съ негодувание се с^Ьщвтъ за и'Ь}согашната си заблуда. 

Илариоиъ, бвло затова, че е първиятъ избранъ българ- 
ски екзархъ и едннъ отъ нърввт^Ь български владици, било че 
« }пръвъ и носл^денъ екзархийски кюстендилски иитрополнтъ, 
ааслуява повечко внимание. Самъ Иларионъ ни е улесннлъ 
съ няколко автобиографични б^л^ки, които намЪрихъ въ 
архивата му и които пр^даванъ тука надолу: 

„Нйше сиирен1е родвнь вь селото Елена, сйга наречень 
градець на. 1800 л{1то Али 1801, въ ст<)е крещен1е наре- 
'чень 1и)ань. шправославни' родйтелеи !и)ань й васила. Чтен!е 
«учихь вь схщото село, А шбраабвавь вь нонастлрь свЪтн 
ВиколА! Тарновско и1круш>е до. 27„ годйнь!. Въ и)нов& врем^ 
вь «Училищата преподаваха часословь! и 4'(^'>^ири церковно 
«Учение, граматика натихсвсь й политически иауки шнюдь 
неса слушаше. Бни вь моиастйрь вь растоАнТе на 27,, години 
всАкв деиь кйраши вн старица нн прочитахме житЦ св^тя* 
«цевь, прблозн, беседи с„го 1и)&на златоустаги) &лфавнть до- 
хбвнни, Ефремь сйринь. Нни прочитахме й старицатни тол- 
куваше. Тамо нргАхме шчасти <|>бра80ван1е, на ■1819„ л^то 
прТдхме монашескни й дТаконскни чйиь ^митрополита тар- 
вовскаго. Той оутвди вь цари грать ва 1821 : Тогази Шъ- 
сиха патриарха григор1а й тарвовсвни 1и)аник1а. После доиди 
вь тарновь митрополить 1лар1онь. Прн него седАхь. 15. 16: 
годнав Й Фчастш врТАхь «1>бра8ованТе и «ть него, й като са 
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престави !лар10БЬ, доиди иитрополить Неофить й при нег» 
седАхь. 14,, годинь! дТаконь, протосуггель, руЕополозкння (г 
боисЕоаь да хбдА по впарх1ата ну, после три години дадн 
кв ловчансБата впархГа коато оуправлАва*. 20: години. 'К 



Обр. 43. Иларнонъ Кюстендилски, 1800 — 1884 (бнаши Ловчанскм, 
първонзбранъ български екзарп»). 

ва: 1872: л^кто вато б^хии вь царнграть |11>преде1ихсА кю> 
стендилскБш нитрополить гдето н днесь прибивавань става 
става шесь години." (Писано въ 1878 г.). 

Тука дЪдо Иларионъ отъ сиронность и не споменава, 
че е бвлъ едиаъ от рхЕоводители1^ на българсвиа вародевъ. 
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ч^ъборъ въ Цариградъ, че е билъ пръвъ евзархъ и се отказа^гь и 
пр. Това отчасти обаче той е описалъ много сърдечно на своя 
придтель, учительтъ Н. Златарски въ Търново. Кандидати за 
«български екзархъ били приети петима души : Иларионъ Ма- 
кариополски, Антимъ Видински, Иларионъ Ловчански и Паи- 
си Пловдивски. Но тъй като въ дювлетъ-шураи изключили 
първит^ двама отъ кандидатството, а отъ останалите трима 
Паиси билъ болень, избираньето требвало да се извърши 
измежду Илариова Ловчански и Антима Видински. Ето какъ 
ч^амъ първоизбраниятъ български екзархъ Иларионъ Ловчански 
разказва на своя приятель Златарски въ Търново своето из- 
•биранье и отказванье. ... „И като са сабра комисхята 
начна избиран1ето тайно гласоаодаван1е. и така излези за 
яази три гласа повече, наченаха да плещатъ раце, станаха 
викатъ д^до Ловчу пр1ять, азъ викамъ не прхемамь, наченахь 
да плача викамь стар самъ немоще(нъ) сам не чувамь кои 
те слуша, станаха владиците теглят ма за рацете цалувать 
рхка народь много нападнаха ма не можих да са отарва. 
X. Иванчо, Чомаковъ 1оргаки ефенди филебел]и и проч1Я 
яародь целувать рхка избраха ни. но забележи че патрика 
рекаль ако избирать отъ извержените ни (ве) ще гу потверди. 
•безь да ни кажатъ обаче теизи слухови комисарите напра- 
виха мазбатата за нази и я печатиха. тогази известиха на 
ч;адразамина и той казаль хошландисвамь от тоизи старець 
яла патриката не ще гу подверди на зорла не мога да го 
накарамь, и работата са поврежда, за това гледайте да обе- 
дити ловчанск1и да си даде оставката че после зло ще стани, 
язи обаче като видяхь и размислих че работата са збарква 
ж патрика това тарси собрахми се комисхата владиците со- 
вЬтвахми са за оулеснен1е да си дамъ оставката и воистина 
по премного са благодарих, и на второто собрани1е дверемь 
затвореним изрекохь перво благодаря на честното правител- 
ч^тво дето ма турна въ ирадето за кандидатин и второ на 
народа гдето ма избра за прхвь бхлгарсюи Екзархъ, но ази 
•си познаваиь немощите, оустарях, тежко чувам, за това моля 
да ми прхемнити оставката, и тогази си направихме друга 
мазбата за видинсши, народь отвань вика ще хчупять вра- 
тите, и като отворихми вратата едвамъ оубедихми народа и 
така като са дади мазбата очакваме дне(сь) оутре да излези 
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и очакваме видинсви1и да дойди. С1е во извеше и здраве 
бхдети^ *)• 

Осв^нъ по-горнитф автобиографични 6%л&бвн, Иларионъ- 
е оставилъ на единъ листъ хартия и сл'6дни14 редове до- 
сежно архиерейската му работа въ Кюстендилъ. ..Нни, казва, 
той, като са «(определихме и^ вксарх1ата кюстендилскни бол- 
гарскии митрополить вь л^то. 1872: ро «(определиха ни. 54'" 
хилАди Гр. годипшина заплата, й като престигнахме вь Кю- 
стендилъ направихме расоись на венчила йзлезоха до 11: 
хилАди венчила вь кюстендилското и^круж1е. По соседните 
епархш собиркха по 7 й по 8: й по 10: 1^ нш не воспр!- 
ехме за да не са иотлгчи народа Ф болгарските владйцБц 
решихме да се собирать по 5: г^ на венчило, и като се 
собраха и' венчилата «^ и^кружюто «^станаха несобранн па 
причина на греческш владика които правАше много раздори 
и до днесь седи вь грхдат ни като думаши ня болгарите не 
давайте &зи ще ви земамь по 60 пари за това «Останаха 
вслка година несобранн 5: хилАди й седе"* хил. й 12: хиллд 
й за четери години има недоплатена годишната заплата близу 
40: хилАди. вули можи да се издадатъ до 1000 г°, 2) За 
дозволеше на бракосочеташето (& две години насамъ земат са 
25 Гр. (V тизи пари йрх'1ереата зема: 6 : г^. ексархТата зема 13: 
1^. й училището 6 : Гр., затова училищата са въ бедно састоАн1е 

3) СО разд'6лителни писма земали са по 120 : гр<" и по- 
лувината и? т^х зема училището й полувина ^ьрххереа, й кои- 
то са сирмаси земали са по 60 : гр" и и? тах полувината 
на училищи й полувьи арИереа, прих. 4) МитрополТета н^- 

ма никакви не движими имеша, й нето идна йспра. 5) (х) 
туй л^то споради обстоятелствата не сме собрали нищо ^ 
венчилата, ама иска да са собира. но за ту л^то несм! поч- 
нали собрали и^пиди, й колкото за миналата година иска да 
се собира н челов']&ците не са противАть, но нуждно е да. 
има (V полиц1ата челов'6кь да зна^тъ че о^& правителството 
йма дозволеше^. 

Още когато (з/^ избранъ пръвъ екзархъ, Иларионъ б^Ьше 
старъ на 70 г. Пр'Ьзъ първнгЬ години на владичествуваньета 
си въ Кюстендилъ той показа още малко енергия, обикала 
няколко п&ти изъ широката епархия — Кюстендилско, Радо- 



*) Приложение къмъ Църковенъ В-Ьстникъ, кн. III, 51 — 52. 



мирско, н{|Еолко тръвски села, кюстевдялското^Крайще, Пва^ 
нецъ, Кратовско, Щнпсво и Ср4дор*ка. 11р4зъ лотото 1873 г. 
билъ пращанъ отъ екзархията въ Пвротъ да изследва рабо- 
тата по обвиненията на пиротчаве протввъ владиката Пар- 
тевия. Пр{18ъ 1873 г. се събралъ въ Еюстевдилъ епархиа- 
ленъ съборъ, ва който били взети н^жов р^^шевия и главво 
били опрЪдФлени черковввт!) дахдия. Отъ протокола на този 
съборъ оть 27 окт. 1873 г. узнаване за сл^двитЬ рбшенвя: 
Владичива да се събира 6 гр. ва венчало, отъ които 2 гр. 
и 15 пари за училището на общината- За училищата си 
общината да взвна отъ вс^ка вула (Ш гр.) но Ю гр., а 
6 гр. ще оставагь за владиката; отъ разпустително писмо 
(120 гр.) за училището 80 гр., за владиката 40 гр.; отъ 
рхкополапшье свещеннкъ 4 .1врц турски за училището и 2 
л. т. за в.1адиката; отъ сввгелиит^ на владиката само 10 гр. 



]0Ш^ ^ 






№ 44. Печатъ н подписъ на Иларнона Кюстендилски. 

За личвата издръжка на свещеиицигЬ се опр^дйля : отъ 
розкдева молитва 2 гр., кръщеиье В гр.. в^нчавка 40 тр., 
он{1вло на богатъ 75 гр., оп'Ьв.1о срЬдньо състояние 40 гр,, 
оп'!Ьвло на сиронахъ 25 гр., маслоосв'!Ьщение въ градъ 6 гр., 
въ село 15 гр., водосв^тъ 1 гр., очистителвл молитва 1 гр., 
отъ вс'1^ва селска кхща по 1 вуте.1Ъ 1.2 шиника) жвто, за 
нанагия 1 шивибъ; обивновевата вълна и гюргьовски кояи. 
За да се разширатъ епориигЬ, пр'Ъдв)(деио било да се не 
рАкополагатъ вови свещеници, които се били ваиножили ори 
гръцвигЬ владици, докато не остане числото имъ: 66 души 
въ Кюстендилско, 35 въ Радомирско, 20 въ Щнпсво, 18 въ 
Кочансво, 12 въ Ср^дор1^къ, Ю въ Кратовско и 3 въ трън* 
скит^ села. На владиката се запр'Ьщава да взеие за осв'6- 
щение ва черква повече отъ 3 лири турски. Т'11зи р'!&шенвя 
вмали сила само до другъ епархиалевъ съборъ. Протоколътъ 
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е подписанъ отъ владиката Илариона, отъ пълномощниците 
кюстендилски, радомирски, щипски, кочански и кратовски. 
Отъ писмата, разм'6неии между екзархията и д'6до 
Илариона, се вижда, че посл'6дниятъ е билъ постоянно 
въ финансови затруднения. Неутихналата борба съ гъркома- 
нет^, народните политически движения и възстания, войнит^ 
съ Черпа-Гора, Сърбия, Русия — спирали правилния вървежъ 
и на черковните работи, които останали много на заденъ 
планъ. Дедо Иларионъ се оплаква въ много писма, че ми- 
рията и всички други черковни данъци се събирали бавно и 
никога не могли се събра, поради което вс^ка година се 
приключвала съ недоимъкъ. Отъ една страна за това той 
обвинява гъркоманския кюстендилски владика Игнатия, къмъ 
когото се прилепвали и свещеници и население, стига да 
бхдели освободени или облекчени отъ черковните берни, а 
отъ друга страна посочва на размирните времена. Презъ юни 
1873 г. Иларионъ пише отъ гр. Кочани на екзарха между 
друго: „Отъ всека страна имаме сп&нкн. Гръцкия агентинъ 
сее раздори, като казва на народа: азъ ще вй владикувамъ 
безъпарц, българския владика е схизматикъ "" . Презъ 1874 г. 
въ Кюстендилско било събрано само половината владишнина. 
„ Причината на това е, казва Иларионъ, пребиван1е тука на 
Игнат1я, който е обещавалъ на селяните по 2 гр. да имъ 
зема, ако го припозпаятъ^. Понататъкъ пише Иларионъ въ 
С2Щ0Т0 писмо: ^Въ Козякъ — Комановско, като проводихми 
человекъ да събира пари, върна са празенъ, защото селя- 
ните му давали на К2ща по 178 пари (попр. гроша). ^ 
Екзархията провождала свои хора да видятъ отде иде раз- 
строеното положение на Иларионовата владишка каса. Най- 
сетне въ октомври 1875 г. билъ р^коположенъ въ Цари- 
градъ за епископъ на Илариона неговиятъ протосингелъ, 
кюстендилець Сипеси, който като младъ и деятеленъ да по- 
мага на стареца, да ходи изъ епархията и събира владиш- 
нина. Сипеси билъ нареченъ при р&кополаганьето епископъ 
Стовийски (щипски) за възкръсванье името на древнестовий- 
ската македонска епископия. 



*) Тука е допусната гр'1^шка отъ патриаршията, а посл'Ь и 
отъ екзархията. Ьаисгина, въ н^»кои гръцки съчинения древниятъ 
пеонски градъ Стоби се идентифицира съ Щипъ (Стипионъ), та 
заблуждението е много лесно да се възприеме. Новит'Ь обаче 
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Поради непълното събиранье на владишкит^ данъци, 
ч^традали често и училищата, които се кр^п'кзи между друго 
ш съ владишвата помощь. Грагданет]^ на 2 п&ти са заявя- 
вали да искатъ опр^д&геното отъ екзархията възнаграждение 
огъ владиката. Отъ запазени документи въ архивата на кю- 
ч^тендилското кметство узнаваме, че Иларионъ е внесълъ за 
училищата всичко до смъртьта си, 2 февр. 1884 г.. сумата 
1600 лири за подръжва на градсвит']^ училища. Въпреки 
паричнигЬ несгоди, д']&до Иларионъ е ц']Ьнилъ високо образо- 
ванието и е рад^елъ за училищата може- би повечеготъ всички 
други тогавашни български владици. Въ едно свое окр&жно 
лисмо до епархията си, Иларионъ говори за училищата така: 
„Т% ех, които ще развхятъ умственнит'6 способности на на- 
рода ни, и чр'Ьзъ т^хъ само народа ни ще научи съзна- 
л*елно длъжностите си къмъ Бога, къмъ царя, къмъ себе си 
и къмъ ближнит'6 си/' И за да види училищата на епар- 
хията си каквито той е желаелъ, назначилъ Йосифа Кова- 
чевъ, единъ отъ ученит'6 тогава българе съ университетско 
образование, за главенъ инспекторъ и р&ководитель на учи- 
лищата въ кюстендилската епархия. Д'&2[ото на Илариона 
•било посрещнато отвр^дъ съ одобрение и посочвано за при- 
м^ръ на останалите български краища. Въ завещанието на 
дедо Илариона отъ 1881 г. най-големата отредена сума 
75,000 гроша е за направата на училище въ Бюстендилъ, 
88,000 гроша за богословско училище и други 2500 гроша 
ч^а оставени за радомирското училище.^) 

Дедо Иларионъ дочака освобождението на Бюстендилъ, 
прекара тихо последните си старчески години и се помина 
на 2 февр. 1884 г., оплаканъ отъ всички граждане и се- 
ляне на епархията, които го много обичаха. Останките на 
дедо Илариона бидоха положени въ седещо положение току 



исгорико-археологични издирванья поставятъ Стоби при сегашното 
с. Грацко, при вливаньето на Църна въ Вардаръ. Щипъ е Астибо. 
Срв. стр. 59. 

^) Въ едно по-сетн-Ьшно завещание сумата за кюстендилските 
училища е зам-Ьнена съ едннъ чифликъ, който б-Ь владение на вла- 
диката. Сл'Ьдъ Иларионовата смърть, зав'ЬщанигЬ суми не могли да 
се нам'Ьрятъ въ наличность; т'Ь били разграбени отъ н'Ькои близки 
на митрополита хора. При даденъ случай азъ ще обнародвамъ за- 
в'Ьщанието, което е у менъ и д-Ьто се зав'Ьшаватъ кржгло число 
300,000 гроша. 
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при лавата вхтр^шна врата на черквата св. Богородица, въ 
хубавъ вявгиренъ гробъ, отгоре съ мряморни плочи и над- 
писъ.^) 

Сл^дъ р']^шевието на черковния въпросъ, въ кюстен- 
дилската епархия били заварени отъ Илариона около 200 
свещ^ника^ рхкоаолагани отъ гръцкит^ владици : 

1. Кюстендилъ и полето 26 свещ. 

2. Краище 23 „ 

3. Пияпецъ 24 „ 

4. Кратовско 14 

5. Щипско 33 „ 

6. Кочан ско 23 ,, 

7. Радомирско 38 „ 

8. Трън ски села 4 „ 

9. Ср^дор-Ькъ, приблиз. 15 ., 

200 свещ. 
Саио малка часть отъ т^зи свещеници отговаряли на назна- 
чението си. Гръцкит'6 владици, като гледали да иматъ по- 
вече свещеници, които да не изпущатъ н'Ьщо отъ черков- 
ните данъци, пъкъ и самото запопванье като е ставало често 
П2ТИ съ наддаванье, което отивало главно въ касата на вла- 
диката, епархията лесно се сдобила съ 200 души повечето 
неуки свещеници. Т^зи 200 души биха могли да направятъ 
чудо между своя народъ, но т^ по своя умственъ уровенъ 
бидейки на еднаква току-речи височина съ своето стадо, на- 
родътъ постоянно тън'1лъ въ невежество, при липса и на 
уредени училища. Ето впрочемъ какъ се произнася владиш- 
ката канцелария за най- просветените отъ свещениците, 
именно кюстендилските: „14 священници въ града, отъ техъ 
има: прото1ереи, икономи и архимандрити, рукоположени отъ 
гьрци владици. Некои отъ техъ четътъ чисто нъ па чте- 
в1ето разуми отъ нюдъ на разумеватъ, а ао некои немогъть 
да си пишатъ името, наставлеше и поученхе на христхянете 
нема въ техъ, а за своите си приходи с& добри"*. За радо- 
мирските свещеници е отбелезано: „38 священици има ру- 
коположени отъ грьцки владици, прости даже и чтешето имъ 
лишено. Не знаять да си пишять името, правило нередовно. 



') Въ зав+»111лнието си д-Ьдо Иларионь иска да му се напраин 
мряморенъ паметникъ съ надгробни стихове. 
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п^яше отъ нюдъ, всегдашва простота, нечистота, въ церк- 
внтб вънъ св^тигЬ тайни неаочитавае. Единъ Архнмандритъ 
ЗиновШ въ Б^п)адъ свьршилъ вурсътъ на учен1ето. Той е 
учитель въ Радониръ и е родоиъ отъ селата Радонирсвий- ■ ■ " 
ГръцЕвтЬ владицн, липсата на добри училища и непо- 
силната турска власть не са ногли наистива да дадатъ на 
кюстендилската епархпя б^лЪжити духовни лнца. Но и при 



Обр. 45. Свещ. Петъръ Цв. Любеновъ. 

гЬвш несгоди се са могли да се в^стятъ дв'Ъ-три имена, 
които не требва да оставатъ забравени въ страниците!) ва 
отечествената история. Т^ са вопъ Петъръ Цв. Любеновъ, 
данонъ Агапи Войновъ и поаъ Стоянъ Разловсви. Свещенивъ 
Петъръ Цвдтковъ Любшоеъ се родилъ въ врайшкото с- Гор- 
ви-Коритенъ пр'Ьзъ 1816 г. Като останалъ сираче, Петъръ 
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<(илъ въ8питанъ и научевъ на книга отъ брата си попъ Новко, 
който билъ единъ отъ най- събудените и учени свещеници на 
епархията, както личи отъ участието, което вземалъ въ цър- 
ковните д^ла и н^кои оставени негови книжовни б^лЪжки. 
Петъръ се запопилъ въ времето на владиката Захарин и 
билъ пратенъ да свещенодМствува въ новата голяма черква 
въ с. Изворъ. Тамъ пр^каралъ 25 години, а послЪ се пр^- 
селилъ въ града Бюстендилъ, отдето още 32 години про- 
дължавалъ да свещевод^йствува изъ селата на околията и 
се поминалъ въ дълбока старость въ началото на 1905 г. 
Проницателниятъ и трудолюбивъ д^до Петъръ, като се дви- 
желъ повече отъ половина в^къ между селското население 
на най- затънтения и непознатъ български край — Краището, 
и свещеническата му дМность като дохождала постоянно въ 
досбгъ съ народните предания и суеверия, рекълъ да съ- 
бере и опише народните обради, вервания, приказки и песни, 
особено пъкъ като е знаелъ, ако и смхтно, техното големо зна- 
чение за народното проучванье. Въ туй се заключава ииенно 
истинската висока заслуга на дедо Любенова, чието име, 
благодарение на ценните му трудове, стана познато и извънъ 
пределите на България, между учените слависти и етно- 
графи на другите славенски земи. Фолклорните сборници на 
дедо Любенова носятъ следните надслови: 1) Баба Бга, 
сборникъ съ различни суеверия въ Кюстендилско, 1887, 
2) Самовили и самодиви, 1891, 3) Сборвикъ съ разни народни 
умотворения изъ Кюстендилско, 1896, и 4) Сборникъ, IV 
книжка. Като имаме прЪдъ очи ценната работа на дедо 
Любенова, можемъ възкликна заедно съ учителя Барутчийски : 
„дедо Петре! Дано твоята дейность послужи за примеръ на 
мнозина твои събратя!"^) 

Дяконъ Агапи Войновъ е чуденъ типъ на смелъ на- 
роденъ учитель и проповедникъ, какъвто е могла да роди 
само епохата на черковно-националните разпри между бъл- 
гаре и гърци. Ангелъ Войновъ се родилъ въ Кюстендилъ 
презъ 1838 г. и още отъ ранна възрасть билъ даденъ въ 
новото градско училище, дето училъ при учителите Христо 
Крантовъ, Ник. Тонджаровъ, Аверкия Стояновъ и Дамаскина. 
Презъ 1857 г. станалъ учитель въ пиянешкото главно место 
Царево-село, дето отворилъ за пръвъ пхть българско учи- 

*) Срв. Св-Ьтлина за год. 1905, III, 29. 
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лище по взаимната метода. Тамъ учителствувалъ до 1859 г.^ 
а до края на 1860 г. пр'Ьстоялъ въ Кюстендилъ. Пр'Ь8ъ 
януари 1861 г. Ангелъ Войновъ заминалъ за Цариградъ съ^ 
владиката Дионисия, който билъ назначенъ въ Ксанти. Дио- 
ниси взелъ Ангела съ себе си и прЪзъ прол^тьта 1863 г. 
го р&коположилъ дяконъ и пр']^ииенувалъ Агапи. Сл^дъ дв& 
години, нр^зъ 1865 г., дяконътъ миналъ на служба при ма- 
ронийския митрополитъ Теоклнта. Въ разгара на черковната 
борба дяконътъ напусналъ ведваакъ за винаги гръцкит^ вла- 
дици и прЪзъ февруари 1866 г. се намЪрилъ въ Цариградъ. 
дЪто пост&пилъ дяконъ въ българската черква св. Стефанъ 
въ Фенеръ. По край службата си въ черквата, Агапи учи- 
телствувалъ година и половина въ българското централно 
училище. 

Цариградското българско общество, като оценило до- 
брата подготовка на дякона по български и гръцки езици, 
проводило го за учитель прйзъ 1869 г. въ Солунъ. Тукъ се 
захваща одисеята на този народенъ учитель, комуто било пи- 
сано да отваря на толкова м^ста изъ Македония за пръвъ 
П2ть български училища и за защитата си отъ гърцит'6 да 
се бори съ слово и ор&жие. На 8-и септември същата 
година дяконъ Агапи открилъ тържествено общинското бъл- 
гарско училище, но сл^дъ два м'6сеца, по вастояваньето на 
гърциг!, училището било затворено отъ властьта. На дякона 
било заповядано отъ Цариградъ да замине за гр. Воденъ, 
д^^то на 5-и ноември открилъ първото българско училище '). 
Гръцкиятъ владика Никодимъ и Челеби Мито не оставили 
смелия учитель ни една седмица. Наклеветенъ, изтезававъ въ. 
затвора, дяконъ Агапи Войновъ билъ закаранъ (съ единъ 
оскубанъ мустакъ) вързанъ въ Солувъ. Едва слЯдъ 4 месеца 
врЯме властьта съобщила, че даскалътъ не бива да се върне 
по никой начинъ въ Воденъ. Рано прЯзъ пролЯтьта дяконътъ 
се явява въ другъ гръцки центъръ въ онова врЯме, въ Стру- 
мица, д^Ьто пр^ъ м. мартъ 1870 г. открива българско учи- 
лище. Струмишката българска община бидейки малобройна и 
бЯдна, учительтъ събиралъ самси пари съ просия по градо- 
вете и панаирите се за училището въ Струмица. Дяконътъ 
стоялъ въ Струмица двЯ години, до мартъ 1872 г., когата 



'^ А. Шоповъ, Изъ живота и положението и пр*, 212 — 213. 
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една вечерь билъ нападнатъ отъ нЬволцина гървомане, които 
искали да го убиятъ Благодарение само на см']&лостьта и 
здравината си, Агапи могълъ да се отърве. Пр'Ьзъ ваканцията 
будния дяконъ го виждаме на прил'Ьаския панаиръ. Танъ, 
вечерь, сл'Ьдъ дневното търговско движение, учители и кни- 
жаре бътгаре се наговарятъ да сбятъ народно чувство и да 
сдушватъ българет'6 търговци, надошли отъ разни страни на 
Македония. Агапи Войновъ тамъ е между първит']^ пропо- 
в']&дници Ето какви отзиви намираме ва неговата дМность въ 
тогавашнит* в-Ьстници „Право'* и „Македония" отъ 1871 — 
1872 г. гД1яконъ Аган1й, който зе участ1е и въ четиригЬ 
главни събран1Я, съ общенародний си слогъ, съ гладкото и 
привлекателно произношеше, съ живнт^^ му движешя, съ 
убедителните си доказателства, изложи подробното съдьр- 
жяше на десетът^хъ заповеди; полз&т& отъ просвещението 
на целий ни народъ; помощь къмъ бедните ученици; — 
изложи важните обстоятелства, които ни принуждаватъ да 
ся обърне особенно вниман]е вьрху просвещен1ето на жен- 
ский полъ. Въ свьршван1е на таш темх ся отправи чястно 
къмъ Прилепчави: ,, чудно ми е, брат1я, какъ ви, които ся 
славите по надворъ съ отечестволюбивите ви чувства, ви 
кои имате таквизь м&жки училища и читалище, да не съ- 
ществува въ градецъть едно девическо училище и пр. На това 
г-яъ Т. И. Кусевъ отъ сгранж на съгражданите си даде 
публично уверен1е, че безъ друго по панагиръ ще отворятъ де* 
вическо училище. . . . Ако имаше нечто надворъ отъ соб- 
ственното достойнство, което даваше по-голеиъ блесъкъ на 
речите на Агашя, то бе духовното му расо. Наш1й народъ 
до сега не бе чюлъ отъ уст2т& на едно духовно лице нечто 
полезно и назидателно, което да послужи за ньравственното 
му поправлеше, освенъ кавги по . . . да ставатъ най-върли 
гонителхе на просвещен1ето, да си бхнБтъ пеза (шега) съ 
всичко что служи за народното добро и съ развратното си 
поведен1е правеха народа да ся гнуси отъ техъ : за това не 
е нуждно да Ви разкриваме подробно причините, които пра- 
вехх събран1ята съ удивлен1е и възхищен1е да посрещатъ 
назидателните наставлешя на Д. Агашя и да го испраща съ 
шумни и дълги р&коплескан1я/ 



^) Ето единъ отъ хубавит-Ь прим-^ри, съ които дяконъ Агапи 
украсявалъ пл^нителнигЬ си беседи по черковния въпросъ: «На 
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Сл^дъ като отворилъ и въ с. Зарово (лхгадинска каза) 
първо българско училище, но и тамъ като го оставили сао- 
военъ само няколко деня, дяконъ Агапи се върналъ пакъ въ 
Воденъ, д^то пр^стоялъ учитель 9 месеца, безъ да получи 
яи пара заплата. По покана на бившия му учитель Дамаскина, 
тогава владика въ Велесъ, дяконъ Агапи отишълъ пакъ за 
учитель въ Струмица. Като не нам^рилъ обаче подкрепа 
между 6'Ьднит^ струмичане, дяконътъ се установилъ въ близ- 
кия градецъ Петричъ, д^то прЬвъ септември 1873 г. отво- 
рилъ първо българско училище и учителствувалъ една година. 
Буйниятъ дяконъ билъ пападнатъ на 4-и юли вечерьта 1874 г. 
ютъ гъркомане, които искали да го удушатъ. Здравиятъ и 
р-Ьпгателепъ учитель съум^лъ да даде добъръ урокъ на напа- 
дателите си. . . . Пр^зъ сл^днята 1875 година виждаме 
•скиталеца ту въ Цариградъ при униятската черква, ту въ 
Одринъ въ поляшкото общество. Пр^зъ 1876 г. униятскиятъ 
владика Нилъ завелъ дякона при екзарха Антима. Дяконътъ 
^илъ приетъ на служба при Антима, който по-сетв^ го из- 
пратилъ въ бившата си епархия въ Видивъ, като зам^стникъ, 
за да нагледва духовните му права и домашните му н'Ьща. 
Руско-турската война заварила тукъ Агапия. Освободена 
България го направила пр'Ьдседатель на видинския С2дебенъ 
•съв^тъ (до окт. 1878 г.)» учитель въ кюстендилското класно 
училище, секретарь на окрхжната кюстендилска комисия (до 
1894 г.). С!тарините и поквареното здравье изъ Македония 
не можаха да кр^пятъ дякона за дълго вр^ме: пр^зъ 1895 г. 
той се оттегли въ сиромашия и, въпреки неколкократните 
си молби до Народното събрание за н^коя малка пенсийка, 
тласътъ му остана нечутъ отъ политиканете, за които се 
очисти арената отъ някогашните народни ратници и учители. 
Дяконъ Ангелъ (Агапи) Войновъ се помина въ Кюстендилъ 
презъ май 1902 г. ^), — отритнатъ дори и отъ самите кю- 



една пазарна площадь, сед^лъ единъ калугеръ върху единъ шиникъ. 
Мнозина отъ пазаргатигЬ го питали що има подъ шиника, той все 
отговарялъ, че н'Ьмало нищо. Наи-сетн'Ь се нагласили н'Ьколкомина, 
та бутнали калугера. Кога кренали шиника, вид'Ьли че подъ него 
отъ задуха едвай мърдалъ ц'Ьлиятъ петмилионенъ български иародъ' 
{Срв. //. Г. Еничеревъ, Спомени отъ моето учителство вь Прил'Ьпъ, 
въ Мсб. XX, 43). 

^) Срв. в. Струма отъ 1902, брой 88. 
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стевдилцЕГ, които не са и подозирали заслугите на своя скро- 
иенъ съгражданинъ и български учитель. 

Докато попъ Петъръ Любеновъ се явява като етнографъ, 
дяконъ Агапи Войновъ като учитель - пропов^дникъ ср^щу 
гръцки посегателства, попъ Стоянъ Разловски се поставя 
на чело на първото македонско възстание пр^ъ 1876 г. 
Самата „Разловска буна", както я нарича народътъ се очерта^ 
на кратко по-гор^, стр. 309, а тука ще кажемъ за лич- 
ностьта на попъ Стояна въ свръзка съ възстанието въ Раз- 
ловци. Попъ Стоянъ б^ше заможенъ, влиятеленъ, р^шителеиъ^ 
и народенъ чов^къ. Една обикновена тогава случка — изна- 
силваньето на една мома българка отъ турци пр^зъ 1872 г. 
дала възможность на попъ Стояна да се посвети на народните 
работи въ сърдцето на Балканския полуостровъ, вср'Ьдъ самата 
турска държава, и да затаи планове за възстание. Недоволенъ 
отъ протаканьето и пристрастното решение на кюстендилския 
с&дъ по горната случка, попъ Стоянъ отишълъ дори въ София 
да дири потъпканата правда, да се застъпи лично за при- 
тиснатото население. Скоро билъ изпратенъ пашовъ пратеникъ 
въ Разловци да изследва работата. Това било пр^ъ ср'Ьдата 
на 1874 г. Пратеникътъ билъ чов^къ съ тайнствено минало, 
български н^когашенъ учитель, а тогава турски чиновникъ; въ 
единъ свой разговоръ съ попъ Стояна той обадилъ, за голямо 
учудванье на попа, че съ подобни оплакванья н^ма да се 
умири страната и че ще требва едно общо, народно възста- 
ние . . . ОЬмето било хвърлено, и то почнало да тл^е. Пъкъ. 
осв'Ьнъ това, бунтовната мисъль у попа била подклаждана и 
отъ неговия интелигентенъ зеть Димитъръ попъ Георгиевъ Бе- 
ровски, който билъ пр'Ьсл%дванъ отъ правителството по черков- 
ния въпросъ. Л^^гъ 1875 г. идеята назр-^Бла хубаво, войнстве- 
ните пиянчане и малешевци решили да дигнатъ възстание- 
като въ Херцеговина. За да се изолира с Разловци отъ турски 
погледи, раз.товчане пр^купили сами спахнлъка и съ туй не 
позволили на турци спахии да стоятъ тамъ. Взели да се съби- 
ратъ ор2жия; попъ Стоянъ набавялъ барутъ и олово отъ. 
Кюстендилъ и Виница ; оръжие доставялъ н^кой турчинъ отъ 
Пехчево. Въ същото вр^ме заминали за Солунъ синътъ на^ 
попъ Стояна — Константинъ съ Коте Карчовъ, за да наба- 
вятъ още орхакия. За да не б2Бдатъ подозр^ни, т^ закарали 
добитъкъ, кожи и масло. Мнимит^ търговци продали стоката. 
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и подпомагани отъ своит^ съотечественици Бостандия, попъ 
Иванъ и Алекси п. Георгиеви, Стоянъ Цецовъ и др., т'Ь на- 
купили револвери и чифтета. Солунската българска учита1ка 
Славка, дъщеря на първата вгакедонска учителка баба Не- 
деля, ушила копринено знаме —^' жълто поле съ лъвъ безъ 
корона ^). Пр^ъ априлъ 1876 г. съ големи М2ки орх- 
жието било докарано въ Разловци отъ Дим. Беровски и 
Коте Карчовъ. Тр'Ьбва да се заб^л^жи, че паригЬ за въоръ- 
жението и изобщо за възстанието са били събрани между 
неколцина само заможни хора, а главно отъ попъ Стояна. 
Главенъ войвода билъ отреденъ Дим. Беровски. Той треб- 
вало пр'1дварително съ една малка чета да обиходи Пия- 
нешко, Малешевско, Радовишко, Струмишко, Петришко и 
Мелнишко, да даде наставления и разпоредби за заеманьето 
на турските центрове и за по-нататъшно действие. Беровски 
още не билъ обиколилъ всичките покраини, когато дохожда-* 
ньето на няколко турци въ Разловци ускорило възстанието* 
Пръснало се слухъ, че турците щ^ли да закаратъ 10 на души 
селяне въ Царево- село да ги затворятъ и че 2 моми били от- 
бЪлезани отъ турците за потурчванье. Селянете решили още 
схщата нощь, срещу с&бота, 8-и май, да не оставятъ съселя- 
нете си и да дигнатъ възстанието. На утрето, по опреде- 
ленъ редъ, четата заела селото, станало сбиванье съ тур- 
ците, повечето отъ които били избити. Попъ Стоянъ за- 
палилъ всредъ селото своя ханъ и следъ обедъ той и Дим. 
Беровски, възседнали на конье, развели знамето и, на чело на 
30 — 40 души възстаници, потеглили за Малешевско. Друга 
часть възстаници останали въ селото, докато да се дръпне всич- 
кото население по планината. Четата въ Митрошинци убила 
2 турци и обявила и тамъ възстанието. Селянете се препели 
съ покжщина и стока въ планината. Следъ отминаванье иа 
четата, с. Разловци било нападнато отъ турци изъ околните 
села, изгорено, оплячкано и часть отъ населението му из- 
бито. Бъзстаниците продължили П2тя си къмъ Малешевско 
и Кочанско и се спрели въ планината Плачковица. Четата 
продължавала да има отделни сбиванья съ потерата, а селата 
били ваети отъ много турски войски и башибозуци. Не- 



*) Знамето се пази въ семейството на Димитрия Беровски въ 
Кюстендилъ. 

23 
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колко стотинъ души били изпозатворени, мя^чени, убивани; 
други влачени оо Кюстендилъ, София, Солунъ; едпи били 
осхдени на 15-годишенъ затворъ въ Канли-Куле (Солунъ), 
други въ Дияръ-Бекиръ. Стариятъ попъ Стоянъ и ранепиитъ 
му зеть Дим. Беровски още обикаляли планините съ 30 
момчета, преследвани, г.тадни. При едно сбиванье надъ Мел- 
никъ, коньетЬ на попъ Стояна и на зетя му избягали, та 
четата била принудена да остави стареца въ колибата на 
единъ планинецъ, който да го пази. За другарь на попъ 
Стояна останалъ и братъ на войводата, попъ Ив. Беровски, 
който билъ С2Щ0 старъ и боленъ. Войводата Беровски пр^* 
миналъ съ момчетата къмъ Беласица, Нетричъ и, пр^зъ Кюстен- 
дилъ, Радоинръ. пр^хвърлилъ въ Сърбия при д^до Ильо. 

Попъ Стоянъ се пр^хвърлилъ по-послЪ съ четника Кар- 
човъ въ Рилския монастирь. Тамъ обаче турската стража 
сполучила да улови попа и го затворила въ монастирската 
кула. Когато на утрето рано турцигЬ отворили кулата, за 
да покаратъ опасния бунтовникъ, последниятъ мгавествено се 
опростилъ съ този св^Ътъ . . . „единъ гърмежъ долегЬлъ изъ 
дълбочините на кулата, който събудилъ ехото на заспа- 
лата обитель. Така довърши отечественото д^ло великиятъ 
безвбстенъ герой попъ Стоянъ Разловски." Тялото па попъ 
Стояна било погребепо на третия чакъ день въ монастир- 
ските гробища. До самото освобождение смъртьта на попъ 
Столна се е държала въ тайна. Проведените турци (главно 
кюстендилецътъ Хайдукъ-Сульо) да удостоверятъ самолич- 
постьта на убитото лице били получили отъ монастиря 100 
турски лири пари, и тайната била спазена. Разловското въз- 
стание се нуждае отъ некои още разяснения. Те биха могли 
да се дадатъ отъ мнозината останали живи дейци, а особено 
би се уяснило много, ако се напечататъ записките на вой- 
водата Димитъръ Беровски. 



') За сега ще се задоволимъ съ в'Ъстит'к, изложени въ брошу- 
рата на попъ Стояновия синъ Константинъ — ,Тридесеть години 
назадъ*, Кюстендилъ 1903 г., и 6'ЬлежкигЬ на Г. Ангеловъ въ не- 
говата брошура за Кюстендилъ. 



Б^Ьл^Ьжки за стари училища въ Щипъ, 
Кратово, Кюстендилъ и др* 



Поради липса на изв^^стия за времето пр^зъ турското 
господство, началото на българското учебно д^ло се поставяше 
Ч5е въ година 1835, когато се отвори прочутото Габровско 
училище. Н'Ьиа съмнение обаче, че учението на българска 
;книга не е пр-^Бставало никога въ българската земя. Надникне 
ли чов'Ькъ въ старинскит^ книги и ръкописи, пр'Ьгледа ли 
сбиркит'Ь на тази или онази черква и монастирь, се ще на- 
мери спомени за български училища, учители и ученици. 

Въ т^зи спомени училищата се в^^стяватъ пр^ди всичко 
въ монастиритЪ • Въ мовастирскит^ килии са се учили не само 
послушниците, бхдещит^ монаси, но и външни светски лица 
изъ околните градове и села. Така напр. н^кой си Матей 
•отъ Лесковско, като училъ въ ЛЪсновския монастирь, учи- 
тельтъ му Исай му подарява прЪзъ 1724 г. за прочитъ въ 
ч^ело единъ осмогласникъ. съ условие книгата да бхде въз- 
върната въ монастиря слЪдъ смъртьта на Матея.^ Въ единъ 
р2кописенъ типикъ е записано пр^зъ ХУ111 в. писахп^ азк 
пдвмк гражатникк (да се) знае коги бсшс ма жанастиръ та 8чс- 
\т у|'алтиръ ^), Въ едно рхкописно четвероевангелие четемъ : 
азъ влъко . . . коги вча^п^ на локовшки» жанастиръ ^). Въ 
«дно евангелие, нам'Ьрено въ бобошевския монастирь св. Ди- 
митъръ, при дата 1716 е писано: да « зн^I когда 8ча'шв 
данйлъ \|галтйръ при доховника ДЙ1инйс » й прй бг8л1жа грй^» 
гори». ^) Въ единъ служебникъ на монастиря Кирикъ и Ули- 
та б^л^жи н^кой си Никола за учението си въ този мона- 



') Сто]ан. II, 63. 

'0 Синодаленъ описъ, 73. 

») Тамъ, 27. 

*) Тамъ, 45 
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стирь: А^ ^' ^"^' '^^''^ ^^*^ Никола бсшс нд стуи Ейрйкъ. 
додох*!^ по ч8д«8т8 1 година вчи^п^ 5 години бз8чЙ\ъ нд8с« 
ниц8 б пцдлтйръ. ^) 

Училища имало по селата и градовет*!. МонастирсЕЩТ^ 
метоси, пръснати по всички градове, са служили често П2та 
и за училища. Тамъ таксидйотит']^ на мопастирит^, покраА 
нвпов^дническата си и бирнипша длъжность, събирали и д*!»- 
ца на учение. Отъ училищата по градовегЬ особено били 
прочути дв^бгЬ софийски училища, едното отъ които пр^ъ. 
XVI в. било до черквата св. Неделя — св. Краль. Пхт- 
викътъ Герлахъ, който миналъ пр^зъ София пр']&зъ 1578 
г.у като говори за таза черква и мощит^ на светеца, прибавя: 
«Брай тая черква е едно българско училище, и осв-^Бнъ него- 
има въ града още едно друго, д^то учатъ момчетата да че- 
татъ. Гръцко училище тука н^ма. А отъ тия дв^ училища се 
възпитава най- голямата часть на българските свещеници". ^) 
Пр^зъ следния ХУП в. виждаме училище въ гр. Враца. 
Учительтъ-попъ Тодоръ самъ пише учебниците си, по които 
дд с| оучдтъ жожчстдта фо прУ^одАтъ на оучжТс .... въ. 
л-йто . . . ахлк (1632). Пр-Ьзъ 1714, 1732 г. учителству- 
вали въ Враца попъ Константинъ и синъ му попъ Дими- 
търъ. Посл^дниятъ е вземалъ плата въ натура — вълна, си- 
ренье, жито, бобъ и пр.^) Стари училища се споменаватъ и 
въ н^кои по-гол'Ьми села. Н^кой си ученикъ Станко отъ 
Камено-поле заб']&л^зва на рхкописно евангелие . . . коги 
8ча\ъ на смо конино ^). 

Ученит^ людье на времето се наричали граматици. Н^-^ 
кои отъ т^хъ си работ&ш занаята, пр'Ьписвали книги и с&г 
щевр^мено учели по н']&колко д^ца. За такива граматици се 
ср^пц1тъ доста б^л'Ьжки. Имало е граматици и монаси. Спе- 
циално учителско съсловие не е имало, защото учителството^ 
въ онова вр^ме не могло да даде помиаъкъ. Учительтъ (дас- 
валъ) е бивалъ или м^стниятъ свещеникъ, или клисарьтъ на 
черквата, или н^кое светско лице, което е. събирало дЪца у 
дома си или въ черковната килия. Така, «граматикъ^^ н^коА 
отъ с. Горни-Лозенъ заб&[&килъ на единъ р&кописъ пр^зъ 

•) Тамъ, 76 
«) Спсп. VII, 118. 

*) Материяли изъ историята на учебното д^ло въ България,. 
Свезка 2, София, стр. 6. 
^) Синод, описъ, 27. 
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1671 г. за . . .Д4 а зн41 тоги виш доух^вникк »кил1к ш 
Оофнд тд мй 8ч1Ш1 % На единъ старъ мнней въ Щипъ стон 
добавено името на прЪписвача на книгата въ 1561 г., н^вой 
<е смирени и грЪшни «дасхалъ^^ Антони Георгневъ ^). Въ 
другъ миней въ Рилската монастирсва библиотека е прнпи- 
"Сано при дата 1702 г. : . . . пстрс оучсшс при ддскдлд . . . 
Христофорд '). Пакъ въ единъ рилски миней е 8аб&1&ано 
отъ ученика : . . . ^({'чйхъ слово с с Ф ддскдлд гсрдсижд . . . 
пр^зъ год. 1709. ^)' Между поклоници на Рилския монас- 
тирь отъ Карлово нрЪзъ 1748 год. стои и името на гси^р- 
г А зА<БпАок (т. е. дасвалъ). ^) На самоковския пр^писъ на 
Паисиевата история четемъ приписка на Николас д^скалъ ^). 
Тукъ са интересни и св^д^бнията, които събралъ . А. Шо- 
повъ за стари велески училища. „Хаджи Мишо Кушевъ ... се 
-е училъ въ Велесъ на българска книга още около 1750 го- 
дина. . . Въ неговото д'Ьтинство е имало стари учители, кои- 
то са учили по кхпщта си на с&щата книга. Въ самото на- 
чало на настоящето (XIX) столетие и въ дв'Ьт'Ь части на 
Велесъ е имало частни български учителя. Въ метоха на Рил- 
ския монастирь, осв^нъ това, е имало учитель на слав^но- 
Ч5ългарски езикъ още въ конеца на миналото стол^бтие и е 
училъ ср^щу едно седмично подаяние отъ страна на всбкой 
7ченикъ. Н^ккои отъ останалите живи стари велесчане по- 
мнятъ името на учителя попъ Наумъ, който е билъ родомъ 
ч)тъ Велесъ и е учителствувалъ отъ посл^днята четвърть на 
миналото столетие докдд* 1815 — 20 година. А сл^дъ 
•смъртьта на даскалъ Наума е учителствувалъ синъ му дас- 
^калъ Кице. Въ велеския рилски метохъ е билъ' учитель въ 
1810 година даскалъ Митре, който е билъ родомъ отъ с. 
Вагоричино, Кумановско. Учйлъ е момчетата и момичетата 
заедно. Даскалъ Митре е билъ пьрвиятъ български учитель 
въ Велесъ, комуто се е плащало отъ черковната каса, а не 
-частно отъ ученицигЬ.» ') 



») Тамъ, 80. 

") Въ ржкопнсннгЬ записки на щипянина Б-кпаянииъ. ^ 
') Рилски описъ, 36. 
Тамъ, 38. 
*) Тамъ, 58 
в) Тамъ, 227. 

^ А, Шоповъ, Изъ живота и положението на българит'Ь въ 
«илаетигЬ, Пловдивъ 1894, стр. 367 — 368. 
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Интересно е още, че въ единъ рхкописенъ миней ср^щаме- 
имена на жени, които съ щедростьта си улесняватъ книжни- 
ната. Шкоя си Трендафила купува отъ София книга, за д& 
я подари на нонастиря Яковщица сию кйг8 коули трждд*фи 

ЛА Сб ГрДД Соф!» ДД СЛвжТтЪ 3^ НЖ8 ДШ8 Й . . . за СЙ4 

ей. С6 тамъ, въ припискигЬ се споменава в^коя си ддскдлицл 
и н^бкоя си Цопа, която писала приписката . . . писа ци^на *). 
Датуванит^ други приписки тамъ са отъ XVII— XVIII в. 

Т^н първи училища можемъ ги вазова килийни; тЬ са. 
били главно частнИ;, обдържани отъ учениците, които дона- 
сяли за училището дърва, за учителя храна и по н^бкоя и 
друга пара. Характерътъ на учението е билъ черковно-рели- 
гиозенъ : четевье и заучванье на черковните книги и молитви. 
Господствуещилтъ, учебенъ езикъ е билъ тъй наречениятъ 
слав^но-болгярски, пр^зъ XVIII в. и началото на XIX. 

ОЬверомакедонскитЪ градове и села, бидейки обиколени 
съ монастири, непр^к&свали никога своит'Ь килийни училища. 
Рилскиятъ монастирь, бобошевскиятъ монастнрь, монастиригб св. 
Якимъ Осоговски, св. Гаврилъ Л'Ьсновски, Карпинскиятъ св. Бо- 
городица, св. Прохоръ и др. по-малки са пръскали винаги просв^-^ 
та ср^дъ своит^ околни селища. Въ епархийския градъ Кюстен- 
дилъ, д'Ьто християнското население се закр'Ьпило главно 
едва въ началото на XIX в^бкъ, училище се отворило вед- 
нага сл^дъ съгражданьето на червовата св. Богородица въ 
1816 г. И оттогава то не било затворено, а се расло и се 
ширило. Пр^зъ 1810—20 учителствува въ Кратово прочу- 
тиятъ даскалъ Хаджи Якимъ Кърчовски и издава своит^ 
сборници и преводи на Болгарск1Й |;г1зь1къ ради поазм й по8- 
ч^н\л^. Спомощници на кцигит^ му се явяватъ сиромисит^ 
учители : Та'со даскалъ отъ щипското Ново- село, Вошко да» 
скааъ отъ ощпското село Стануловци; главни закри.1ници н& 
изданията пр4зъ 1814 — 1819 г. се явяватъ просв4теви тър- 
говци и господаре, като хаджи Пецо отъ Щипъ, хаджа 
Станко и Нешо Марковичъ отъ Кратово, Димитрия Фили- 
повичъ отъ Крива- Паланка, житель кратовски, Димитрия 
Зузура отъ тетевското село Сечища, и др.') За заб&['Ьзва- 



') Синодаленъ описъ, 141. 

*) За първата книга Хаджи Якима оть 1814 г. срв. Теодо- 
ровъ въ Спсп. ЬХ1. 199—204. 
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нье е щедростьта на с^веромакедонскит^ градове и села за 
книжнината. Така, ва книгата Рдзлйчнд по8чйтмн4 ндстд* 
влснТа на Хаджи Якима, излязла въ 1819 г. спомощнн- 
цигб давали: Ново-село 500 гроша, а отд^нит^ лица по 
10, 25, 50 гроша всЬки. Още по-важно е, че между спо- 
мощницит^ се явяватъ и жени : отъ Самоковъ — Катерина 
поклдница 25 гр., отъ Кратово — Стойиа 10 гр., Станойка 
10 гр., Бвдокид 10 гр. Това показва, че северна Македония 
не е очаквала потикъ за своит^ училища отъ Габрово или 
отъ Копривщица, защото истивскит^ огнища за черковна и 
народна будность — монастирит'Ь били въ т^хвит!» околности, 
а ось^нъ това и нейвит^ синове търговци но Пеща, 6'Ьна 
и др. не забравяли своя край. 

Градъ Щит (съ Ново- село), може да се рече, е билъ 
единъ отъ събудените български градове пр^зъ всичко турско 
царуванье. Споредъ свид'Ьтелствата на стари щипяне, прЬди 
ЮО-тина години още половината отъ градското население е 
било грамотно. Въ кирякодромиона ва покойния виденъ 
гражданинъ Коцо Гюрковъ има доста б'к2[ежви за стара книж- 
нина въ Щипъ. Въ времето на фанариотския владика Йеро- 
нима, въ началото на XIX в., били изгорени много перга- 
ментни и др. слав'Ьнски р&кописи, нам'Ьре1Ш въ щипската 
(собств. новоселска) митрополитска сграда. Отъ дв'Ьг]& запа- 
зени квиги покойннятъ щйпски учите.1ь Б^лаянЕГнъ споменава 
за ржкописния миней писанъ пр'Ьзъ 1561 г. отъ Даскалъ 
Антония Георгиевъ. Сега са забравени имената на старитЬ 
щйпски учители, пъкъ и писмени б']^л'Ьжки не са останали. 
Положително обаче се знае, че около 1830 г. въ Щипъ е 
билъ учитель .даскалъ** Трайко Клисаровъ отъ Щипъ. Него- 
вото училище не било частно, а общо, народно. Възнагражде- 
нието му — 15 лири турски годишно се плащало отъ черков- 
ната каса; на Коледа, Възкресение или другъ гол'Ьмъ праздникъ 
било му давало отъ ученицитЬ подаръкъ по п'Ьколко гроша. 
Учението му било «наустничарско» черковно: часословъ, 
псялтирь, осмогласникъ и апостолъ. Богато ученикътъ изу- 
чавалъ тЬзи книги, даскалъ Трайко му давалъ една тенекия, 
на която били записани на единъ редъ н'Ьколко имена; уче- 
никътъ гледалъ отъ образцит! и изпълвалъ надолу тенекията 
съ свой пр^писъ. Сл-^Бдъ писаньето, ученикътъ учелъ и «^ра- 
камъ> (см^танье). Край на ученъето билъ единъ тефтеръ, въ 
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войто имало написани няколко заучени задачи и образци отъ 
тенесувъ, боно, свид']&телства и писма до роднини и приятели. 
Ученикътъ, войто прЪминавалъ всичвит^ горни науви, ста- 
валъ грамативъ и достоенъ за попъ. Въ Трайвовото училище 
учевицигЬ достигнали до 150 души. 

Въ времето на дасвалъ Трайво имало и друго щипсво 
училище, но то било частно. Въ него билъ учитель Хаджи 
Георги, отъ Щипъ. Училището се помещавало въ собстве- 
ната вхща на дасвала- Учениците плащали по 30 пари сед- 
мично. Тавива частни училища въ Щипъ е имало и ио-сетн'Ь, 
съ учители: Мане Кривото, Зафиръ П.Митевъ и Ефремъ П. 
Стоймановъ. Въ т^и училища се събирали по 30-тина ученива» 

При свършъва на 1840 г. щипяне вато почувствували 
нужда отъ по- уредено училище, условили за учитель своя 
съгражданинъ Павелъ ^ Златановъ, войто съ трудолюбието, 
вЪжливостьта и особено съ сладвогласното си п^ние въ червва 
привързалъ сърдцата на всичвия народъ. И при Златанова, 
вомуто се плащало 16 турсви лири годишно отъ червовната 
васа, учението било наустничарсво. Пр']^зъ 1846 г. гръцвиятъ 
владива Захари, войто управявалъ вюстендилско щипсвата 
епархия, като зам'Ьстнивъ на митрополита Артемия, доваралъ 
въ Щипъ двамина гръцви даскали. Като не сполучилъ да 
постави т'Ьзи даскали въ градското училище, владивата имъ 
отворилъ частно училище и наелъ вхща. Събрали се 35 
ученива, захванало се пр'Ьподаванье, но буднит^ щипяне спо- 
лучи сл'Ьдъ единъ м']&сецъ да пропхдятъ пропов'Ьдницит']& на 
гърцизма. 

Щипяне, вато узнали за новата ланвастерска метода на 
обучението, воято била приложена усп'кшно въ Кюстендилъ^ 
проводили въ посл']&дния градъ своя трудолюбивъ учитель 
Павла Златановъ на практика. Дасвалъ Павелъ усвоилъ ме- 
тодата, върналъ се въ родния си градъ и захваналъ пр'Ьпо- 
даваньето по взаимната метода. Населението останало доволно 
отъ усп']&ха и повишило платката на учителя на 36 лири. 
Сл^дъ Павловата смърть въ 1857 г., за учитель останалъ 
синъ му Димитъръ Павловъ съ 20 л. заплата и съ условие 
да пр]^подава по новата метода на баща си*. Скоро обаче 
учението се повърнало по старому, на наустничарство, и това 
траяло до 1861 г. Пр']^зъ това вр']Ьме учителствували щипя- 
ветЬ Анастасъ Ковачевъ съ 20 лири заплата и Апостолъ 
Златановъ. 
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ПрЪзъ вр^ме на борбит^ по черковния въпросъ и из- 
ожжданъето на владиката Дионисид и неговия епископъ Па- 
нарета Стовийски, духътъ на щипяве се особено подигналъ. 
Интелигентните граждане Дим. Живвовъ, Мано Панайотовъ, 
Коце А. Бабамовъ, Хадхи Никола^ Тасе Гочевъ, Мано Сеизъ- 
Колевъ, Арсо Печениковъ и др., като вид&1в, че въ другит^ 
•български градове били отворени и главни училища, д^то се 
учелъ добъръ български езикъ, повикали въ 1861 г. за учи- 
тель отъ Велесъ сръбския емигрантъ Георги Милетичъ. Ми- 
летичъ събралъ 30 по-напр-Ьдвали ученика и ги учелъ на 
ло- висока ука пр^зъ дв']^ години вр^ме. Той получавалъ 90 
лири заплата, заедно съ съпругата си, която с&що тъй учи- 
тел ствувала.^ 

Сл']&дъ Милетича и единъ другъ сръбски емигрантъ, Ва- 
силъ, който учителствувалъ само 3 месеца пр-Ьзъ 1863 г., усло- 
вени били за учители : Димитръ Навловъ, свършилъ курсътъ 
на Пловдивското училище на Я. Груева, за класенъ учитель 
съ 60 л. заплата, и Дим. С. Б'Ьлаянинъ, за учитель въ на- 
чалното училище съ заплата 20 лири. Гор^поменатит^ граж- 
дане спомогнали да се купятъ пр^бзъ 1867 г. отъ велеската 
Данова книжарница учебници за отд&[енията и класовете. 
Родолюбиви ятъ граждапинъ Мано Панайотовъ подарилъ 12 
лири за покупка на книги за 6'Ьднит^^ ученици. Въпреки 
пр^кчкит! на владиката Игнатия, който намиралъ купенит'Ь 
книги (свещена история, православенъ катихизисъ, българ- 
ска история и др.) за протестантски, проклети и неодобрени, 
гражданегЬ подпомагали учителите и училището се напред- 
вало. Заплатата на основния учитель Б^лаянина била уве- 
личена на 45 лири. 

Пр^ъ 1871 г. щипското училище се сдобило съ до- 
бра сила, Йосифъ А. Ковачевъ, щипянинъ, който се училъ 
въ Б&[градъ и свършилъ киевската духовна академия. Пръвъ 
п&ть той учителствувалъ въ Габрово, 1868 г., но билъ при- 
нуденъ отъ властьта да напустне. Сл'Ьдъ това се условилъ 
за главенъ учитель въ щипската махала Ново- село, кЬто учи- 
телствувалъ една година и пр^миналъ въ варошкото училище 
въ Щипъ. Негови другаре станали Михаилъ А. Ковачевъ, 
Маджунковъ и Попъ Орушовъ. Йосифъ Ковачевъ стоялъ до 
1873 год., когато билъ назначенъ отъ кюстендилския митро- 
лолнтъ Илариона за главенъ инспекторъ на епархията му. 
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Пр^зъ това вр^^ме той направилъ много. Той тука въвелъ за^ 
пръвъ п&ть (сл^дъ вато пос&[ъ първото сЬме въ Габрово)^ 
звучната метода и, съ пр^подаванье на богословие, дидавтива, 
методива и др. предмети, той подготвилъ първит% пб-солидни 
учители и свещеници за България. При Ковачева се стевлв 
мнозина ученици отъ разви врайща на българсвата земл, за да 
научатъ новата метода и се подготвятъ за модерни учители. 

СлЪдъ Ковачева учител ствувалъ отъ 1874 г. главниять 
учитель Ив. Карановъ, родомъ отъ Кратово и учцлъ въ Ца- 
риградъ и Русия, съ платва 55 лири. Сл^дъ Каранова павь 
повивали Д. Павлова и Б'к1аянина. По- късно другаре на 
Павлова били Ковст. Шевериновъ, Ал. Живвовъ и Анастасъ 
Чепрегановъ, воито учителствували до 1883 г. Най-новата 
епоха тува изоставямъ. 

Наредъ съ училищата въ самия гр. Щипъ, инале е от- 
врай вр'Ьме училища и въ щипсвата гол^^ма махала Ново- 
село. Тамъ е било седалището на владивата, та е възможно 
тамошното вилийно училище да е по- старо и отъ 111.ипсвотОу 
онова въ Вароша. Първи учители въ новоселското наустии- 
чарсво училище се помяятъ: Дасва-Фъ Темелво, Ааостоль 
Паликариевъ, Костадинъ Сарафовъ, Симеонъ Момчедживовъ, 
воито по-послЪ станали свещеници. Наустничарството се вр%- 
пило въ Ново-село до 1862 г., вогато билъ условенъ щип* 
скиятъ учитель Дим. Павловъ съ 65 лири заплата. Сл^кдъ 
Павлова въ 1864 г. училището павъ западнало. То се 
съвзело, когато дошълъ Йосифъ Ковачевъ въ 1870 г., при- 
бралъ отъ варошкото училище по-възрастниг^ ученици и ги 
подготвилъ за учители. Той получавалъ 60 л. заплата и посл^ 
заминалъ въ варошкото училище. Сл^дъ Ковачева останали 
да учителствуватъ въ Ново-село: Михаилъ Ковачевъ, П. 
Орушовъ, П. Валевъ, С. М. Панайотовъ, Т. Бабамовъ и др. 

Първо девическо училище въ Щипъ било отворено въ 
1861 г. отъ учителката Ефка Милетичова. Тогава имало 
около 40 ученички. 

Отвавъ се помни, училищвиятъ и червовенъ езивъ въ 
Щипъ е билъ се българсвиятъ. Знае се отъ записвит^ на 
Б'Ьлаянива, че пр'Ьди 1840 г. н'Ькои отъ гръцкигб владици 
налагали на учителигЬ да пр'1подаватъ на ученицигЬ си н 
гръцки «прочитъ* дотолкова, поне колкото да четатъ псал- 
тира, октоиха и апостола по гръцки, макаръ и да не разби- 



— 363 — 

рали съдържанието; карали ги още да научатъ учениците 
си да знаятъ по нЪкой тропаръ на гръцки езикъ, та, когато- 
владиката арисхтствува въ черквата, да п^тъ. Иначе пр§- 
подаваньето и учението е ставало «самонаславянский дзикъ». 
Прочутидтъ македонски учитель Йорданъ х. Константиновъ^ 
б%л'Ьжи прЬзъ 1852 г. за Щиаъвъ ^Цариградския в^стникъ"": 
„Щипъ е градъ български и въ църквигЬ му се служи бъл- 
гарски". 

Между българските градове, д^то слав'Ьнската книжнива 
и писмо не са спирали пр'Ьзъ турската епоха, требва на 
първо м^сто сл']&дъ София да поставимъ Кратово. Благода- 
рение на привилегированите и заможни кратовски рударе, 
чиито имена се слушатъ до ХУП в., благодарение на съ- 
седния богатъ Лесповски монастирь, който е билъ виденъ 
центъръ за книжовна работа, въ този градъ всякога се е- 
подържала славянската писменость. Свободата на богослу- 
жението и учението тука не е бивала тъй стЬснявана, че е^ 
било възможно покрай дубровнишката колония да се праи^атъ 
и католически мисионере'). 

Като захванемъ отъ ХУ в. та и до вайвово в]еше, ви- 
кога закрилници на книжнината, на черквите, учени хора, 
преписвачи па книги не са липсвали отъ Кратово ^). Всичко* 
това показва, че учението на славЯнско четмо писмо и наука 
не се прекхсвало въ Кратово. И въ епохата на възраж- 
даньето този градъ пакъ се вестява на първо место съ своите, 
учители, книжовници и спомощници. Между техъ на първо 
место стои Хаджи Лкимъ Кърчовски. Ето какви животописни 
бележки е могълъ да събере кратовецътъ Е. Карановъ з& 
Хаджи Якима. „Преди стотина години появява се единъ гра- 
матикъ т. е. ученъ по онова време. Този граматикъ е Хаджи 
Якимъ. Баща му на Хаджи Якима билъ отъ града Кър- 
чево ^) ; оттамъ те минали въ Самоковъ, отъ Самоковъ въ. 
Паланка, и оттамъ въ Кратово, дето Хаджи Якимъ билъ 



') Срв. 196. 

*) Срв. 196. и сл. 

) Кърчово се нарича гр. Кичево и едно демирхисарско 
българско село. 
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дъ^[го вр^не дасвалъ^. Азъ пр^гледахъ книжата на Георги 
Явимовъ въ Братово, единъ отъ внуцит^ на Хаджи Явима, 
и нам*рихъ книгата: . . . . ^^н^9^^^^^ шщ1а . . . 1793 . . . 
И пакъ на корит^ на 1-а часть Кормчия отъ 1787 г.: сТа 

еВАТДА КНИГА . . . Л1Н'к ПОПД ГсорГ1Ю, \А1^И попъ 1одкил1овичъ 

<отъ вгри^дсрс Шлднк4 .... Ктк л-кто ,д1ив (1805) .... у 
грддъ бджоковъ. Попъ Георги и попъ Давидъ, който е осно- 
валъ паланешката черква на 1833 г. . . . са били синове на 
Хаджи Якина. Хаджи Якимъ, както казватъ, училъ се въ 
Цариградъ. Като даскалъ въ Кратово събиралъ е и момчета 
и момичета да учи; оттогава е останало обичай въ Братово 
и момчета и момичета да се учатъ заедно. Хаджи Якимъ е 
жив^лъ въ Братово н-^Бколко години около 1820, въ Братово е 
правилъ своит^ книги, които е печатилъ пр%8ъ онова вр'Ьме. 
Той и тяоьетк му^) са били скитници проповедници по 
различни черкви и параклисчета отъ Щвпъ до Бюстендилъ. 
Въ едно отъ такива скитанья е и умр&1Ъ Хаджи Якимъ"'). 



I) Въ книгата , Митарства* отъ 1817 г. на Хаджи Якима се 
прикача титулътъ ддскала Крчовскдпи т; е. учитель кърчовски, та 
би тр'Ьбвало да заключнмъ, че тогава Якимъ билъ учитель въ Кичево 
{Кърчево), както мисли и Дриновъ (Спсп. XXXIV, 570). Но понеже 
пр'Ьзъ сжщата 1817 г. се печататъ и ^Чудесата* съ настоянието на 
Кратовци, които стават ь и първи спомощници на книгата, явно е, 
че даскалъ Якимь тогава е учителствувалъ въ Кратово. Немислимо 
е Якимъ да учителствува пр^зъ 1817 г. въ Кратово и да се нарича 
„Кърчовски". Въ онова вр-Ьме, знаемъ, учителигЬ са получавали 
прозвища споредъ градовет-к д'Ъто са учителствували (^Школай 
Христовичъ непотребний учитель самоковсюй"). Менъ ми се чини, 
че даскалъ Якимъ не се подписалъ К()Ч0БСКДГ1и, а Крдтовскдпиу 
както е написана тази дума по-долу въ заглавието на книгата Ми- 
тарства. Ръкописното Т отъ онази епоха, прилично на гръцкото 
скорописно Т, много прилича на буквата Ч, та е лесно било да се 
допусне гр'Ъшка. Ако се приеме това, ще тр'Ъбва даскалъ Якима 
да наричаме .Кратовски*. Н'Ъкои допълнителни изв'Ъстия биха осв'кт- 
лили това съмн'Ъние. 

^) Понеже Хаджи Якимъ се нарича монахъ, пр'Ъзъ 1817 г. 
въ книгата си , Чудеса" (Тр8долПк Ж1 Тм^ак^жа къ жонаск^Ъ 
л«ного гр'кшнаги') и йеромонахъ пр'Ьзъ 1819 г. въ книгата «Раз- 
лични наставления* (|врол«он^x^лIЪ 11иакил«ол1Ъ Х^М"), требва да 
се приеме, че той е приелъ монашески чинъ сл'Ьдъ като съпругата 
му се е поминала. 

») Мсб. IV, 295—296. 
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Заслугата на Хаджи ' Явима е гол']&на не само за с^ 
верна Македония, ^^то той и синовет'Ь му оставили много 
ученици, но особито тя е ц^нна за новобългарската книж- 
нина изобщо. Хаджи Якимъ, съ свойт^ книги на новобъл- 
гарски езикъ отъ 1814, 1817 и 1819 г., и тетовецътъ Ки- 
рилъ Пейчиновичъ, който въ 181 В г. вапечаталъ своето 
«Огледало"^ «преписано на прости язьгкъ болгарск1й долтя 
МусС1и, СК0ПСК1Й И тетовск1й», са първит'! писатели^ 
които се гласиха отъ сЬверна Македония съ свой про- 
стонароденъ, общедост2пенъ и говоримъ български езикъ. 
Доста е да прочетемъ два реда отъ Хаджи Якима, за да 
видимъ какъвъ е езикътъ на този писатель: „У Цариградъ. 
им&ло едбнъ еврбинъ, онъ имйлъ едно дбте сбдемь години, 

и «бишло у црква сосъ дбца хр стТйнски и се пречестйло 
• . . / За кого и на какъвъ езикъ е писалъ, посочва самъ 
Якимъ въ редовет^: „иждивенхемъ православнихъ христ1анъ 
пггипскихъ и прочихъ гради^въ болг&рскихъ .... на болгарскШ 
язйкъ^*). Първит^ будители, следователно, за българска на- 
родность и езикъ — Паиси, Кирилъ Пейчиновичъ, Хаджи. 
Якимъ, Неофитъ Рилски — са били се изъ с']Ьверна Маке- 
дония. Тука не трфбва да се забрави в Марко Теодоровичъ, 
«бол гара родомъ изъ Разлога», който пр-^Бзъ 1792 год. въ 
В^на печата букварь за сръбските д^ца, за учение на чер- 
ковнославФнския езикъ. Н^ма съмнение, че по тази любо- 
питна книжка са учили и българчета. Едннствениятъ познатъ 
за сега въ България екземпляръ се намери въ Самоковъ и 
се откупи за Софийската университетска библиотека. Ако 
прибавимъ още, че и първигЬ български печатници и щампи 
на даскалъ Камче въ с. Ватоша (Тиквешко), ^) на Хаджи 
Теодосия въ Солувъ и на Никола Карастояновъ въ Самоковъ 
се пораждатъ на македонска земя, требва да кажемъ, че 
както древнята> тъй и новата българска просв']&та са проси- 
яли отъ македонските краища. 

Историята на кюстендилското българско училище за- 
хваща, може да се рече, заедно съ съграждавьето на кюс- 



1) Сра. Спсп. XXXIX, 410. 
«) Срв. Мсб. IV, 296. 

^) Срв. А. Шоповъ, изъ живота и положението на българитЬ. 
въ вилаетигЬ, стр. 375 — 378. 
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тевдилската митрополитска черква св. Богородица въ 1816 
т. Въ черковния дворъ била направена «голяма и тъмна 
-четвъртита стая», изпърво вепослава; това било училището. 
Покрай дуварит^Ь околовръстъ имало пейки (отураци; за (Л- 
д^вье, во като се поувеличило числото на учениците, поста- 
<веви били пейки и въ ср'6дата на стаята^. Първото кюс- 
тендилско училище било съградено, казва пр^Ьданието, въ вр^&- 
ке на гръцкия епископъ Авксентия. А този Авксенти, в'6ро- 
лтно епископъ на митрополита Костандия, се споменава въ 
книгата на Хаджи Якима — «Чудеса* пр^Ьзъ 1817 г. *). Отъ 
първия периодъ на кюстендилското училище се помни дас- 
/калъ Захари д'Ьдо Стоицевъ, самоковецъ. Захари билъ б^Ь- 
лецъ. Той учителствувалъ дълго вр'Ьме въ Кюстендилъ, лр'Ьзъ 
1825 — 1835 приблизително. Въ една сметка отъ 1837 г. за 
парит^ на черквата е поменато и ® даскал<» за^ария 473 
гроша. За кюстендилското училище особено се погрижилъ 
прочутиятъ пр^зъ гръцко-българскит^ черковни борби вла- 
дика Авксенти, самоковецъ. Той станалъ кюстендилски 
епископъ въ 1832 г., като зам'Ьстнпкъ на Артемия. Тогава, 
като немяло други българе владици, очит^ на с^веромаке- 
донсБото население били обърнати се къмъ Авксентия. Пр^зъ 
негово ир'6ме станалъ кюстендилски учитель попъ Стоянъ, 
икономъ и добъръ псалтъ. Въ .,Писменника^^ на Христаки 
Павловича Дупничанинъ отъ 1835 г. този «попъ Стоянъ учи- 
тель градскШ'' стои между спомощиицит^ отъ Кюстендилъ, 
заедно съ владиката. За да подигне училището, владиката 
намислилъ да доведе въ Кюстендилъ най учения тогава бъл- 
гаринъ — Неофита Рилски, който току- що билъ отворилъ 
габровското училище. По тоя случай за сега са известни 
ДВ* писма. Въ едно писмо отъ 29.и августа 1835 г. Дим. 
X. Йоановичъ отъ Самоковъ пише, между друго, на Неофита 
въ Габрово: ,,На 25-и августа бехъ на Кюстендилъ при 
•епископа Авксент1я, со единъ тамошенъ ближенъ, замина 
речъ ради ваше мудрословесие, иматъ нам'Ьрен1е да ви дове- 

Е, Караиовъ въ Отчел, и пр. 4 — 5. Въ хубавата статия 
на Каранова за кюстендилскит'^ училища до освобождението са съ- 
брани ц^нни и подробни изв-Ьстия за учебното д'Ьло въ Кюстен- 
дилъ. За този си очерк ь менъ остава малко да прибавя, — н1«кои но- 
ви б-кл-^жки и документи. 

«) Спсп. XXXIX, 407. Срв. и по-гор-^. 
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датъ на Кюсгсндилъ за оучитель, рече Епископо какво е ка- 
^илъ ще да го доведемъ, и всегда желаемъ давно даде Богъ 
да си исполнатъ желанието» V Въ друго писмо отъ 18-и 
августа 1835 г. саиоковскиятъ учитель Николай Христовичъ 
Тонджаровъ пише на Неофита пакъ за с&щото: „Прерадос- 
тен като слушам, защо Авксент1а Епископат ще ви доведе 
на Юостендил. което желаем да би би.ю по- скоро, и тога 
треба весма често да дохождам буд учи близу".*) Неофитъ не 
е могълъ да дойде въ Кюстендилъ до 1830 г., защото отъ 
1835 — 1840 г. той стоялъ въ Габрово, Казанлъкъ и Ко- 
привщица. Възможно с сл^дъ 1840 г., когато Неофитъ се 
прибралъ въ Рилския монастирь, да е ир'6скочилъ и въ 
близкия Кюстендилъ за н'Ьколко м'Ьсеца, по н'Ькои монастир- 
-ски или училищни нужди. На тази мисъль ни навеждатъ по- 
не запискигЬ на щипския учитель Б'Ьлаянина, който като съ- 
вр^^меникъ ни съобщава, че щипскиятъ учитель Павелъ Зла- 
тановъ (учителствувалъ отъ 1841 г.) билъ проводевъ отъ щи- 
пяне .въ Кюстендилъ при учителя Неофита Рилски, за да 
•са въспита по новата метода. Той съ свойтъ трудъ сполу- 
чи да изучи тази метода въ малко растояние . . /* Не изглеж- 
да обаче Неофитъ да е бивалъ редовенъ учитель въ Кюс- 
тендилъ. 

Около 1840 — 1844 г. учителствувалъ клисарьтЪ Василъ 
Абаджията 01ъ Сапаревска-баня. Като клисарь той получа- 
лалъ 900 гр. годишно, а като учитель всЬки ученикъ (таки- 
ва били 60 души) му донасялъ седмично по 5 пари. Клиса- 
рьтъ учитель работ^лъвъ училището и своя занаятъ — абаджи- 
лъкътъ. 

Христо Йоановйчъ Краатовъ, дупничанинъ, синъ на гра- 
матика Иванъ Крантовъ, учителствувалъ въ Кюстендилъ сл^Ьдъ 
Васила абаджията, отъ 1844 — 1846 г. Пр'6зъ 1844 г той 
въвелъ въ кюстендилското училище ланкастерската метода, 
която изучилъ като иодидаскалъ на Калиста Лука въ само- 
ковското училище пр'6зъ 1843 г. Крантовъ напусналъ Кю- 
стендилъ, защото гражданет^ не му харесали новото пр'6цо- 
даваиье. Но и Крантовит^ наследници, отъ които се помни 
Панайотъ Мисирокътъ (сърбинъ), монасит*]^ Кесари и Йоа- 



«) Мсб. III, 402. 
^ Тамъ III, 404. 
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НИКИ, пр'Ьподавали по таблици. Павайотъ, който иолучилъ. 
пр^Ькора си Мисирокъ, поради червеното си лице, билъ край- 
но суровъ, жестокъ и безнравственъ чов^къ. Той биелъ мно- 
го д'Ьцата и обичното му обръщение къмъ гЬхъ било : 
„йерусалински коньо!"* Отъ 1841—51 г. и отъ 1858 — 65 
г. е бивалъ подидаскалъ и самостоенъ даскалъ кюстендиле- 
цътъ Андонъ Рановичъ, по-сетн^^ хаджи попъ Авдонъ. Около- 
1847 г. дошълъ стариятъ учитель и другарь на Христаки 
Павловичъ - самоковецътъ Николай Христовичъ Тонджаровъ. 
Сл^дъ кратковременно учителствуванье на Тонджарова, пакъ^ 
билъ повиканъ Крантовъ. 

Пр^зъ 1 849 г. било довършено новото пгароко кюстен- 
дилско училище пакъ въ двора на черквата св. Богородица. 
За направата на това училище било замислено още отъ 
1846 г. Пр^къ поводъ за това далъ алчвиятъ за пари вла- 
дика Диониси, който много обичалъ да събира пари и гради 
черкви, училища, болници, семинарии и пр. . . . Въ школ- 
ската кондика отъ 1846 г. м^с. априли е отб'Ьл'Ьзано па 
единъ листъ: «Т8ва 8 градо школя като немаше, некои патъ 
мезлнчъ учинахме на светата митрополия, мунасипъ найдохме 
и пресекохме школо да се направи у црековнио дворъ : амн 
като место немахме: земахме три кащи трампаиленъ и съ 
пари: максусъ особито кондика направихме школска: у нея 
снчкото начертава, които сака да се научи за школото нека 
погледне у кондикото, да се научи за сичко". Три м'!Бсеца 
сл^дъ дохожданьето си въ Кюстендилъ, Диониси стъкмилъ. 
правилника за бгдещето училище, който и билъ приподписанъ 
на 3-и мартъ 1846 г. отъ Дионисия, отъ неговия пр'6дше- 
ственикъ епископъ Захари Еритронски, който още не си 
билъ заминалъ, отъ свещениците и първенцше. Въ този пра- 
вилникъ се предвижда плата на учителя отъ школската каса. 
Отъ учителя се иска осв^нъ покорность на архиерея, нрав- 
ственость и пазенье наредбите на източната черква, още ..да 
прил^Ьжава, елика възможно, да ги учи (д'Ьцата) да прочи- 
татъ церковни книги, писание, аритметика, священний ка- 
тихизисъ, история и елика другая, що ползува юношеството^ 
на Болгарско. ]1он'Ькогажъ да го обучава и на прочитание 
елинскихъ книгъ''. За обдръжка на училището са заб&1'Ь- 
зани сл'Ьдните параграфи: „ . . . Опр'6д'Ьлява се помощь, 
която ще да описуватъ епитропит^ сколски. Отъ всяка вула, 
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що се дава отъ васабата а отъ овата (полето) оо ед11нъ 
грошъ. Отъ тия що униратъ, отъ десеть годинн нагоре, по- 
добно по единъ грошъ. На вс^ко трил^тствие единъ отъ 
священницигЬ н единъ отъ епитропит^ шеолски да обхох- 
датъ касабата и селата овалийски да прослтъ милостиня за 
училището, писуюощ ннената на споиоществувателигЪ .... 
ДоЕлЪ да дойде училището въ совершевно состояние, долхни 
са епнтропигЬ да зеиатъ отъ родителвтб па децата, що учатъ: 
вс^ва година отъ первия чинъ петнадесятъ гроша, отъ вто- 



Обр. 46. Кюстендилското народно училище отъ 1849. 

рия хе десять, а отъ третия петь, и това гъбно за трв 
години". Още схп^та 1846 г. били записани за направа 
на училището слгЬднвт^ пожертвувания : 
Отъ владиката 1500 гр. 

„ града Кюстендилъ 4915 гр. 

„ Краище и Каменица 7492 гр. 
„ полето 8751 гр. и 30 п. - 

„ Пиянецъ 14,977 гр. 

Всичко 37.635 гр. 30 п. 
Благодарение на събранитб пари, отъ воито повечето 
здоупотр{1бплъ владиката Диоииси, благодарение на настоя- 
вавьето на иовоусловенин учвтель Тондхарова и особево ва 



— 370 — 

бегливчйята Димитраки Мицора отъ Пловдивъ, който изва-* 
дилъ ферманъ, училището било сърадево пр'б8Ъ 1849- г. То 
стои й сега. То се състои отъ широкъ общъ салонъ^) и двЪ 
стаички 8а учители и книги. За пръвь пхть били направени 
чинове ва с^данье и такива, на които да се пише по тАсмеь. 
Набавили се взаииноучителнн таблици, окачили се по ст^нит^, 
вавовали се необходимите жел'юни обр&чи и пр. Учениците 
били равд^блени на 12 чина, на пр^днит^ отъ които седели 
напредвалите, а отдире по-слабите. 

Учятель Тонджаровъ се ^рои за истински преобразова- 
тель на кюстендилското училище. Той билъ способенъ и нв- 
устрашикъ человекъ. Презъ 1849 г. се условилъ ва 3 го- 
дини по 7 кесии (3500 гр.) на година, но устоялъ само го- 
дина и половина. Тонджаровъ билъ тогава ва около 45 го- 
дини; носелъ фесъ превързанъ съ черна шаиия, дебело под- 
платено феркене, отгоре ку дебелъ кюркъ до земята, дълга 
антерия и гащи отъ алена чоха. Понеже всичките ученици 
били, по тогавашния обичай, съ бръснати глави и перченъ 
на върха, новиятъ учитель порхчалъ неколко пхти на де- 
цата да си пуснатъ косите и само да ги стриакатъ; но по- 
неже учениците не смеяли отъ бащите си да си оставятъ 
косата, единъ день Тонджаровъ взелъ ножиците и остригълъ 
перчените на учениците ! Дигнало се шумъ изъ града, а осо- 
бено изъ турците, които казвали, че това е московски навикъ. 
Тогава били въведени нови предмети : история, география, 
катихизисъ, благонравие, басни Езопови, граматика, елински 
езикъ, писанье, сметанье, псалтика и «единъ видъ движе* 
вия подъ такта на звънче*. Учебната годива свършвала на 
ЗО-и януари, деньтъ ва Три-Светители. Методата на препо- 
даваньето му била изобщо еднаква съ въведената и въ дру- 
гите български училища — взаимноучителвата. 

Между своите най-добри учители кюстендилското учи- 
лище смета дасвалъ Аверкил пот Столновъ, йеромонахъ 
отъ Рилския монастирь. Даскалъ Аверки (1801 — 1881) се 
родилъ въ с. Рила, възпитавалъ се въ Рилския монастирь и 
въ серското гръцко училище. Отрано още Аверки се пре- 
далъ на учителство изъ разни градища на България, въ Ви- 
динъ (1835 г.), въ Казавлъкъ (1836) и др. Въ Кюстендилъ 
той се явява заедно съ владиката Авксентия, комуто билъ 



^) Сега разд'кленъ на класни стаи. 
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с^кретарь, и уадтелствувалъ отъ 1851 — 1858 г. Заплатата 
иу е била 4000 гр., отъ които 1000 гр. отъ владиката. 
Помощници на Аверкия въ училището били Андонъ Ракови чъ, 
иопъ Григори и Георги иподидаскалъ. Въ основното (взаим- 
ното) училище тогава се пр^Ьподавало по ланкастерската ме- 
тода, а въ главното училище се учели: басни Евопови, 
огл&шение, аритметика, география, граматика, история, 
гръцка граматика и преводи отъ гръцки на български, сла- 
вянска граматика. Въ спомените на стари кюстендилци, 
негови ученици, отецъ Аверки е познатъ съ ученостьта си 
и голямата си скромность. Поради тЯзи си качества, той 
<{илъ мнрго обичалъ отъ населението; ето защо и послЯдньото 
•съ готоовость е следвало проповедите на своя учителъ ва 
аародна просвета и черковна борба. Еогато отецъ Аверки 
напусналъ града пр^зъ 1858 г., той вече билъ оставилъ 
подготвени граждане, които карали съ усп^хъ почнатата борба. 
ОсвЪнъ това, №дейки отъ 1858 — 1878 г, монахъ и нгуменъ 
въ съседния монастирь св. Якимъ Осоговски, отецъ Авер- 
киевитЪ съвети не са преставали дори до освобождението. 
Пъкъ и бунтовните кроежи не останали далечъ отъ Аверкия. 
Презъ юни 1872 г. виждаме стария 70-годишенъ учителъ 
да стане председатель на втория македонски български ре- 
волюционеаъ комитетъ, при помощници: свещеникъ Филотей, 
учительтъ въ Паланка Дим. Петровъ Любеновъ и Дим. Пче- 
лински. Комитетътъ билъ основалъ отъ апостола Тодоръ Пеевъ. 
Следъ освобождението отецъ Аверки мина въ Кюстендилъ и 
стана игуменъ на Жаблянския монастирь край Струма (Ра- 
домирско), дето се и помина на 2-и ноември 1881 г. 

Отецъ Аверки Стояновъ е познатъ и като писатель, 
който заслужава по- широко изучванье, когато се събе- 
ратъ пръснатите му ргкописи. Голема часть отъ техъ се 
вамиратъ у проф. Ив. Шишманова, има неколко и въ биб- 
лиотеката на Кюстендилското педагогическо училище и т. н. 
Отъ Аверкия са останали две печатни съчинения: 1) Жит1е 
«вАтаго Григорха арх1еп1скопа Омиритскаго и преше съ не^ 
кого евреина именуемаго Ервана. Собрано и составено на 
славено болгарск1й азикъ отъ Авершй П. С, монаха рБгл- 
€каго. Велградъ 1852. 2) Оглаш^шс кр&тко за бблгарските 
дец21. Собрано и слисано на Славено- БдлгаркШ азнкъ отъ 
Аверк1а П. С. монаха рнлскаго. Велградъ 1852. Повече са 
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невапечатанйт^ му произведепия и прЬводи. Отъ т^хъ кеь 
Жахъ да видя: тетрадка съ Надгробни р'6чи; друга тетрадка 
— Л-Ькарска книжка; третя тетрадка — Восточенъ вопросъ- 
й БълГарский народъ, съчинено въ Осоговския монастирь 
прЬзъ 1878 г. ; четвърта тетрадка — Зерцадо или огледало» 
йа Плутарха Херонея слово за длъжностите не само за но- 
вобрачното, но и за вс^ко сопружество полхезно, преведена 
отъ Аврк. п. п. Стояновъ ; пета и шеста тетрадка — Басйи 
^'Еси^повн, пр']^водъ на 99 басни, Даскалъ Аверки е писалъ- 
Й стихотворений, отъ които едно — „П4сень Афродическому 
кирию'', яаписайо 1бъ 78 петнадесетосложни хореически сти- 
хове противъ гръцкнт^ владици, е вълнувало умовет^^ на. 
българет^ по ц']&ла северна Македония и се е п^^ело по всич- 
ки граводе и паланки. Самъ отецъ Аверки съставилъ и па- 
ралагаята жа й^сеньта съ псалтикийски ноти. Стихотворе- 
нието и паралагията са обнародвани отъ Е. Еарановъ ^). 
Тука посочвамъ н'Ьколко стиха само за прим^ръ: 

Тая п']^сна сочинявамъ, изговарямъ отъ души^ 
Ти народе, милъ народе, не запушай си уши. 

Ахъ нещастна наша църкво до-кога ти въ 

тъмнина^ 
Какъ не смислишъ, що си била во старит^Ь вр^Ьмена! 

Откога сме подпаднале подъ фенерска тегота, 
Оттогазъ сме ний стигнали въ по-гол']^ма слепота. 

г 

Вси владици фанарйоти непр^бстанно ковъ 

коватъ,. 
ГрабЕЕтъ, м2ч&тъ, притесняватъ, отъ Бога се не 

■' . бОНБТЪ. 

' 4 

Насъ не може да управи безязиченъ Кириархъ, 
'Нашъ да бжде, о Султайе, нечеме гръкъ Патриархъ Г 

Достоенъ зам^стникъ на Аверкия вь кюстендилското 
училище станалъ архнмандритъ Дамаскинъ отъ Копривщица. 
Дамаскйнъ билъ свършилъ богословското гръцко училище въ- 
Халки и учителствувалъ въ Велесъ, Въ Кюстендилъ той пр^Ь- 
дтоялъ като главенъ учитель отъ 1858 — 1861, когато изб4- 
гръ отъ града, за, да не блде уловевъ отъ властьта, по до- 

•) Отчетъ и пр. 19 — 21. 
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«ошение ва владввата Деоввсяя. Дамасвинъ бвлъ наро^н^ 
чов^Еъ и дрбъръ праторъ. Той получавалъ тайно по Стоява 
Балджията оть с. Ръждавица революцвоянитб" съчввения в 
в1|ствяци ва Равовскв, ковто иу пр1|дава.1ъ софнйсквлтъ яз- 
в^стевъ учнтель Сава Фяларетовъ- Т^зв овасвн бввге Да-- 
наскввъ прочвталъ ва дов1!ренв граждане, а язобщо за обт. 



Обр. 47. Архимандригь Дамаскииъ. 

разованнето ва васелеввею той се грвжелъ в вабавалъ раз- 
ни вечатавв В1. Турсво и Сърбия внигв, допустинв отъ 
властвт^. Сл-Ьдъ решението ва черковнвя въвросъ Данасвинъ 
Станалъ владвка въ Велесъ, 1872 — 1875 г. Пря Дамасквва 
и сл4дъ него учнтелствувалв Авдовъ Рановячъ, попъ Рря- 
горв и Велинъ Бошняео. Веливъ бвлъ клясарь и ивого до- 
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бъръ подвързвачъ. Като учитель той се отличавалъ съ го» 
ламата си строгость ; той биакъ нежирницит^ съ вамшикъ^ 
Дасвалъ Велинъ билъ истински типъ на старит^ учители, 
които, ако и б&[ци, жив^Ьели като калугере и съблюдавали 
искрено всичкит% строгости на обществената и верска нрав* 
Ственость. Дори женитбата си даскалъ Велинъ см^Ьталъ ва 
пр^гр^бшение, та когато на сватбата си се вид&1ъ завл^Ьченъ. 
отъ роднините си на хорото, той по едно вр'6ме се опомнилъ^ 
погледналъ къиъ небето и съ гласъ извикалъ: . . . «Сл'Ьзни^ 
Боже, да видишъ, д що правимъ! . . / 

Пр^зъ 1864 г. 1-и февр. билъ условенъ за учитель на 
главното градско училище кюстевдилецътъ Дим. А. Тьогиееъ^ 
(Друиохарски), който се билъ училъ при Аверкид, Дамас- 
кина и въ Солунъ. Въ условното между Д. Гьошева и кюс- 
тендилското общество е посочено, че на опр^д&ЕСното вр^Ьме 
ученицит^ отъ взаимното училище ще се отд^лятъ и ще се 
нр^даватъ на по-горнд наука на учителя Д. Гьошевъ; пос- 
лЪдниятъ се задължава да учителствува дв% години вр^е» 
съ 4500 гр. годишна заплата. Въ трит^. класа иа главното 
училище, д^то първиятъ класъ билъ най-напрЬдналиятъ, про- 
грамата е била сл^днята: 

1-и разредъ (класъ)' катихизисъ пространенъ, грама- 
тика, числителница, гръцка читанка съ гръцка граматика^ 
българска история, землеописание, краснописание. 

2.И разредъ: кратко богословие, граматика, числител- 
ница, священна история, землеописание, читалище, красно* 
писание. 

3-и разредъ: священна история, числителница, чита- 
лище, краснописание. 

На сл^днята 1865 г. за основното (взаимно) училище 
билъ условенъ Дим. п. Петровъ (Любеновъ) за до 1868 г. 
ПрЬзъ това вр^ие още продължавалъ да учителствува Ан- 
донъ Равовичъ. До една година учителствували Гяче хаджи 
Ботевъ и Георги Гоцевъ (Бривио даскалъ) отъ Берово, учв- 
никъ на Неофита Рилски и писарь на д'6до Ильовата чета. 

Сл^дъ Д. Гьошева, въ 1866 г. за главенъ учитель до- 
шълъ М* БуботиноеЪу по-рано софийски учитель. Учите- 
льтъ билъ много пъргавъ чов^^къ, пъкъ и черковната разпра 
тогава била въ разгара си. Буботиновъ явно говор']^лъ про- 
тивъ гръцкия владика, насъсквалъ и учениците. Поради по^ 
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явили се н^вои шволсви раздори, воито си водели причината 
иввънъ училището, учительтъ требвало да избяга пр^зъ 
прол^тьта 1868 г. Тогава имало 3 отделения и 2 власа въ 
училището, съ оволо 200 ученива. Тогава за пръвъ пхть п 
Кюсте&дилъ захванали да празднуватъ: Нова година, Кирилъ 
и Методи, Седмочислениците. Въ черввата се чело вече само 
по българсви. 

Зам^стнивъ на Буботинова станалъ Тодорь ПЪевъ 
(1868 — 71), по-въсно пропов^двивъ на революционното д&ю 
и редавторъ на Периодичесвото списание въ Браила. И П^- 
евъ, вато своя пр^дходнивъ, билъ трънъ въ очигЬ на гър- 
воманет^, а здравъ стълбъ и р&воводитель на народната 
страна. Другаре-помощници на Шева били учителите Ди- 
митъръ Стояновъу Василъ Ташовъ, Андонъ Кърпачевъ, Хрис- 
то попъ Манчевъ. Въ вр'6мето на П^ева се отворило Кюс- 
тендил свото читалище (1869 г.); по 11'бево р&воводство се 
основалъ революционенъ вомитетъ въ Кюстендилъ (1872), а 
малво по-въсио и въ Осоговсвия монастирь. 

Главенъ вюстендилски учитель сл']&дъ П']&ева станалъ 
Дим. Димовъ Македонски^ войто билъ извиванъ отъ Со- 
фия. Маведонсви учителствувалъ три години, отъ 1871 г. 
до 1874 г., съ заплата 7000 гр. на година. Ученици въ 
основното училище били оволо 200, а въ власното — 
40 — 50. Като народенъ чов^въ, Маведонсви, заедно съ 
Дасвалъ Димитра, взелъ най-живо участие въ образуванье на 
м^стенъ бунтовенъ вомитетъ. Другаре-помощници на главния 
учитель били : Димитъръ Стояновъ, Атанасъ Храновъ^ Миха- 
илъ Саевъ и Петъръ Антовъ. Отъ запазените условни писма 
между общината и учителите се вижда, че Храновъ и Саевъ 
получавали по 2000 гр. Петъръ Антовъ е билъ учитель по 
турсви езивъ. За уславяньето му Маведонсви пише отъ София 
до вюстендил свата община (1871 г.) да не се взиратъ тол- 
вова въ овхсанит^ дрехи на Антова и ги уверява вавво 
учительтъ „вечъ бнлъ напустналъ отъ да бхде поданнивъ м 
обожатель на бавхоса^. 

Най-виденъ отъ вюстендил свит'6 учители, може да се 
важе, е билъ у^Даскалъ Дишпприя'^ Отолноеъ (| 1874). 
Дасвалъ Димитъръ билъ отъ вюстендилсвото село Вавсево. 
Той се училъ въ вюстендилсвото училище, но съ зал^Ьганьето 
си сполучилъ да стане добъръ учитель, пропов']^днивъ и псалтъ. 



Яа илади години още Динитъръ Стоявовъ се условигь учитель 
въ изворското училище (Краище) и учителствувалъ н^що 13 
години. На учителя попъ Трафона (ученикъ на вратовския 
прочутъ учит&^ь Хаджн Якима), който учител ств у валъ ваВ- 
напр^дъ въ Изворъ, и на Димитра Стояновъ Краището дъдаш 
първото разпространение на просв^^щението. Всичбит'6 по- 
стари свещеници отъ този врай съ гордость ваавлватъ, че 



Обр. 48. Даскалъ Димнтъръ Стояновъ. 

са билв ученици на ДасЕшлъ Дяннтрия. Въ Кюстендилъ д1ш- 
телнвятъ учитель основалъ пр11зъ 1865 г. ново градско учи- 
лище въ долнята нахала „Станболъ-капвя'', а на следната 
година съ голЪии нхки била направена и нова долньо-на- 
хлевсва червва Св. Динитъръ/) Училището на Даскалъ Ди- 

*) Учительтъ, като направилъ училището, заедно съ долньо- 
иахленциН , намисли да направягь черква, ио тьй като .нлямъ и 
фернанъ* не излазяли, тЪ нощно вр-Ьие работили въ махалата, въз- 
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нитра се прочуло скоро; въ него пр^б^гали и учениците отъ 
ч^тарото варок1ко училище, та се събрали до 300 д$ца, нежду 
които имало доста кимичета. Даскалъ Димитъръ билъ отъ 
старит^ хора : той обичалъ народната носия, та вос&1Ъ по<* 
тури, джубе или гол^мъ кожухъ. По вравъ билъ строгъ, 
.^^^кателевъ; строгостьта му отивала дори до деспотизъмъ. За 
него училището и червовата били се едно: както гълчалъ 
децата, тъй безцеремонно, въ черквата, отъ свод псалтовъ 
тронъ или отъ пропов^дническото си м^сто, подвиквалъ на 
свещенницигЬ, а безпхтнит^ и на^ервени богомолки пхдилъ 
навънъ . . . Въ читалищните градски работи, въ борбит^ съ 
гърците, при уреждавье на революционния комитетъ, на който 
Л!0Й билъ и пр^дседатель, Даскалъ Димитъръ билъ първият^ 
ратнивъ и пропов^дникъ. Право се казва въ дописката до 
в. Источно вр^ме, брой 40, 1874 г., по случай смъртьтана 
заслужилия д^ецъ, че той „ревностно се е трудилъ дору до 
лосл^дните дни на живота си за развитието на народното 
чувство и между селене и между граждане и у много важни 
обстоятелства по народочерковния ни въпросъ е билъ почти 
.•едивственната подпорка съ м&дрите си ободрения и сов^ти^. 
Трудолюбивиятъ Даскалъ Димитъръ се занимавалъ и съ книж- 
лината. Пращалъ е дописки за народните работи до бъл- 
гарските вестници. Презъ 1872 г. напечаталъ въ Цариградъ 
^ Слово за пастнрството на духовннтн пастири. Издава Ди- 
митр1й Стояновъ отъ Кюстевдилъ^. Отъ многото слова и 
лроповеди, които държалъ предъ народа, сега са запазени 
леколко тетрадки рхкописи, пръснати изъ града. Една тет- 
радка се намира въ новото хубаво училище, наречено на 
името на незабравимия възпитатель на кюстендилци — «Учи- 
лище Даскалъ Димитри ^ . 

Презъ 1873 г. месецъ юли владиката Иларионъ назна- 
"чилъ съ свои средства известния учитель-педагогъ отъ Габрово 



дигнали едно.параклисче, въ което Дим. Стряновъ изрисувалъ светци, 
икони; нам'Ърили една чаша за потиръ, прибрали отъ хаджиигЬ 5 — 6 
йерусалима, повикали за псалтове Нико Жабето и бившия книжарь 
«а д'Ьдо Аверкия — Велина Ергелето; стариятъ попъ Никола имъ из- 
вършвалъ службите. Когато се сЬтили турцит^, те запов-Ьдали да 
<е махне параклиса отъ това м'Ьсто. И едвамъ сл^дъ дълги мжки 
и неволи изл'кзълъ ферманъ за направата на черквата . . • въ 1866 
г.' (Е. Карановъ въ Отчетъ и пр. 32). 
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н Щипъ Иосифь Еовачвеъ за „надзиратель на училищата в 
церквит^ въ епархията/ Съ едно овр&жно ниско до общи- 
ните въ Щипъ, Кочани, Кратово, Радониръ и Кюстендн^^ь, 
владиката говори за високото назначение на училищата и за 
нуждата отъ опитенъ т^хенъ организаторъ, какъвто той на- 
м^рилъ въ лицето на „Ковачева отъ Щипъ, чов^въ образо- 
ванъ, мхдаръ, кротакъ и забел^женъ съ особната си спо- 
собность въ това отношение.'' По-нататъкъ д^до Иларионь 
продълашва: ,,Негова милость г. Досифъ Ковачевъ, няколко 
пхти въ годината ще обикаля градовете на епархията ми, 
д^то ще престоява няколко време (споредъ работата), и въ 
преседяван1ето си той отъ моя страна ще испнтва за състоя- 
шето на училищата и църквнт^ въ нравственно отношенхе и 
ще се старае съ учителигЬ и священницигЬ за по-добротО' 
имъ улучшенхе. При това той още ще наставлява и поучава 
учителите за начинътъ на по-доброто преподаваше и, за да 
имъ показва и съ прим^ръ, ще зима участхе и въ работата 
имъ.^ Ковачевъ билъ условенъ за 120 турски лири годишно 
или 1000 гр. месечно, както пише д^до Иларионъ до екзар- 
хията. Изпърво Ковачевъ уредилъ кюстендилските училища 
и въ разстояние на 2 месеца вр^ме той съум^лъ да въведе 
своята звучна метода и други школски новости за онова 
време. Подиръ това той и владиката отишли и по другите 
градове на епархията съ схщата цель. Въ Кочани обаче 
каймакаминътъ прочелъ яа владиката едно писмо отъ при- 
зренския валия, който питалъ истина ли владиката е назна- 
чилъ прн себе си некого си Ковачева съ 1000 гр. месечна 
плата, тогози схпщя, който се училъ въ Русия, учителству- 
залъ въ Габрово и, за некои размирици, билъ изпхденъ отъ 
Митхатъ паша за въ родното му место Щипъ, дето с&що тъй 
не бивало да учителствува. Дедо Иларионъ като виделъ, че 
той ще падне въ подозрение, каквото властьта имала и тъй 
къмъ новите български екзархийски владици, отговорилъ на 
каймакамина: ^Де са е училъ (Ковачевъ) нбей не знаемъ. 
Ннй го пр1ехми за диревторъ на училищата на епарххата 
ви и като го -видехми, че е хайлазинъ човекъ, го испхдихмбг 
отъ себе си^ . . . По-нататъкъ разправя дедо Иларионъ на 
екзарха: .Тогази казахъ на г. Ковачева, че ако и да же- 
лаехъ да го имамъ при себе си, но като пита за него едно 
такова Високо лице, казахъ му, че не мог& да го държх. 
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при себе си, като ку платихъ и 4000 гр. за 4 м^ЬсецаЛ 
Еовачевъ е иналъ планъ. вавто се учимъ отъ статията ку 
въ Период, списание въ Браила, ви. XI — III, да уреди една 
духовно педагогическо ср^дньо училище въ Кюстендилъ. Той 
избралъ този именно градъ поради географичесвото му поло- 
жение врр^дъ българсвит^ земи, поради средния му езивъ, 
поради ефтенията, ум^Ьрения влиматъ и хубавигЬ оволиости. 

Пр^ъ учебната 1874/75 г. главенъ учитель билъ Йосифъ. 
Караминвовъ отъ Калоферъ. Съ него учнтелствували Григоръ 
Карамановъ и Дим. п. Петровъ Любеновъ, кюстендилци. 

Пр^зъ сл'Ьднит% 1875/76 — 1876/77 г. главенъ учи- 
тель станалъ щипянинътъ Алевсандъръ Живвовъ, ученивъ. 
отъ Ниволаевсвата гимназия. Другаре му били: вюстендил- 
цит^ Д. Любеновъ^ Йорданъ Веливовъ^ Андонъ попъ Дими- 
тровъ, Хараламби Драгановъ, вумавовчанинътъ Михаилъ По- 
повъ и копривщенецътъ Георги Нед&ювъ, който прЬподавалъ 
турски и френски езици. Посл^Ьдвиятъ е билъ отъ по-рано- 
учитель въ Трънъ, както се знае отъ едно свид^Ьтелство отъ 
внеполската (трънска) община, сега въ книгит^ на д^до Ила- 
риона. Караминковъ получавалъ 5000 гр., Любеновъ — 3600^ 
а другит* по 1800 гр. 

Пр^зъ 1877 г. билъ повиканъ за главенъ учитель Б^- 
ремъ Барановъ отъ Братово. Но едвамъ що захваиалъ да 
нарежда училището^ и него сполет&[а участьта на Ковачева, 
защото каймакаминътъ не могълъ да търпи за учитель тозв 
руски възпитаникъ. 

За 1877/78 г., тъкмо пр^зъ размирното военно вр'1ме, 
за главенъ учитель билъ повиканъ пр^ъ май 1877 г. бив- 
шиятъ учитель Дим. п. Петровъ Любеновъ. Неговъ другарь 
билъ Андонъ Димитровъ отъ Кюстендилъ. 

Въ долньомахленсвото училище сл^дъ дасвалъ Днмитрия 
учнтелствували: влисарьтъ Миле, попъ Иванчо и Нейчо Поповъ. 

ДЪвическо училище се отворило въ Кюстендилъ оволо- 
1860 г. въ една частна вхща до мхжвото училище. Учи- 
телка била монахинята баба Пелагия. Пр^зъ 1863 г. учи- 
телка станала сръбкиията Рахила Баравъ, която нр%8Ъ-1^60 
г. била главна учителка на софийското девическо училище. 
Тя учителствувала 3 години. Заплата получавала 2000 гр.,, 
но изкарддля по н^що и отъ шиенье частни женски дрехи, 
въ което помагала и майка й Александра. Пр^бзъ 1867 г. 
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-се условила учителка въ Еазанлъвъ, д'Ьто се и. оженила за 
учителя Дим. Т. Душановъ. Пр^зъ 1870 г. тя напечатала 
въ Цариградъ книгата „ПрЪсадъ на нхдрость-та иди сбор^ь 
отъ философски поучителни мнсли и наука за воспиташето 
детинско и за новоужеиенн-тн "" . Поминала се въ 1888^) г. 
^Отъ 1868 — 73 г., казва Карановъ, е учителствувала въ 
Люстендилъ Мария Бостевцева. А отъ 1873 до освобожде- 
нието учителката Йорданка Манова отъ София. Въ времето 
ла Мария се нареди помещението за д'Ьвическото училище; 
юще по-добр% то се устрои въ вр'6мето на Йосифа Бовачевъ, 
когато нЪкои отъ учителите преподаваха и въ девическите 
отделения и некои отъ момичетата се учеха заедно съ мом-» 
четата и се направи входъ отъ мхжкото училище въ жен- 
ч;кото — което всичко силно възнегодува гражданете. Ученич^ 
ките ходеха съ шамии, забрадени презъ уста, тъй щото ли- 
цата имъ се не виждаха, а въ време на урокъ те се раз- 
<$радваха и краищата на шамиите прехвърляха на главата 
или презъ рамо; учителката караше ученичките да ходятъ 
гологлави, но и това беше станало сериозенъ въпросъ въ 
града. Турчетата, които не даваха свободенъ пропускъ на 
момчетата къмъ училището, още повече додеваха на ученичг 
ките; за това учителката много п&ти се оплакваше на ха* 
яъмите, пъкъ и предъ самия каймакамннъ, който се разпо- 
реждаше да бия1^ немирните турчета въ полицията Много 
яхти се подбираха ханъми да посетятъ училището; ученич^ 
ките четеха предъ ханъмите, изпеваха некоя песень, напр. 
„Многа лета. • .", а ханъмите, като сърбаха кафето, въз- 
хищаваха се и казваха: ,.машала, машала" т. е. чудо Божие. 
За неколко години вече имаше момичета и за класовате^.') 



*) Сра. Св-Ьтлина за 1895 г., кн. IV, стр. 49 — 50. 
«) Отчетъ, 36. 



Надписи отъ Кюстендилъ и окол- 

ностьта му. ^) 

1. 
Антични надписи. 

1. Пауталия (Кюстендилъ). На гранитна, отчупена въ^ 
долнята си часть, плоча 1^38 м. X 0,50 м., зазидана въ^ 
с']&верната външна ст^на на Дервишъ-баня, е издълбанъ ху- 
бавъ надписъ, отъ който са запазени трит^ начални реда. 
Отъ съдържанието на надписа личи, че вамъкътъ е стоялъ. 
надъ вратата на градската кр^Ьпость. Въ АЕМ. X, 64 буквата 
н въ третия редъ е зам']&стена, по погр']&п1ка, съ н и спо- 
редъ това и смисълътъ става малко другъ. 

ПървигЬ два .реда образуватъ единъ хексаметъръ : 



и 



ПАМТАС0С01СТе1Х0УС1М 
АТТАСТеО С Н А€ПРОСАСТУ 
А€УССа)Н€1С0Р0а) 



Прочетено : ПаР1ад, о(Ю1 (1и1хоЬ(Лу ал^аагеод г^д^ лдод аохь^, 

кеьошр €1аод6а) .... 



^) Старински надписи отъ и за Пауталия (Кюстендилъ) са об- 
народвани въ Агс11аео1о^1$сЬ-ер!^гарЬ18сЬе МШЬеНип^еп аи$ Оез^ег- 
ге1сЬ-ип^агп ; въ Сборникъ за народни умотворения, наука и книж- 
нина, София ; у Оитоп1-Ното11е, М61ап2е8 Й*агсЬ6о1о0е е! д*€р1- 
^арМе, Раш 1892; въ Ви11е11п (1е соггезроп^апсе Ье11^п^^ие, А(Ь^- 
пеа; въ ЕрЬетепз ер1§гарЬ1са; въ Согри$ 1п8спр11опип1 1аНпагит. Въ 
сво$^та сбирка азъ поправихъ и допълнихъ н'ккои отъ обнародва 
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2. Пакъ тамъ. Въ ваддърма на Ташъ-вюпри (Каиенни- 
ностъ) Иречевъ заб&г']&жилъ часть отъ надписъ съ гол^^ии 
<5увди (АЕМ. X, 64): 

N700 

8. Пакъ тамъ. Въ валдъриа на Аспарухова улица стоеше 
по-рано часть отъ двуезнченъ надписъ, на гръцки и латин- 
ски (АЕМ. X, 64): 



• • • 



е I N О V А' 
СеЛАПАРА' 

1Г€10егмЛ€У н^г 

1|НРСи€М1Л1ТТАР1У| 

^0ГеМ€1АССМЛ 
€НIССVNСТА( 

ЕМТ1Ае50^ 
П(АА< р Е ^ 

Отъ гръцкиа текстъ се разпознава добр^^ ^^ ^^^ 
А1 Я^ло^у, а отъ^ латинския : Шс сипс1а • , , (А1)ехап(1ег. 

4. Пакъ тамъ. На гранитна маса (столъ), съ форма 
1 Г, 2 м. X 1 м> открита въ турскит* гробища при се- 
гашното дупнишко шосе, стои едъръ надписъ (АЕМ. X, 65). 
€ега камъкътъ пр^Ьчупенъ стои въ двора на Софийския на- 
роденъ музей. Моето копие е взето въ Бюстендилъ, когато 
акамъкътъ не б^ше счупенъ и надписътъ б^Ьше цЬлъ: 

©РМОГ6NОУС 
КА1 НРМДОС 
КА1 ГАЮУ 

ХРДСТ1АК0С 

Прочетено: ^Бд^оуероуд иа1 ^Нда^дпд ха1 ГаЬ)^) X^V^апаV6д. 

б. Пакъ тамъ. На горнята половина на гранитенъ обро- 
-ченъ камъкъ, нам^ренъ въ двора на баба Анастасия Нико- 
лова, махала Тополище № 399, ср']^щу текето^ стои първата 
часть отъ надписъ: 

иигЬ надписи и други нови добавихъ. Добавихъ и такива, които 
са били намерени извънъ Кюстендилъ и близката околность, но въ 
които е поменато името на града по една или друга причина. 
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ТОУЕ Ф1ЛЕТА1РОУ2: 
. КА1 Ф1ЛАДЕЛФ0УБ 
АПОЛЛОД^РОК Га1 
ОУ КА1 МА21М// М/ 

Прочетено : ^^в ^иХчаСооюд жа1 <р11аде11роьд ' ^тиНодадо!' 
ГаЬп> ха1 М(41ц{оу) . . . 

е. Пакъ тамъ. Въ валдърна, прЪдъ вратата на джанната 
въ пазара Иречекъ заб^Ьл^алъ полуизтритъ надписъ (АЕМ. 
^, 65): 

АЕКР ПНКДАЕЕТ41М (?)... КЕ ., N... . 

УNТОУIIЕДОБ . . . А . . О . . . 

ТIN)V..N...Е...ПАТРIД02: . . . С . . . 

ОМТ1П1Л . . . АХ . , 

Могатъ да се прочетатъ думит^к: *-<*ох(Я) 1Я<«г(}аг... пацШд^ 

7. Пакъ тамъ. Въ кхщата на понъ Петъръ Любеновъ, 
нахала Студена, надгробна гранитна плоча 2.40 м. X ^^ 
си. X ^^ ^^^^ <^^ полуизтритъ надписъ: 

А2 0Л0Г\ГГАТ1 . ПОУ 10 ///////// 
///1ДА ////0 /////ОШЛЕ ЕУ //////// 
—0У//ТЛ//11ЮА10У1П////Т0У \^К 
ЛЕТАЛ\7N/////АI0^I///МЕ ////// АД1 

КЕ1ТЕ 

Отъ думит^к : '^^«оЯоусбтотог и последната *^"' (лежи, по- 
чива) се разбира, че подъ ванъва е билъ погребенъ нЪвой 
„достойнословесн^йнт" кхжъ. 

8. Пакъ тамъ. На единъ камененъ стълбъ, изваденъ отъ 
турсвит^к гробища на ГолЪхи-хостъ, Иречевъ прочелъ нр^зъ 
1880 г. (АЕМ. X, 65): 

МОУАП/ 
АЕЕМП/ 
АДЕ© (?) 
О 

Могатъ се възстанови имената: ^> Ог>Дя(1о$) . . . 2е(1л- 

9. Пакъ тамъ. На една подставва отъ мраморна ста- 
туйва личи оброченъ надписъ отъ травийсви жрецъ Дизасъ 
<Мсб. XI, 102): 
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Д12А2 ДЬ\2ЕН02: 1Е 
РЕУ2 ДОРОК ■■ 

Прочетено : ^'^^»<^8 Лк^ерод ЬедеЬз дшаог. 

Ю. Пакъ тамъ. Четвеространна подставЕа съ сокълъ^ 
прибрана въ двора на св. Мина, съ надпи^ъ отъ края на. 
II или началото на III в. (Срв. Мсб. XVI— XVII, 112): 

А1^А0Н ТГХН! 
ТОN КРАТI2:ТОN . 
ЕП1ТРОПОН 
Т\VN 1ЕВВ АУР- 

АПОАЛ\^№ОК 

АУР НР\^ДНГ0П0 

с1д^моу доул 
тОМеаттоу па 

ТРУ^КА 
ЕУТУХ\^Е 
Прочетено: '-^ув^Й '*^ХЛ- "^ жоЛиаю» ^/т(юяоу тйу 2вв' 

доЪиря) хЬр еаьхоЪ пахаота еьхухйз- 

11. Пакъ тамъ. На едната външна но- дълга стЬна на^ 
гранитенъ саркофагь, 2,82 м. X ^Д^ и. X 1>^^ "•> "*■ 
кхщата на Аце Голчовъ, току до развалините на стария 
Джинъ-хакамъ, между Граничната и Станболъ капия, има два 
надписа, отъ конто единиятъ, съ изключение на двЪ-три букви, 
не се никакъ познава. По-добр% е запазенъ по-гол^миатъ. 
надгробенъ надписъ: 

-V 

^Е01СКАТАХ<^0М101Ст 
ЛI•(NОI:ФIЛI ПП0УКА1Т0УАЛЕЛ 
«АУ ТХ>УУ10УАУРЛТТАТР1К1 

ХА1 РЕ ГГАРОАЙ ТА 

Прочетено : ©«<>?? хахахОор1о101У, ^^гр^од Фкиппоь кикп} (илк 
на1 гоу) адбЯ(9>01)) аьтоу ь1оО 'Ауд(г1)к(1оь) Пагд1х1оу Мпсаь^од ^«^ 
шд , . . 1ауха. ХаХ^^е падодвХха. 




— 385 — 

12. Пакъ тамъ. Два кхса отъ надгробна плоча отъ 
черникавъ каиъкъ, сега въ Софийския народенъ музей. Над- 
писъ оть II или III вйкъ (ВСН, XXV, 313): 

ПЕТРе)NIО^Е /// XНГ2е)NКАIФР0NС^N 

КАТЕКЕУАЕЕ /// УТеЗКАШ11Д1АГ УNВIе) 
ОУА^ЕИАПС /// <А1ПЧ0УГ\\Т //////////// 

//////////////////////////////// 
Прочетено : 

хаивхеьаае(р а)о1ф жа1 Щ 1д1(} оь0л)б1<^ 
ОьаХц1(} По .... »а1 Щ вьуач^^С). . . ■ 

18. Пакъ тамъ. Гранитенъ жертвеникъ, 0,93 м.ХО,^^ 
м.Х0,44 м. (ВСН, XXV, 314): 

Прочетено : 
1ЕУПО I тишини (Оеоугд Ьпо{х9т>и>18). 

111111 ГАМЕТНМО /////////// (Гд) уатгп цо(:и) 

NЕвРIДI^\VФРОЕУNН 2Увбр/Л оинр^оайрг^д) 

ЕТНЕАТОЕНМАТОЕ1 а1|}о« чЬ аг}иа 1б(Л)'ед 

ТЕIМНNПАРЕI0\^^ ге1(1^' паое19ь, 

1 АЛ Ь IАНNЕАЛОX^ 2аАЛ(<0»гудг аМх^ • 

14. Пакъ тамъ. Горна часть отъ гранитенъ еплбь, 
1,5 м. (АЕМ. XV, 94): 

АГА0Н1 ТУХН1 

ДIОГЕ^Н С // Г6N0УСвI^ДI / 

АС0ЛП100МНСВ6ГД1К 

САУСТ0NОСМАРСОУNДШО 
5 11АЕ1МШСССУНД1К0ССАР 
0ЕОД\^ОС1АУД1вУвУСТ 

глюскАпгвУсе 

АIОГвNНСДIОГвNООУвТОУКА 
СвКС1ОС2Н0ОУРОУВА1ОСО1ФДССЛКОС 
10 Д10Т61Г1 АК0УА 

СЬУМОМСОУЛШАНОУА 
НОУКГЛКОСДУОКТОСА 
ШСЛНССМУРАККА 

, г 

15 -: МАУКIАNОСX 

О0ОЛ\УРО 

25 
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Прочетено възстановено (въ АБМ. XV, 94): 

'Ауа9'У}1 1VXЧ^ I ^'(^У^^^Я ^юуероьд еуд1{хпд),/ .... оиг1д ^ 
еу31х(од),1 . . . род 1УИда(П) (еу)Л(х)'*(& /*. . . . пьид1чпд ....,/ 
вебдщод {р^) Цох)1%(о)в%}д 7(01)/ ^)^од Капвлоиог, и({/)€Ьд Е . . ,.1 

{^)1оу^рг1д ^юу^VпV(д) юь ха(1) . . .,/ 28ха(г)од 211^вау Роьбагод., ,/*• 

пау^д САдхУ)Р1^д А , . ,^1 , . .1 /^^ Ма{о)х1ауод ....,/ 

Щв)о{Я)(адо{д . . . 

16. Пакъ тамъ. Гранитенъ стълбъ, високъ 2 и. (АБМ, 
XV, 94): 

Прочетено : 

АГА0Н1 Агав^1 

ТУХН1 ^^х*?'- 

ОЛУМШО! '01ьип1о1{д) 

0ЕОРСД1О1 вео1д Аю^уе-) 

Е1ЛКОЕ АУ ршрод 



• • • 



Т^^ЕПШ 

1в. Пакъ тамъ. Отчупенъ гранитенъ каиъкъ зазиданъ 
въ северната входна ст^на на Чифте-баня, м&жко отд&1ение. 
На издадената часть на камъка се чете: 




17. Пакъ тамъ. На западната каменна щерня въ Дер- 
вишъ-баня има часть отъ надписъ : 

1111 II III 1111 Про«1етено: . . . М- 

0> КЕN вг1иер. 

Отъ тази запазена дума [о^рвх71%ер^ направи, въздигна) 
личи, че щернята е направена по-сетн^ отъ долнята часть 
на старъ надписанъ камъкъ. 

18. Пакъ тамъ. Мряморна плоча 2, 07 м. X ^^ с^* 
X 3^ см.> намерена при копанье разсадника на Овощар- 
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€вото училище, близо до воденицата на С. Сарийсвн, д^то 
<^ открити и олтарни основи. Надписътъ е много ивтритъ: 

УШТйТСТОМАУТО 

^шш1он:евмау 

КАМАГГНАЮУСЬРо 
ШЛГАЮМтША 



^^^тАашшттн 

••.'>' ■•I' V- •^••■^••^•■'.••^•■^:•>••'V/V^<.■Г..'■^Л^^ 



19. Пакъ тамъ. Часть отъ мряморна плоча съ рельефно 
изображение на тракийски конникъ и надписъ отгор*. Пло- 
чата се нави въ музея на Педагогическо училище: 

НПи КААГНЧл/ 

90. Пакъ тамъ. Гол']&ма керамида 70 см. X ^^ ^^** 
малко изкорубена, нам'Ьрена въ махалата Еатранлнд, съ 

латински надписъ отъ V — VI в. Керамидата се пази въ 
лузея на Педаг. училище: 




I 
•^ 



Прочетено: ■}'У1Уа1 дш{,1в {воН т Ьш^-^ 

«1. Пакъ тамъ. Четиристраана г{)А1пггна призма, 55Х 
53 см., нам']&рена въ съборената-сега Джамия срЬщу Чувуръ- 
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баня. Запазена е само долнлта часть на камъка съ хубаръ. 
надписъ (краятъ): 



IОNНПА 
АРШТОХЕО 
ФI2:ТНN 



Прочетено: йдююр аод>1,оЦр. 

22. Пакъ тамъ. Грапитенъ похлупакъ отъ д^^тскн сарко- 
фагъ, сега служещъ за чешмено корито, при пр1;сичаньето на 
правата улица съ кайнарлъшката. Отъ надписа стоятъ само- 
началнит"! дв^^ букви : 

В М 
Прочетено: 018 Мап1Ьи8 (на подземните богове). 

28. Посвещение па боговегЬ Асклепия, Хигия и Теле- 
сфора пауталийски отъ жреца Хераклиава, намерено въ 
Епидавъръ (Витоп*, Ме1а11§е8, 482). Въ Пауталия (Кюстея- 
дилъ) и Бнидавъръ е имало асклепионъ (храмъ- лечебница) съ 
култъ на поменатите божества . 

ккЬтмд — ^ЩахЗиарод д ^е^ВVд. 

24. Милиаренъ стълбъ, поставенъ въ Царибродско отъ 
градъ Пауталия (Кюстендилъ) на главния п&ть Цариградъ- 
Белградъ (Мсб. XVI — ХУП, ЮЗ). Надписътъ е отъ вр^мета 
на императора Каракала или Гета, когато легатътъ Прози 
Руфинъ управявалъ Тракия като наместникъ. Допълненъ 
отъ В. Добруски, надписътъ се чете: 

^Ауа&^ чухл, ^Г71€д тт}9 гад дпюккгоь агяохдЛтодод М. Аю^ 
(т^V *Ар1шг1роь] т^^!;^ те иа1 рвиг1д / ха1 аХшр^ш дш^0РГ]д^ ^уе/ 
1Л101У9УОРХод 1Г]д 9д<р^ш / а171адхв1ад А, ЩимЬь / Раг}д>1роь 7190(0) 
в(81;то0 2в66а)ахш ауГ101^ач1/(уоу^ / то ^е1и(р)у /^ Паух1аш/тйр 

25. Милиаренъ стълбъ (отломъкъ), 136 м. вие и 0*37 м. 
диаметъфъ, побитъ отъ Дауталгм на главния римски пхть 
ю Царибродско. Стъдбътъ е нам^ренъ въ с. Калотина. Съ- 
държа края отъ В|дцшса. (Мсб. ХУ1 — ХУП, 103): 

пбид 10 ^Шор Лрв 
•в|)т|;х<Ьу. 
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Зв. Мвлиаренъ стълбъ 1,24 м. вие, 0,40 и. диам., 
горЪ и дол^ отчупенъ, ноставенъ отъ Пауталия иа цари- 
бродскил римски п&ть. Сгибътъ е нам^ренъ въ с. Градине. 
Надписътъ (Мсб. XVI — XVII, 104) е отъ времето на импе- 
ратора Александра Севера (Срв. Б. Ка1оро1;Ьаке8, Бе Тгл- 
01а ргоУ1пс1а готапа, 58), когато тракийски нам^стникъ билт 
Рутили Бриспннъ: 

.... 1\)ХГ1Я т« 
ха1 ге1иг1д ха1 а1(о 

^ореьорход ч^д 
вдач6)у еладхв 

1ад РоV1^Щ^оV) 
К^1(та1роь^ лд8аб[€У1ог}] 
2еб[аа7оь] ха1 а^иот^а- 
Т|}уо^, ^ 22а1;та- 
Авсотсоу п6Х1д 1о 
^е13и[о]р &РЕа1Г1аер 
е^тухсЬд. 

27. Отъ двуевичвия надписъ, съдържащъ просбата на 
'Скаптопарцит'Ь (дупнишка Джумая) до императора Гордиана 
(238—244), се знае и за простора на пауталийската 
община на изтокъ, именно селището Сваптопара (Джумая). 
Отъ многото обнародванья ва надписа, за насъ важи туй 
отъ Кацарова^ съ пр'Ьводъ и обяснителни б&['Ьжки (Годиш- 
никъ на Софийския упиверситетъ, I, 28 — 38). Тукъ изваак- 
дамъ само редовегЬ, които говорятъ за положението на 
Скаптопара : 

• • • дег^тд пада на)^г11{Ьр 2натопа{)Г1Г(Ьр тшр \1а1 Гдгре1Тб)Р 
. . . *Н Н(Ь^г1 ^ 1оу ро}]воУ1^гроу ада^кЬюь в»аг(1у) 61^ щ хаШащ 
г^д ПоХ811(е)1ад ^цвгедад хшр ПаьтакчокЪр х€1(л€РГ1, хакшд ^вр 1ш 
од^Ър ха1 1(Ьр лед1а}Р ехоуал. лдЬд де 10УЮ1д ха1 вед/лш Ьданор 
коьтд& оу ^дрпр лд^д тд%нрт]Р бика ха1 ьуйар ха1 веда71€1ар аш/лЛ- 
хшг €ЛС1г^д€1б1а1а лХг1а1пр де ха1 лаР1^уоуд1д лоЦ(Ьид ^ер ер тф 
етн аурауо1л(р^, пед1 де (х)а(к)(а1дад) 'Ол7(о^бд1ад ха1 €}д лерте 
ха1 деха ^,^ед&р а/(о^в»7;). 

28. На с']&веро^запад11ИЯ носъ отъ стълбовете на Кадинъ- 
мостъ на Струма стои гранитна плоча, изд'Ьлана отсети*! ром- 
бовидно, дълж. 1,50 м., шир. 0,90 м. Плочата е донесена 
отъ Пау талия при граденье в а моста. Отъ надписа стоятъ 
3 реда безъ начало и край. 



— 390 — 



■ • 



Отъ втория и третия редове иогатъ се проче думит^: 




„^^^ХЧ ^, 




М1Л1АМНСМ0ЬТЕА0СН^ТАРи/ 
мат:] ЛАТР1ДД ПАУТАА1АМЕШ 

39. Надписи съ посвещения и имена на войници (пре- 
ториянци), служещи въ императорската гвардия въ Римъ, 
родокъ отъ Пауталия: 

а) Посвещение, въ което сл^дъ София е спомената Пау- 
талия съ начертание РОТЕЬЕМВЕ (Срв. стр. 8 — 9). Не е 
ясна думата МТРМе, която може да означава селище, градъ 
(01Ь. VI, №. 2819): 

. I . О . М /// N0018 // 
АУК . ШТУЗ 
8АСЕК008 . УОТУМ 
(Яи) ОО УОУ1МУ8 
С1УЕ5 . РКОУ . ТКАС 
1Е КЕО . 8ЕК01СЕК8 
МI^NЕ . Р0ТЕ^ЕN8Е 
8АЬУ0 . Со Ь МАКТ18 
ЕТ НЕКСУЬ18 

V . 8. Ь. М. О. N. СА^^ЕNО 
АУО . VII ЕТ 8АВINI^^0 
С088 

б) Преториянецътъ отъ VI кохорта (01Ь VI, №2616): 

^О^ЕNТI . М1Ь . СОН . VI . РК . 1 . Ш 
(Ееп) VI . УХХ . АN . XXX . М . VI . . XII . МI^ 
(а. . .)' М . V . О . XV . NАТV8 . РАУТАЬ1АЕ 
. . . '8ЕВА8ТIАNV8 . М1Ь . СОН 

88 . НЕК . ЕТ . СОN80 
(Ьг) ШУ8 . ОЕ . 8УА . РЕСVN1А 

В М . Р . 

80 а). Село Рила. Надоисъ нанеревъ въ черквата съ 
името на Пауталия, която на ивтокъ е държала и Рил- 
ския край (Оитоп!, М^1ап^е8, 567): 

ТЬл> бацор тоуЗв ^ ПаьтаЗлшгйи 7(6118. 

б). Камененъ вадписъ, съ името на Пауталия, намй- 
ренъ въ Пловдивъ въ улицата, която води отъ Джумаят& 
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къмъ черквата св. Богородица (Мсб. XII, 338). Отъ надписа 
е запазево това: 

Прочетено : 
АГА0Н1 
ПА1^\ДЮ2К0У 'Иуав^^^ {1ухп^) 

П0АЕ1ТН2-1ЕР ЩолЗиод) Л1(1од) ЛоахоьС^Щд) (ФсХттю) 
21ТАРХН2:Д1АВ10Т лои^т^д 1ед((Ьд ха1) она^^хпя Ла б1оьЩд 
ПАТТАЛЕОТОК ПО ПаьтаХш1ш лпХвизд . . . 
ГЕКЕЮКИАКК 

в). Преториянецъ отъ XII кохорта (С1Ь VI, № 2772): 
Възстановенъ надписътъ се чете : 

В(18) т(ап1Ьи8) 8(асгит). АифИо) Ме81го ех еуок(а1;о) 
^и^ т11(11аУ11) хи 1(е^10пе) а(пш8) VI, 1п 0а81(г18) ргае^ 
(огив) а11(п18) XXI, па1;(и8) У1со В11а1со81; гв^(10пе) Раи- 
1аиеп8е я('ш) у(1хШ аипОз) XXXVI т(е1181Ьи8) П Ь(ога) 
I, Аиг(е11и8) У11ираи8 уе1;(егапи8) й-а1;г1 Ь(впе) т(егеп11) 

ОтБхслечни надписи съ имена на преториянци отъ Да^ 
уталия (Срв. ЕрЬ. ер!^. IV, 894 с) и (1) раззт, 01Ь 
VI, № 2397): 

а) М АУК М Р V^? 012 А РАУТА(Ь1А). 

б) Т АЕ Т Р АЕЬ ТШАКУЗ РАУТА. 

в) М Р УЬР ВАЬВУ 8 РАУТА. 

г) . . . INV 5 РАУТА. 

д) *м" АУК М Р УЬР САР1Т0 РАУТА. 

е) М. АУКЕЬ М. Р. УЬР СЕЬЗУ 8 РАУТ и др. 

31. Осоговска планина. Въ м']&стностьта «Грамади», 5 
часа юго-западно отъ Кюстендилъ, на стария пхть отъ Кюстен- 
дилъ за Кратово и Кочани, на единъ гранитенъ блокъ, 2,50 
м. Х ^ ^') ^ издълбанъ едва узнаваемъ надписъ съ букви ви- 
соки 10 см. : 

ОРОС 
2УАК0 

Прочетено "О^од .... Срв. стр. 9. 

31 а. Милевска планина (въ кюстендилското Краище), 
Между селата Милевци и Груинци, на една височина, на 
камененъ блокъ стои изр'Ьзано: 
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Прочетено : ^я . . . (прЬдйлъ). 

82. Хълмъ нареченъ „Пропасть^, между Кадинъ-мостъ и 
с. Лилячъ. На самия връхъ са натрупани едри вамъне така, 
че образуватъ малка ограда. На най-гол^^мия камъкъ, 3 м. 
У<^ 1'1Ь ж.^ е издълбано отъ северна страна писмо, отъ 
което се разбира, че оградата, колиба (скиния), принадлежала 
на тракиеца Мукианъ Долесъ : 

Прочетено: -2x1^1'^ Моухшрод ^оЦоV8 (^оV^1^(у^8). Имената 
М(п)»1ар6д и г^дкг1д се ср^шьть твърди често у тракит^^ и беситЬ 
(Срв. ТотаясЬек, ТЬгакег II, 34; Мсб. XVI — ХГП, 18, 
Битоп!, Ме1а11^е8 е1с. 338, 340, 347 и др.]. 

83. Село Яменъ, източно до разкопките при Кадинъ-мостъ. 
Плоча отъ п-Ьсъчникъ, пречупена отгор*, 1'55 м. X ^^ с^- 
Х22см., прибрана въ Кюстендилското педаг. училище. За- 
пазенъ е сл'Ьдниятъ надписъ: 



ЕТшдачФшшшгм 

11ШСАСАЕТНКС 
МЕ РК0УР1С01К0 
М0ЛЛ0СТН1А1А 

гумА1К1>инн 

МНСХАР1М^ 

Прочетено: . . . Вшаааа йтг} х^' 

ро^од 7/] м/а 

УЬГШХ1 ^Г1^ 
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34. Село Таваличаво. Жертвеникъ отъ п'Ьсъчникъ, 
80 см. X 60 см. X ^^ см., нам^ренъ въ м^стностьта 
яГрббо''. Тамъ се откриха и зидани гробници съ кръстове 
отъ Юстинилново вр^Ьме. Надписътъ е посвещение на тра- 
кийския богъ Се(а)базия отъ страна на селскитЪ първенци 
общинаре, отъ чиито имена са запазени по няколко букви: 

КУРШСБВЛШ 

ЕткииАРж 

ШКЕРШ 
А/ШШОУ-Ш 

КОУВГЛЮУШ 

Прочетено: К1'о1(^ 2ева1^) 

86. Кадинъ-мостъ. На гранитна плоча, въ калдърма 
на южната страна на иоста, 1,10 м. X ^^ ^^-^ се вамнра 
едва увнаваемъ надписъ, който е изтъркавъ отъ ходенье по него : 

О 

рА1Ш/УМОТВ0Ш: 

8в. Село Коияво. Надгробенъ четиристраненъ жертве- 
никъ, 1,28 м. X '^6 см., сь тракийски имена. (Мсб. XVI — 
XVII, 111): 

Прочетено : 

АГМОГКА у1И)ая Моука- 

2ЕКЕОГЕТРО Се^^од 2тдО' 

^ЛНХОЕЕ ф1г^гпд е 

А^Та)2(0NКА аьш ^о)»' ха СО 

ФРОХСОХ' КАТЕ д>()ир6)»^ хате^ 

ЕКЕВА^ЕNXА охевао^р. Ха- 
1РЕ ПАРОДЕХ 1^8 ладовн- 

ТА 1а. 
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87. Пакъ тамъ. Жертвевикъ, висовъ 80 см. (АЕМ. 
XV, 95), съ следния надписъ : 



ЗТХН! ВЮЕ 

ЛЕДТТЛО 

МОГЕNО^Е 

АРУNNК 

ЕУЛШАЕ1АГ 

Х11ЕГ0МВ\У 

МОNЕКТ^VN 

ЕУТТХНЕ 



('у^уав!]1) чьхгц бюа . 



. . . (*0у&>01'9 

ХГ18 1т> 6(0- 

(лЬу ех 1(Ьр 
1д'ит> 



еьм)Х(ад. 

88- Село Ръждавица. Въ иЬстностьта «Црквището*, 
подъ селото на 700 иетра, па л^вия бр'6гъ на Струна, д'1Ьто 
се откриха черква, стари градежи, колони гранитни и иря- 
норни, се намери и голяма надгробна плоча, 3,80 и. X ^^ 
см. X ^^ см., на м-Ьстния управитель на кр'6постьта (ка- 
строфилаксъ) : 



О 



О 



^ V 



УЮА(л) 

Н^ШРА 

^ЛАКСС] 

РЮ№^ 
К€СТР 

01У10 




Срв. стр. 25. 

39. Село Николичавци. На гранитенъ жертвеникъ, 
1,90 м. X ^^^ ^^ нам^ренъ въ турскит* гробища, се чете 
сл^^дниятъ надписъ: 
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АГА0Н1 ТТХШ 

/////// 01СКАТ /////Х0///////О/// 

ТСКЕ10ТЛ'А 
КЕЛЕОТ0ТГАТНР ////////////// 
ТНСАК /////// КАГАК ////////// 

Ю АNТ^VN NН|А^О;СТ 
//// КТСК \^АNТ^V ///// ТЬ1РО 
/////// ХН //////////ех А///// 

Споредъ пр^Ьписа на Иречека (АЕМ. X, 67) и копието 
на Шворпила (АЕМ. XV, 95), текстътъ може да се възста- 
нови тава (Ошпоп!, Меюп^ев, 314): 

(в€)о1д на1(а)хв(рп)о(1,д). 
. . . уд хе Чоьиа 
Кекооу вьуа17]о (а1'бо)- 
т1}оау .... Х(л1 'А\(лиг1)' 
(^^^(р?на^)*у^^V1шVЬ]^^д^о^д т- 
{ех}ууд па1 ^Аука ....Т|}^о(|) 

40. Село Скриияно. Мряморва оброчна плочка, 18 )х^ 
15 см., съ рельефно изображение на 3 държещи се за р&- 
ц^т^ нимфи, сега притежание на Никола п. Новковъ въ Бнь 
стендилъ. Надъ изображението е надписано : 

КУР1А1Е КГМФА1С 

а подъ него : .... ОГ6Х.С .... 

. . . ЛОТ 6У .... 

Прочетено: Кур1а1д ]^У1л(ршд .... оу€РГ1д . . . коу вь (ха- 

цюц^дюр) или «I (;:'}•). Срв. Витоп!, Ме1ап^в8, 319. 

41. Село Горановци. Мряморна плочка съ рельефъ на 
богиня Хера и съ надписъ отгор-Ь (Мсб. XVI — XVII, 55): 

КГР1А НРА т. е. Кьд1(} "Нд(^. 

42. Пакъ тамъ. Друга подобва плочка и надписъ (Мсб. 
XV— XVII, 55): 

КУР1А НРА. 

43. Село Лозно. Гол-Ьмъ античенъ надписъ въ метри- 
чески стихове. Като не можахъ да обдиря камъка, който ще 
да е пр-Ьнесенъ или употр^^бенъ н'Ьйд^^, задоволихъ се съ пр'Ь- 
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1шса на архимандрита Илия Ниволовъ доставенъ на Пречеха 
{АЕМ. X, 66) и възстановвата на текста отъ Гомперца. 

ЩоЬд ^^р вьб€У7ад вс^^/^иаго .... 
авара101д /лахадрап*' аха)*' вео71€1в^а вг^йЛр' 
7оСю 6' еп* Ь,Х1б6го1,о що йахеод т^уьовр б^^уоу, 
иьд1агшг чнхюиа до^^овеVШV ^ааькт^шр^ 
6(рда х€У аа1Ь(ре11Х1ор ^х^и пв^юзп^а уг1Аг 
^^ХА^ ^^Ь^ (^^^^71 ^^А^оV 1еХпд аи(р1чаХь^1}, 

44. Село Рашка-Гращица. При развопаванье на ста- 
рото «Црквище», за да стродтъ нова черква, подъ пр']&стола 
намерили написанъ камъкъ, съ сл^днит^ запазени букви: 

1ТУХН (^уаЩ1 т^хгМ 

0К4ХЬ 

КА Ь 

О 1X1 

ЕК \^N 1Д1 \^N ВА кьу Шш. 

45. Село Смоличино. Камененъ (нечистъ гранитъ см^ 
сенъ съ едъръ п'Ьсъчникъ) стълбъ, 2 и. дължина, 90 см. 
диам., намЪренъ въ коритото на Елепгаица и донесенъ, както 
се предполага, отъ с Страдалово отъ тамкашно старо «Црк- 
вище». Падписътъ е слабо вапазенъ. Пр']&дставямъ го по ко- 
пието на учителя Георги Неновъ: 



е^N10x 

ЛЛ1Г 

сосгл 

Л€0С5Л 

л 1 1 (I нУ\ла; 

6УХНМ 






4в. Пакъ тамъ. На камъкъ нам-Ьренъ въ м^стностьта 
«Юручки гробища» стои началото на надписъ отъ християн- 
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свата епоха. Тукъ пр^дставенъ по копието на учителя Георги 
Неновъ : 




47. Село Лилячъ. Гранитенъ четвъртитъ жертвени]гь^ 
1,50 м. вие, 0,65 м. шировъ и дебелъ, побитъ западна 
до селото, въ н^когапшит^ турски гробища. Ср1днята тасть 
на надписа много повр'Ьдена: 

Агдентухн 

Т01С1«УРЮ1С 

Л1Е1КЕНРАКЕЙ 

шРОЛПНСКО 

тЕРнолни 

^Ш0КА2Е^ЕОС 

КЕКУМВ101 
АУТОГАУРН 
Р/1СЛНИ0СвЕ 
NОУСеУI?АМБN 

о^А^РО^КА^БШ 

ЕУТУХ1С 

Моаке да се прочете: '^уавц 1У%л. То1д xV^^^нд Л1 ха2 

"Н^^ *^^ .... {М)оxа^уе^'еVд жа1 ^1 оьубюд аЬтоу Ач)гХиа) . . . 
^9\1Аоавйу{П)д . . • 1ь%ухйд 

48. М^стность у,1кощени^ до Кадинъ-мостъ. Въ зидищата 
на разкопките се нан'Ьри плочка отъ п^съчникъ и на нея 
издълбани черти-фигурки, н'Ькои отъ които прйличатъ на гер- 
манските и славянски руни (Срв. Иг Лап Ьес1е]е\У8к1, Випу 1 
гишсзвпе ротшю вютапвюе, Ь\у6\у 1906) а други ни нау- 
м^ватъ старинските още и неразгадани надписи по б^ломор-^ 
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свит^ острови, по Мала-Азия и Балканския полуостровъ. Ето 
факсимиле на плочката и р']^8кит']& въ естествена големина. 
Местата съ дребннт^ чертици са посл']^ изчукани: 




49. Бъ мЪствостьта „Дрявище"*, на п&тя отъ Кюстеидилъ 
ш с. Радловци, на 1 ч. разстояние отъ града, се вамиратъ 
развалини отъ старински хранъ и други древности. На единъ 
отъ камънет^ при храма, 90 см. X ^^ ^м. X ^^ см., гранитъ, 
има слабо запазенъ надписъ: 

ТКИС0МЕ01ТЕ Е'М010М - 

ЕХ5-1МЕРАГМ 
САвЕ1ДЕтА7ЕС11М0С01С 

ЕXЕ^«IСЕ^ ^мрлм 

ГКтДЕЧМЕ! ТНМ1М0Х0Р1 
ОУМОНЛЬОУ91МООМНМЕС 

1ХЕ1Мтемс/нос 
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80. Въсхщата мЪстность, 100 метра юго-западно отъ чер- 
квата, има други развалини и побитъ гранитенъ жертвенивъ, 
1*70. вие, 0'45 м. шировъ въ средната по-т^сна часть, и 
слабо запазени два надписа, отъ двЪгЬ страни. Отъ единия 
и другия надписи е запазено сл^дньото: 

РАЛАСINА}ПЕиIУП 

кинЕ 1ту^м 

ЕО 
ЕМУ 
1ЕМПС1«ТоНТ 

КЛ1НЛМ0МС0 



11ГГД1Гт^0|Л ГАМС 

о мртгрп 



2. 

Ср-Ьднев-Ьковни и «нови надписи. 

61. Градъ Кюстендилъ. Двуредовъ славянски надписъ 
на градския часовенъ звънецъ отъ 1429 г. За звънеца и 
надписа по-подробно гледай стр. 164 — 167: 

п н^воАеп(ЮБж 1ЮАг ^ р да осавЬ п«*/\ж» 

52. Пакъ тамъ, въ зидовет^ на пКостадиновото калье'' 
(Хисарлъка), въ най-горнята юго-западна страна^ на единъ 
камъкь личатъ сл^днигЬ драскулки, които наум^ватъ часть 
отъ славянски надписъ: 



:+| 




68. Пакъ тамъ. Турски стихотворевъ иадйасъ отъ 1606 г. 
и{^ мряморна плоча, която по-раво стояла . надъ вратата на 
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големия старъ верванъ- сарай ,,Деве-хани** (камилски ханъ), а 
сега е прибрана въ Педагогическото училище. Пр^водъ на 
надписа се даде на стр. 172: 





•• 



*йй«1-1 





\*\с 



54. Пакъ тамъ. Турски надписъ отъ 1734 г., надъ вра- 
тата на джамията Ахмедъ-бей, ва поправката на последната. 
Срв. за джамията стр. 169 — 170: 



^ 



^^ил^^;;^>I^^(^;ж 



>уХЧ^. 




>й 



/ 



Ч^у 



^5. Пакъ тамъ. Новогръцки надписъ на мраморна надгробна 
плоча, стоеща прЪди години на чешмата въ училището при 
св. Богородица. Тави плоча е била на гроба на Апостола 
Лаваровъ отъ янинсвото село Ано-Судена (ЗагорьеФо). Срв# 
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8а това гръцко семейство стр. 324. Развързанъ надписътъ 
се чете: * "^' 

*Егвад€ квпе 6 доОХод 1оО веоь 

Х^ацлд '^Аги) 2оьдера 2ау6^1. 1827 ^ащ^- 
иоь 3. 

{$в. Пакъ тамъ. Надписъ на стената на рилския ме- 
тохъ въ Бюстеядилъ отъ таксидиота хаджи Агапия: 

1859; мИи прТидох^ 

1864. 

ШСТ0А1|1|Й«Д ЛЮНаСТирСКТЙ ДОЛИ^ ОБИОВЙХЪ сос' С0БСТВ1Н« 

но*то ми йждивжм почти като йзново, който дол11к да ми 
е1ид| дн1Ск за т-к^исни^тс ми 8Споко1Н'А за1ДНо й за д8ш1в« 
но*то ми спасжи й в'кчно воспожинанТ|, ажйнПк. 

V 

Сс) Д0Ж1, люнастирск й дол» ! докога ли цл а о({'спокоА^ 
им1к Н1разд'клно ек Т1Б|! дн1ска сн доли^ на жои«Т1 о({'спо« 
К01Н1А, оутр! Ж1 др8гож8 н най носл-к микол|8. 

X: АгШа 1|р^: рм: й Дх: кюстжднл. 

67. Кадинъ-мостъ. На южната д'Ьсна страна на моста 
е отредено особито мЪсто за гранитна плоча, на която има 
турски надписъ за съгражданье на моста отъ Исакъ паша въ 
1470 г. За надписа, неговия прЪводъ и за самия Бадинъ- 
мостъ гл. стр. 155 — 158. 

68. М'Ьствость Мощени до Кадинъ-мостъ. При разкоп- 
ките около старинската черква, с^веро-източно при Кадинъ- 
мостъ, се откри каменна колона, 2*15 м. вие. и 0*54 м. 
диаметъръ, съ полузапазенъ надгробенъ надписъ съ юсово 
кирилско писмо, ср^днебългарска редакция. Еамъхътъ билъ 
направенъ отъ Стефана на жена си Теодора, мЪсецъ декем- 
ври 4-и: 



26 
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'^Д/>о^:-^/^ 

Прочетено : . . • . Ог1в(ф)а(нк) жжа (или |) водорд (иди |> 
жслца. д. дкнБр'к Б(ог)к да а простн. 

69. Село Скрино, отечество на св. Ив. Рилски. Гра- 
нитенъ стълбъ, 1'20 м. дългъ, доленъ диаметъръ 34 см., го- 
ренъ диаметъръ 30 см., съ юсовъ кирилски надписъ. Бамъ- 
кътъ е ар^несенъ въ Софийския нар. музей: 

ЗОЛбМОВЪКЧ 

Прочетено: Бол1новъ каликк кназк.: Кркчина. 
По-долу отъ СкринОу между Бобошево и Рила, се наг 
мира с Кръчино. 
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Въ владенията на кюстендилския князь Константина 
пр^зъ XIV в. се споменава и Ковннца Еричаиовскй. (Мхк- 
1о81с11, Моп. зегЪюа, 191). Сега въ Кюстендилско има двФ 
Козници — Горня и Долня. Въ хрисовула на Шншмана 
отъ 1387 г. между селата на Рилския монастирь стои и 
Бръчино. 

вО. Село Долня-Лисниа. Надписъ надъ вратата на 
черквата св. Параскева за съгражданьето и изписванъето на 
храма прЬзъ 1610 г. Палеографични особици: т = т, 
и=н; употр^бение на точката за разд&сение на думи, сло-^ 
гове и цифри: 

-[-НЗВ0Л1НН1'' и^ца и посшшжи! П1квр1шжн|''. ста. го. д)(а. 
сьи. Би^кствни \^&: ста пртотопна. Параскева: скзда С1:. и 
пописа С1 влГ. §. р. I. и. лисеца: апрТлиа. . . . ком:. 

61. Село Божица. Надписъ отвхтрЬ надъ вратата на 
божичката черква св. Никола за пр^зографисванье, отъ год. 
зирз! (7116 — 1608). Палеографични особици: -«^и; ч=ц; 

-|- НЗВ0Л1НИ1Л1 оЧа и сапоспишжис сина: и савкр^ 

Ш1НН1 с1^аго д^х^ сапнса а си» \(^амк божсстивн 
сТ^ого чКдотворца никола ^а л-кто ч- ^зирз1ч~ и ви 

настомтмк пр'ксвнт1р никола: и под8жи 1Г0 1Гкли« 
коу. : и вати ам^\маъ. иди» стоаик ювица : и свассл!? 
ктитори. 

62. Пакъ тамъ. На стената въ схщата черква е из- 
дълбанъ съ н'Ькакво острие слав^Ьнски записъ за дохожданье 
тамъ пр^зъ 1700 и 1701 г. на кюсгендилскня митрополитъ 
киръ Данилъ. ОтгорЪ, сл']^дъ 50 год,, е отб'Ьл^жено на гръцки: 
м'Ьсецъ юли 12-и 1750 г. Като датуванъ падписътъ е важенъ 
за палеографията въ Кюстендилско пр^зъ 1700 г. 

Прочетено: *Л^Яюг {^оИход) 1^ 1750. 

прихи^ди ЗД1 . . . к(!'р ДанТнл вТк л-кто зей (7208 — 
1700) пакй й въ а-кто зсд (7209 — 1701).*. . . 
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68^ Селището при с: Ръждавица. Стар&та Ръадавица, каз- 
ва преданието, се викала Златаца и била разположена малко 
Северно отъ сегашното село, на десния бр^гъ на Струма, въ 
мЪствоетьта „ Селището ''• Сега Селището е лозя, но изъ т^хъ 
ли^атъ останки отъ старински градежи и една порутена срЬд- 
нев^ховна черква. Отв&тр^ по ст^нитЬ още се познаватъ обра- 
зите на светците и средневековно юсово кирилско писмо. Та- 
ка, надъ образа на св. Григория и на свитъка, що държи 
въ рхце, се четатъ сладните хубави редове отъ XII — XIII в.: 



СТ-Й ГРГоР1€ БоГоСЛОВеЦ : 

Нт БоГЪ ПО: 

СЪфЯ^: 
НЯСЪМН: 

аОСТНА; 

НфеДРо: 

рЪж ъ ни 



С^ съ подобно ПИСМО са изписани и другите части на 
стените, около светците: 



Бв СТ^1 
и въ СТЪ1 

ХЪ почи 

ВДА ИЖв 
ТрЪСТЪ! 
Л1Ъ. ГЛДСО 
Л1Ъ Фсвр. 



спдсвн1'к 
таинАТ . . . 

СПДОБН . . . 



Гк СТОБОА. . . . 



• • 
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64. Село Ръждавица. Надписъ надъ юавната врата на 
черквата Успение Богородично за изписваньето й прЪзъ 
1600 г. отъ ктитора Ювица, жена му Яна и синъ имъ 
БожБО. Палеографични особици: и=и: 

--|- Изволжи!" Фца и посшшжи!'' сина и сдвркшсни" стаго 
дха й пйсас! сй1н \^АМк ва л^то §. р. й.^Ф к^тйтиторк юви*^ 
ца и подр8ж11о мна. и сина но вошкотс вогк да прости алинк: ^ 

в5. Село Пастухъ, Надписи отъ прЪди 300 и повече 
годвни има и въ 4-т^ стари пастушки черввичви; отъ тЬхъ 
обач!В заслужва повечко внимание надписътъ ва ивписваньето 
на черквата св. Богородица, гор% на канарата, д^то има и 
развалини отъ ср']&днев']&ковно укрепление. Ктиторе са селя- 
нет^ отъ съседното село Блато. Хил']&дната на датата не се 
познава, а само десетицата и единицата ; при все това обаче, 
като се има пр^дъ видъ палеографията на други надписи отъ 
тази покраина, може се възстанови годината, именно 1557. 
Въ последния редъ е употр^бенъ и а: 

(Изво)л'кн1ел1к бца. и посп-кшжТслк сна и сквркшвнТсм) 
(нс8са) )(а нсьпис^ а ш Бжтвни \^АМк стив вце н^шеА м^^ 
рТа вТк (§)й§йе (7065 — 1557) потоу ктитори село Елат* 
нвкто жало ивкто жн^го ... ни бй нек^о стаов8 и по 
др8ж1| дж1а. й пм имк ^) Млч^^^ . . . гникк пожвнн 
гн стаакот! поженн гй попа лИлв пр'^§вт I др(8ж1в) любо* 
вию пожих^ Бк да и^ проститк ал|1нк сч> сквркше се )^^лмк 
А| . . новвр а 3 днк: оо оо пожлни ги поп (..л(гм..). 



М СИНК ИЛ1Ь I?) 



прибавки. 



Стр. 20. Старински мостъ на Струма при с. Долня-Гращица. 

Отъ запазенитЬ досега гранитни д'Ьланн камъне и тях- 
ното разположение узнаване^ че мостътъ е бнлъ съграденъ 
по посока отъ изтокъ къмъ западъ. Още стоятъ основит'^ на 
източната мостова опора и основит^ на 4 стълба, вс^^ки де- 
белъ по 3 метра и шировъ о,50 м., колкото е билъ широкъ 
приблизително и мостътъ: Ето чертежъ на запазените мостови 
раз11']&ри : 

Изтокъ. Западъ. 




5,50 м. 9 м. 3 м. 12 м. 3 м. 9 м. ЗУ2 м. 12 м. 3 . . .м. 



Стр. 42—43. Къмъ името „шопъ, шопи''. 

ОсвЪнъ посоченото свръзванье на името „шопъ" съ пле- 
менното название на частъ отъ печен'Ьзите, по-рано са се 
изказвали и други мнения за произхода на това име. Шафа- 
рикъ мислеше, че името шопъ наумЪва някогашното тракий- 
ско племе „сапеи", що живели край Б&соморе; П. Р. Сла- 
вейковъ тълкуваше името отъ „шопка", чучуръ на чешма; 
трети виждаха въ името смисъль на „ шапка'' и т. н. Друго 
любопитно обяснение е дадено въ ръкописната Хилендарска 
българска л'ЬтописЬу листъ 46 б (ползувахъ се отъ преписа 
на С. Аргировъ, университетски библиотекарь въ София). 
Като говори за войнишките права на българетЯ подъ няко- 
гашната турска управа, лЯтописецътъ добавя: „А шопи ся 
зовани по турски (сопа) тояга болгарити имаха едни чинъ 
войска всегда съ тойги да пазят воскрилха на бой кога ся 
бь1ятъ, и днесъ кадя ходят и тоягите си носятъ . и ся зо* 
ват шопи''. 
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Стр* 81. Селища подъ градъ Германия (Дупнишко). 

Историкътъ Прохопи бЬАлЖу че въ времето на Юсти- 
нияна (У1 в.) въ Дупиишко билъ съграденъ наново градъ 
Свашшзо и други 6 подновени, поправени : *^ло лбк1Р Пд^аре, 

рш /пер 2мапХ1^ш. ^^4»>€решвг1 д^* Гед^йд, Кардадад^ гоШуедад^ 
1ж1р1,едид^ РйугронааеНпр, 2оьаут(лйуар. (Ве аесИГ. IV, 4). Са- 
мата Дупница, д&то се намиратъ слЪди отъ старини, е била 
единъ отъ тову-що изброените градове подчинени на главния 
градъ Гериания (Сапаревска-Баня). Ако имената Гед^ларе ^ 
Щ(л&д не означаватъ единъ н схщн градъ, трЬбва да се пред- 
положи, че при Германия е имало и друга кр^пость съ подобно 
име. Сезата Мацавурово (Гюргево) и Баня, може да се важе^ 
съставятъ едно градче въ дв^ махали; и въ дв^т^ има ста- 
рини; пр^зъ Мацавурово тече р. Джерманъ. Бхдещи раз- 
копки ще осв^тлятъ въпроса за точното положение на Гер- 
мания. Тамкапшото население е спазило споменъ за н^кога- 
шеиъ Свиленъ-градъ. Името Ролигера е сложна тракийска 
дума, втората часть отъ която — гера — се ср^ща въ на- 
званията на други тракийски селища съ окончание — гера, — 
кера, — кара; първата часть пъкъ е запазена въ сегапшото име 
Рила (Ръ1лд). Пхтникътъ Бусбекъ пр^зъ 1554 г. бележи 
името съ Ви11а. За старинностьта на с. Рила говорятъ наме- 
рени тамъ антични надписи, както и едно дълго, неизследвано 
още подземие. 

Стр. 93. Къмъ историята на монастиря Св. Якимъ Осоговски. 

Следъ смъртьта на своя богатъ ктиторъ князь Еонстая- 
тина Кюстендилски и следъ турското завладеванье на сев. 
Македония, монастирьтъ не е билъ порушенъ и оплененъ, 
както е станало съ Рилския монастирь напримеръ. Напро- 
тивъ, той е билъ уважаванъ и отъ властьта. Презъ 1463 г., 
когато завоевательтъ на Цариградъ, султанъ Мохамедъ II, 
отивалъ на походъ за Босна, иа излизанье отъ Кюстендилъ 
се отбилъ въ християнската обитель. За това се учимъ отъ 
една хроника, писана въ схщия монастирь: въ л. ^зцод 
(6971 — 1463) . . . Дрк л1вхл1вА К1гъ . . . А^ХМ^ «V ^^' 
иастирк Одрднддпорк на кривои р-кц-к (Гласник земаяьског 
му8е]а. Сарвдево 1894, стр. 461). 

Десетина години следъ това, презъ зимата 1474 г., 
калугере отъ този монастирь се отзовали въ Дубровникъ по 
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милостиня. Дубровнишхиятъ съв^тъ (сопвИхиш Во^а1огиШ) 
разр^шилъ да се подарятъ 20 перпера пари милостиня на 
българския монастирь св. Яхимъ (. . « еюшовшат шопаз- 
1бгю 8апс11 ЛонсМт рагНиш Ви1§апе), както е ваб^л^Ьзано 
въ 1лЪег Во^. отъ 1473 — 1474 г. на дубровнишката архива 
(Иречекъ въ Псп. ЬУ— ЬУИ, 241). 

Въ една б^л^жка на по-горЪооменатата хроника се съ- 
обпц^ва, че пр^ъ*1489 г. се билъ поминалъ игоужснпк Оа» 
рандапор'скии ку»"» ЯрсжТс (Гласник з. м. 1894, стр 462). 

За някогашното реноме на монастиря доста говори и 
слЯднята апокрифна б&Е^жка, която се намира въ сборника 
на попъ Драголя: Чствср^тии люнастирк СЗсоков (Осогов) 
и т8т1к лйЖНПк т'кло свАтаго Исаи пророка и т'клка свл< 
ть1Х1к Л1)$чжик1к КнрикА И О^литм И свАтаго Илариона но« 
ваго (пископа |И1ГЛ1Н*скаго и пршодоБнаго Ии^аникиА Оаран* 
дапорЧкаго ч8дотвор'ца (Споменик У, 30). ' 

Стр. 100. Къмъ историята на Л'Ьсновския монастирь. 

Въ описанието на монастирскит^ вещи и имоти отъ 
1846 г., направено отъ кюстендилския гръцки владика Дио- 
нисия (^Ка1ауда^>)} тоь 1едо€ ^лоуаа1щ1оь Авауобоь) и подписано 

отъ стария игуменъ Ярсжил и новия Ната(на)ил1к, намираме 
ц^нни св^^д'Ьния ва богатството на Л^сновсхия монастирь. 
Отъ този описъ узнаваме, че осв'Ьнъ многото сребърни чер- 
ковни вещи, одежди и служебни книги, освЪнъ различните 
монастирски земед&ЮЕи сечива, схдове за вино и ракия, 
житници, покривки и пр., монастирьтъ е ималъ: 1 ловье въ 
с. Л'Ьсново отъ 8 дюлюма, 1 лозье въ с. Злетово отъ 2 дюл., 
2 лозя въ с. Стърмошъ отъ 3 дюл., 1 нива до монастиря 
80 шиника, 1 чифликъ въ с Стърмошъ съ ниви 500 
шиника, 1 воденица съ 3 витла въ Злетово и съ годи- 
шенъ доходъ 350 кутли брашно кесимъ, при воденицата 2 
бахчи отъ 3 дюлюма, 1 метохъ въ Кочани и малъкъ имотъ 
къмъ него. Монастирьтъ е притежавалъ и жива стока: 7 
коня, 2 катъра, 3 магарета, 30 крави, 4 рала волове, 250 
овце, 230 кози, 15 свинье. 

Стр* 109» 111. Карпински монастирь. 

Прочутата никога архилевска черква Въведение Бого- 
родично, въ жеглиговската похранна, бащина на Дряновци, е 
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серашннатъ Барпинскя моиастирь Въведение Богородично. 
Този моиастирь е рааположенъ близу при с. Отрацинъ, на 
дФсно отъ шосето Брива-Паланва — Куманово. Приказва се, 
че монастирьтъ билъ основанъ прфди 1100 години. Сл1^дъ 
пропаданье на Бонстантиновото княжество подъ турцит^, 
монастирьтъ ще да е продълакавалъ да схществува. Пр^зъ 
1592 г. е писано едно евангелие в^ъ жонастир^ъ К^рпино, 

ВЪ Х^АМ В1кВ1ДЖ1Д Пр'ксВ1Ти1 ВОГОрОДИЦ! В1к л'кт .3.7. ^). 

Отъ С2ЩИЯ в'Ьвъ и моиастирь е запазенъ единъ молитвенивъ 
сега въ йеродякона Йос. Христовъ въ Свопье. Монастирьтъ 
запуст^валъ вЪщо 4 п&ти отъ пожари и потисничества, до- 
като, най-сетн'Ь, неизв']&стно точно кога, монастирьтъ билъ от- 
купенъ отъ кратовския бей Ахмедъ Чалма и съ това оста- 
налъ подъ закрилата на турцитЪ. СелянетЪ, за този откупъ, 
събрали и продали всички сребърни накити на женитЬ си. 
Говори се, че въ старо вр^ме монастирьтъ билъ много го- 
лЪмъ и заможенъ и че въ него жив^и около 300 калугера. 
Пр']&зъ 1806 г. дохождалъ во Карпино изв'Ьстниятъ българ- 
ски аисатель Кирилъ Пейчиновичъ, тогава игуменъ на Мар- 
ковия моиастирь ^). Друго по-положително известие за монас- 
тиря имаме едва отъ 1846 г. То се намира въ кондиката 
на кюстендилската митрополия при инвентаря на Барпинския 
моиастирь, съставевъ отъ гръцкия владика Дионисия и под- 
писанъ отъ Рис^Nда жона^^ подписа а с^ск своа р^ка. Отъ 

този инвентарь (1846: С11)уол)а1*уа': Ка^ап^ащ иь Чгро!) цоуаа- 

1г,д1оь Кадтгад) узнаваме, че монастирьтъ, покрай многото 
сребърни вещи, схдове и др., е притежавалъ И екземпляра 
различни стари рхкописи на кожа, 12 минея, 1 октоихъ, 1 
триодъ, 1 ирмологион!», 1 кирякодромионъ, 2 апостола, 1 
гол^мъ псалтирь. Недвижими имоти е ималъ: 12 отделни 
ниви които давали годишно 163 шиника; 1 чифликъ въ 
Нагоричино; 1 бахча за зарзаватъ отъ 3 дюлюма ; 4 ливади. 
Добитъкъ имало: 6 коня, 15 крави, 3 рала волове, 200 
овце, 76 кози, 25 свинье. 

Стр. 114 — 115. Къмъ пр-Ьдаваньето Кюстендилъ на турцигЬ и васал- 
ството на сЬверомакедонското княжество. 

Осв']&нъ изв^Ьстията на Хаджи Калфа и Сеадедина, които 
отпасятъ подчинението на Еюстендилъ пр^зъ 773 г. отъ 

V Сто/анови\^, Записи III, 162. «) Спсп. ЬХЩ, 280. 
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егира, тукъ ще прибавя още едво отъ историка Рамазанъ 
даде. 

Въ рхвописната Обща и турска история (Тарихи уиу- 
ии-иле тарихи осиани), писана пр^зъ 1638 г. отъ Рамазанъ 
заде, която се съхранява въ Софийската нар. библ., на листъ 
298 четеиъ: „Въ 773 г. (или 1372 г.) султанътъ заминалъ 
<^амси за Румелия, а Шахинъ паша завзелъ областьта Кюс- 
тендилъ и я турналъ подъ свое покровителство. Сл^дъ като 
били завоевани и останалигЬ градове и м^ста, Кюстендил- 
•скиятъ господарь, който влад^ялъ българската земя съ злат- 
ните и сребърни рудници и който ималъ достатъчно своя 
войска, съобшилъ заедно съ другит'Ь свои зависими вла- 
д'Ьтели, че н'Ьиа да изл^е противъ султана; а наопаки, 
той поср']&щналъ посл'Ьдния съ подаръци и му пр^далъ клю- 
човете на крепостите. Султанътъ го облекълъ въ почетни 
дрехи, турналъ го подъ данъкъ харачъ и го оставилъ да си 
упражнява властьта. Следъ туй падишахътъ се върналъ и 
пристигналъ въ Бруса"*. (. . . . Кюстендилъ текюри вафийри 
мемаливъ ве сипахе ве зеръ ве симъ маденлеръне мааликъ 
ве диари бол гара хакимъ олмагинъ саири мюлюке серферу 
-енемъ икенъ падишаха мукабилъ олмааджагънъ билубъ хеда- 
яиле каршу гелубъ калялари мефтахларънъ теслимъ итмигинъ 
халяатъ гийдирилубъ, хараджа кесилубъ, хюкюметинде ифа 
юлунубъ. Бадеху падишахъ донубъ, Брусаа гелди). 

За важностьта на столичния градъ на северна Македо- 
ния — Кюстендилъ презъ XIV в. говори и писмото на кас- 
тамонския управитель Исвендяръ- бей до Мурада I, отъ 1374 
г., въ което като се честитява на султана за придобитите 
лакедонски градове и области Серъ, Кавала. Драма и др., 
особено се изтъква преднина! а^ на „областьта на Констан- 
тина С1. славния (шухретъ^ градъ иареченъ Кьостевдилъ^^д. 
Срв. Сборникъ на султанската кореспонденция отъ Феридунъ 
бей (Меджмуай мюяшеатъ елъ селатинъ I, стр. 98). 

Стр. 130, 131. Турска монета отъ кюстендилското княжество. 

При завоеванието и после, турците са секли пари въ 
неколко различни града на Балканския полуостровъ : Одринъ. 
Кратово, Серъ, София, Кипровци, Скопье, Цяриградъ. При 
тези градове ще требва да прибавимъ и Кюстендилъ. Въ 
нумизматската сбирка на 6. Аврамовъ въ София се на- 
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и^р^ слабо запазено сребърно акче (аснра), отъ едната страна 
на което хубаво личатъ дунит^ „Заръби Конставтинъ 785*^ 
а отъ другата стоятъ нечетливи думи: 

Тука думата Константинъ 
се отнася до столнид градъ на 
с&веромакедонското княжество 
Велбуждъ, който по името на 
своя господарь почналъ да се 
нарича отъ турцигЬ Констан- 
тинъ или Константинова ъешл ^^Р- '*^• (У^'^^ 2 пжти). 
(илъ) — Кьостенд-илъ. 6ъ надписигЬ на турскит^ монети по- 
диръ думата „заръбъ^ сто11 името на града, д'Ьто било стана- 
ло сЬченьето (заръбъ). Датата 785 т. е. 1383 отговаря тъкмо» 
на времето, когато Константинъ 6*6 станалъ васалъ Мураду 
(1372 — 1394). Името ^Константинъ" тука не бива да се 
смесва съ „Константяние'' (Цари градъ), защото въ Цариградъ 
се сЬкли турски нари едва сл^дъ паданьето му, въ 1453 г. 

Стр. 131. Константинъ Драгашъ. 

Осв'Ьнъ въ посоченит* на стр. 131, 138, 139 изв-Ьстея 
за наименуванието на кюстендилския князь Константина и съ. 
второ име „Драгашъ", такъво още едно се намира и въ Ро- 
мавовия типикъ отъ XIV в. — ж-каца мл^л .31. дкнк пр-к* 
стави с( Костандннк Драгашк. Въ датата има погр'Ьшка. Срв. 
стр. 138. {Сто]анови^, Записи III, 70). 

Стр. 143. Къмъ името „Кюстендилъ". 

Съставено е отъ името на князь Константина и 
турската дума илъ (область, земя) и, сл'Ьдователно, ще рече 
„Константинова земя"". Така се нарича велбужскиятъ край. 
прЬзъ XV в. и отъ българина Константина Костенски — 
з(Л1ли Конкстанктниова, както и отъ яничарина сърбинъ Ми- 
хаилъ отъ Островица (Срв. стр. 143), 

Стр, 180 — 181. Къмъ възстанието въ Качаникъ, Куманово и Крива- 
Паланка, пр-Ьзъ 1689 — 90 г. 

Въ единъ рАвописъ на Б^Ьлградската нар. библ. четемъ^ 

какво . . . въ л-кто .з.р.с.й (7198 — 1690) . . . тогда 
разви Халиаъ паша со войска Окопъ! и Качаник исшк ско^ 
пъска на^^н». Тогда Б1Ш1 тиико зло и скапни скд цли I. 
(Сто]ан. Ш, 179). 
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Стр. 190—191. Радомиръ. 

Въ Хилендарсвата българска лЪтопись (срв. стр. 407) 
листъ 46 6, като се говори Страцимвровото поражение при 
Видинъ, за заробванье на населението отъ турцит^ и пр^ 
селението му, прибавя се: „т&ви; и що ги зароби у Нишъ, у 
Радомирското насели^. 

Стр. 238. Кратовски рудници. 

Сл'Ьдъ Косовската битка турцигЬ посегнали на вАтр^ш- 
ното самоуправление, .(стр. 115 — 116) на Константиновото 
с^веромакедонско княжество. Пр^зъ 1390 г. султанъ Бая- 
звдъ завлад'&1Ъ кратовскитЬ рудници, които били експлоати- 
'рани отъ Константина. Посл-Ьдниятъ обаче се останалъ гос- 
подарь на свойта збмя '(срв. 187). За турското посегател- 
ство намираме поменъ въ рхкописната Ниисанджи- пашова 
история (Нишанджи паша тарихи), писана въ 1565 г. На 
листъ 44 а на това старо съчинение (сега въ Соф. нар. библ.) 
при завоеванията на Баязида се чете: .,3авлад']&ванье на кра- 
товскитЬ рудници — 1390 г. ; завлад^ванье на кр'6постьта 
Скопье — въ 1390 г." (фетихи мадени Кратово 792, фе- 
тихи каляй Искюбъ 792). 

Стр. 322 сл. Къмъ изв'Ьстията за кюстендилския владика Костандия. 

Отъ съчиненията на Соколова и Гедеона по историята 
на цариградската патриаршия (И. И. Соколовъ, Константи- 
нопольская церковь въ XIX в^Ьк-Ь, Спб. 1904, стр. 537 — 538; 
М. Гедешр, Па1(^1адх^хо1^л1уах€д^ стр. 692) узнаваме, че цари- 
градскйятъ патриархъ пр^зъ 1834 — 35 г. Константинъ II 
билъ по- рано кюстендилски и търновски владика. До 1819 г. 
той билъ архиднконъ при кизическия митрополитъ Констан- 
тия; пр^ъ тази годииа(?) м'Ьсецъ септември билъ назначенъ 
кюстендилски епископъ, а въ юли 1827 г. би.1Ъ назначенъ 
да управява търновската епархия. 

Стр. 324. ТитлигЬ на велеския и скопски митрополити пр-Ьзъ ср'Ьдата 
на XIX в. 

Въ края на ръкописната псалтикия, писана отъ Андона 
РановичЪ) ^) паланешки и кюстендилски учитель пр^зъ ср']^дата 



') Ржкописътъ се намира у сина на Андона Рановичъ — Ата- 
насъ Храновъ, сжщо тъй н-Ькога кюстендилски учитель (стр. 375). 
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на ^1Х в., намираме интересни многол'Ьтствия за велеско- 
кюстендилския митрополитъ Авксентия (срв. стр. 328) и на 
скопския Йоакима. Първото тласи : 



ха1 ввопообк1^1оу 1лг1хдо71оитоь ч^д 
*ау1опб1Г1д ^и^х^лдХешд ВЕХвать 
Ь71€1^11^оь ха1 е^адх^^^ Матидоршд 



АVксент1ю високопреос- 
вященнМшемв А богопройзве- 
д^нному на свят^йш1я митропд- 
лиВелешкТя А пречестн'Ьйшем1$ 



^щш де патд^^д жа1 двапбхоу яоА- (ксархв Македонском^, нашем)^ 
1а та *'в112. же 5тц8 А владйц* мнбгая ?м* 

I лета. 
Второто гласи : 

^1(аа%%11А0Ь юь ларидшгатоу па1 ввоЛ{106кЛмоь цг1Г1^лои1оьг^ 
ауиатЛтг1д ^г^тдолоХешд ^жотйоь Ьлв^^Н^лпу на1 е^адхоьхагш Мьа1ад 
1р1ШР де Яатро^ на1 деалдюь лоХХа тй ^ещ За ПОСтавЯНЬето на 

Скопье въ долня Мизия гл. стр. 365. 

стр. 375. Училишни разходи въ кюстендилската каза пр-Ьзъ 1870. 

Въ едно окрхжно писмо отъ българския синодъ въ Цари- 
градъ отъ 2-Е априлъ 1870 г. узнаваме за пр'ЬдвиденигЬ 
разходи по кюстендилските училища: 

Кюстендилъ, главно училище съ двама 
подучители и други разноски, най-долу . . . 25,000 гроша 

ДвЬ основни училища 6,000 „ 

Д-ЬвичесБО училище 5,000 „ 

Въ Краището, главно училище .... 4,000 „ 
^ „ дв'Ь основни училища . . 3,000 „ 

„ Пиявецъ, главно училище 4,000 „ 

„ „ основни училища 3,000 „ 

50,000 ~ 

Стр. 398. Къмъ пауталийскит'Ь надписи. 

При софийското село Волуякъ билъ нам'Ьренъ камененъ 
стълбъ, вие. 1,60 м. съ диаметъръ 0,20 и 0,40 м., побиванъ 
отъ Пауталин п^^гъ вр^ме на тракийския легатъ Помпони 
Антистиянъ (238— 242).) (Срв. АЕМ. XIV, 155 — 156): 

^АуаОг^* ч^хг^с'! *Гп^д Ч;ш? ха1 пиг/{Г1ог-1(1д ха1 у1хг]д/ то1/ 
хьд1^у Ь1ШУ М *у4^(1отпу)/ Гп{1д1а*о1} еьяухоОд/ е1юе6(оуд)орв(аотоу) 
Ха1 1г^д е л)1(р1Хро1а19\д п\уо{)отг1д / Фа(^^п)^^пд (в\с) 2иб1р1ад1 ЗПра- 
уxVШV^^д ^^вио/р^ьч^^тд гг^д @(}(;с/х(ор Рпаох{в1ад) { П(щло>р101} (ар}- 
1€а1{ч)%{р)01> (лр^а)5(€1'гп|5) 1еб(^аап»ь) а(^1уа{т{)а1Г1УпО) / . . . 



ПОКАЗАЛЕЦЪ 

на имена и н'Ьща. 



Аверки, учитель кюст. 370 сл. 
Авксенти, владика кюстенд., 321, 326 

сл.» 328. 
Авксенти, гръкъ, влад. кюст., 321, 325. 
Агапи Войновъ 348 сл. 
Агриане 2. 

Ад|1инистрация у турцитЬ 222 сл., 280сл. 
Алинци 111. 

Анастаси, влад. велбуждски, 47. 
^А^1А0у1а (Ра1ьн ) 73 
Аронъ, братъ Самуиловъ, 38 сл. 
Артеми, влад. кюст., 321, 325 сл. 
Архилевица 111 
.Асарлъкъ* в'Ь Кюст. 13 
Асклепи 13, 14, 338 
Асклепионъ 13 
Астибо (Щипъ) 10, 200 

Бани въ Кюстендилъ 144 сл., 162 сл., 

177, 179, 181 сл. 
Банско 83 

Баня (Кюст.) 136, 255 
Баня Беобушка (Кюст.) 149 
Баня (Сапаревска) 10, 408 
Баргала 59, 73 
Барие 250 
Батановци 43, 190 
Батанъ 43 

Бащина 111, 227 сл. 
Бедеряна 10, 21, 22 
Белауръ 56 
Билазора 205 
Билияци 255 
Бинекъ 153 
Битоля 59, 203, 205 
Блатечница 125 
Бобовъ-долъ 153 
Бобошево 82, 86 
Богданъ 110 
Богомила 233 
Богомили въ Кюст 320 
Богословъ 237 
Боймица 130 

Божица 217, 218, 232, 250 сл., 315, 316 
Босили-градъ 217, 315 
Бранковци 218, 232. 316 
Брдуня 10, 21, 22 



Бр-Ьгалница 65, 71 сл 

Бр-Ьзникъ 236, 272 

Бр^стъ 232 

Булгаръ-джамия въ Кюст. 171 

Бурултия на влад. Артемия 325 сл. 

Българе, велможи въ Дупница, 185; — 
въ Дурганъ (Радомирско) 185; — 
въ Изворъ (Велеско) 207; — въ 
Кратово 200; — въ Кюстендилъ 173» 
294 сл.; — Мурадъ (между Наго- 
ричино и Паланка) 246 ; — въ На- 
горичино246; — въ Страцинъ(Кра-> 
товско) 151; — въ Щипъ 205. 

България Горня 149 

България .Друга* 149 

Българо-турски п%сни 292сл. 

Българска земя 266, 409, 411 

Бдзовица 231, 232 

Ваксево 214, 315, 316, 375 

Василиса 122 

Ватоша 127, 365 

Велбуждска-Баня 151 

Велбуждска битка въ 1330, 48 сл. 

Велбуждско княжество 110 сл. 

Велбуждъ 33 сл.,46, 113, 114, 135 и др, 

Велесъ 128, 181, 205 сл., 235, 236» 
237, 413 сл. 

Виница 236, 315 

Висарионъ, влад. коласийски, 264, 265 

Владици баргалски 59; велбуждски 46, 
47; запарски 59 ;— коласийски 264 
сл; — кюстендилски 321 сл. ; — 
лихнидски, 59, 79, 80; солунски 66 
сл.; — стобски 59 и др.; — лихнид- 
ски 59, 79, 80 ;— пауталийски 79, 80 

Власина 191 

Влупусъ 12 

Водаре 237 

Войнишки села 233 сл. 

Войска при Константина 133, 134 

Враня 129, 191, 235. 239 

Възстания въ сЬверна Македония 141 
180, 309, сл.. 352 сл., 412 

Върбовникъ 40, 153 

Габрешевци 230, 232 

Гаврилъ, влад. коласийски, 269 



416 



Галенитни руди 247, 250 

Геракарци 128 

Германа 10, 12, 81, 408 

Германщица 81 

Го)гЬмо-село 25 

Горановци 395 

Горни-Коритенъ 232, 316 

Горно- Кобилъе 232 

Горно-Тлъмино 250 

Горно-Уйно 232, 250 

Горня-Гращица 10, 21 

Горня Собра 127 

Градецъ 90 сл., 151 

.Грамади* (Ооо1^рсхо) 10, 391 

Граница 173 сл. "^ 

Граници на Константиновото княжество 

124 сл 
Граово 2 
Грацко 10 

Груинци 216, 217, 232, 391 
Гюмюшъ-дере (Дупница) 188 

Давидъ, игуме1гь рилски, 83, 173 сл. 

Дантелети, вж. дентелети 

Дворище 232 

Дебъръ 259 

Деве-багъръ 154 

Дентелети 3, 4, 9 

Дервенджии 235, 304 

Десислава 122 сл. 

Джамии въ Кюстендилъ 169 сл. 400 

Джерманъ 81, 185, 408 

Джумая 9, 236, 389 

ДиканигЬ 190 

Димитъръ, войвода, 116, 202; — вла- 
дика велбуждски, 47; — князь кра- 
товски 196; учит. кюст. 375 сл. 

Диогенъ гл. Романъ 

Диониси, влад. кюстендилски, 321, 328, 
.329 сл , 368 сл. 

Добр-Ьшани 150 

Доганджии 234 

Дойранъ 127, 212 

Долня-Гратица 10, 20, 21, 407 

Долня-Лисина 217 сл., 403 

Долня-Собра 127 

Драголевци 232 

Друмоаръ 25, 30 

Дунава 4, 252 

Оипах гл. Дунава 

Дупница 25, 135, 151 сл., 183 сл., 
227, 236, 252 сл.. 260, 261, 272, 408 

Дурганъ 185, 190 

Д'Ьянъ 110 сл. 

Дяково 126 

Евангелъ, влад. пауталийски, 12, 79 
Евдокия 110 сл. 
Евреи въ Кюстендилъ 293 
Егри-дере гл. Паланка 



Елена, Конст. дъщеря, 137, 139 
Елея 10, 20 
Елинизация 29 сл., 46 
Епифани, влад. велбуждски, 47 

Жабокрътъ 20 

Жарко 111 

Жеглигово 108, 111,114, 128, 149 154 

Жел'Ъзо, въ Кратово, 240; — въ Бо- 

жица 250 сл.; — Власина 250; — 

Дупнишко 252 сл. 
Жития на св. Гаврила /И^снов. 100 сл. 
Жито 15 
Жмтомискъ 46 

Запара 29 

Захари, влад. кюстендилски, 321, 327. 

Захари Струмски 336 

Земевлад-Ьние, при князь Константииа, 

131 сл; — при турцигЬ 221 сл. 
Земенъ 46, 51 
Земетресения 161, 170 
Зенонъ 11 
Злато, въ Кюстендилско, 15, 177, 180. 

^48 сл ; — въ Краището 250; — 

Дупнишко 253 
3.':етово 77 сл., 215, 315 
Зли-долъ 217 
Злогошъ 232 
Знеполье 142, 236 

Игитъ, войвода, 141 

Игнати, влад. кюстендилски, 321 , 337 сл. 

Изворъ (Краище) 217 сл., 232. 315, 

316, 318 сл. 
Изворъ (Мрак^^та, Радомирско) 56, 125, 

315 
Изполджийски села 227 сл. 
Иларионъ, влад. кюстендилски 321, 

339 сл., 377 сл. 
Ильо войвода 300 сл., 311 
Йоанъ Драгашъ 112 сл. 
Йоанъ, влад. солунски, 63, 66, 67 
Йоасафъ. игуменъ рилски, 88, 174 сд. 
Истевникъ 214 
Исуфъ 140 

Кадинъ-мостъ 135, 152, 155 сл., 236, 

389, 390, 393, 397, 401 
Кадревица 232 
Каикчии 236 
Каменикъ 253 
Каменица, покраина при Кюстендилъ, 

50. 51, 239. 254. 255.369 
Капиново 233 
Каргалия 187 сл. 
Карпосъ 180 
Кера-Тамаръ 118 сл. 
Керванъ-сарае въ Кюст. 171 сл. 179, 400 
Кесимджии 227 сл. 



417 



Кирилъ Кападокийски 63 сл., 68 

Киселица 232 
> Ковачевъ Йосифъ 361 сл. 377 сл. 

Козница 126, 153 

Козякъ 77, 107 

Койно 30, 214 

Коласия 254 сл. 

Колуша 261, 316 

Конопница И9, 150, 219 

Копиловци 232, 236 

Константинова земя 141 

Константинъ Драгашъ 112; 
женитбата му 117; 
смъртьта му 138, 412 

Конче 208 сл. 

Коняво 20, 21, 393 сл. 

Коста диново калье 15, 160, 399 

Костаиди, влад. кюст., 321 сл. 413 

Костаница-Баня (Кюст.) 150 

Кочани 213 сл., 227. 235 сл., 239, 314 
сл., 317 

Краище (Кюстендилско) 134, 141, 216 
сл, 227 сл.. 249 сл., 279. 317 сл., 369 

Крайшници 134. 216 

Крапецъ 10. 190 

Кратово 128, 146. 195 сл.. 235. 238 сл., 
259 сл., 267, 278, 314 сл., 358, 359, 
363 сл., 413 

Крива-Паланка гл. Паланка 

Крива (р-кка) 192 сл. 408 

Крупникъ 88. 173. 214 

Кръклъкъ. светилище въ Кюст.. 14 

Кръкля 150 

Кръчино 126, 402 

Кули въ Кюстендилъ 164 сл,; — въ Кра- 
тово 198 

Култъ на топлигЬ води 257 

Куманичево 127 

Куманово 111. 151. 154. 180. 220, 335, 
237, 239 

Куруджии 2^5 

Кутугерци 320 

Кюприджии 235 

Кюпр'<ли (Велесъ) 205 

Кюстединъ (Кюстендилъ) 151 

Кюстендилска-Баня 45 

Кюстендилъ 114, 125, 135, 142 сл. и дп. 

Яелинци 232 

Лилячъ 397 

Лобошъ 315 

Лозно 395 

Л^каре у турцит* 284 

Л-Ьсновски монастирь 78, 261, 355 

Любеновъ Петъръ, свещеникъ. 347 сл. 

Иаденджии 239 сл., 251 

Македония III. IV, 4, 6, 37, 58 сл., 67* 

68, 72 сл.. 76 и др„ 414 
Малешево 77 сл., 215, 235, 300 сл. 



Мара. жена на Кднстантина 117 сл. 

Мария 112 сл 

Мартолози 234 

Мартолци 233, 235 

Махали въ Кюстендилъ 178, 179,274 

Мелникъ 128, 212 

Метоия 231, 232 

Мехомия 83 

Милевци 216, 391 

Михаилъ, влад. коласийски. 266 сл. 

Михаилъ Шишманъ 48 сл. 

Могили 20, 25, 27 

Момци 227 сл 

Монастири въ северна Македония 83 
сл. ; — Билински 26 ; — Бобошев- 
ски 86, 109 ; — Б-кльовски 316 ; — 
Жаблянски 109. 316. 371; — Кар- 
пински 109, 111, 409 сл. ; г- Л%с- 
новски 95 сл.. 268. 317, 409 ; — На- 
гори чки 50 ; — Осоговски 90 сл., 
193, 194. 266. 308, 355. 408 сл. ; 

— Пантелеймо]1Ъ 317: — Пещер- 
ски 316 ; — Погановски 124, 129 ; 

— Пчински 105 сл. ; — Радибош- 
ки 316; — Рилски 85 сл. 

Монетарница въ Кратово 177, 197, 239; 
въ Кюстендилъ 12 сл. 

Монети отъ Пауталия 12 сл. ; — отъ 
Константина 130 сл. 411 

Морозвиздъ 76 сл.. '215 

Мостъ римски на Струма 20, 407 

Мосуль 217, 250 

Мощени 23, 397 

Мракй 56, 125 

Мурадъ превзема Кюстендилъ 114 сл., 
411; дохожда въ Кюстенд. пр-Ьзъ 
1389 г. 135 сл. ; вжтр^шностигЬ му 
закопани въ Дупница, 189, 190 

Иагорички монастирь 50 

Нагоричино 107, 240 

Надписи изобщо 381 сл., 414; — на 

звънци 166, 168 
Наисосъ (Нишъ* 10 
Население въ Константиновото княже' 

ство 132; — въ Кюстендилъ 172 

сл., 271 сл., 313 сл. 
Нежилово 233 
Неофитъ Рилски 366 сл. 
Никифоръ, влал. велбуждски, 46 
Николичакци 394 
Нишъ 12, 273 
Ново-село (Щипско) 264 
Норча 128 

Обловъ-връхъ 97 
Овче-поле 41, 42, 75, 76. 203, 215 
Оливеръ 98, 99, ПО, 112. 1П, 201, 
204, 206, 211, 213, 214 
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Олово въ Кратово 241 сл.; — Кюстен- 

дилъ 247 
Оморани 233 
Ореовъ-долъ 232 
Оризаре 236 
Оризари 237 
Ор^ше 233 
Осичб 97 

Осогово 90 сл.. 254 сл., 266, 391 
Охридъ 260 

Павликяне въ зап. България 320 
Паланка (Крива) 151 сл.. 180, 192 сл., 

227, 236, 239, 260, 258, 364 
Палатово 253 
Панчарево 214 
Паралово 30 
Параспуръ 229 
Пастухъ 82 сл., 406 
Пауталия 7 сл. 381 сл. 
Пелатиково 30, 290 
Пеония 2, 3, 7, 215 
Пеонци 1 сл. 
Периволь 30, 181 
Перникъ 46. 86, 180 
Петричъ 4, 127, 212 
Печен-Ьзи 41 сл. 
Пирехмесъ 1 
Пиротъ 135, 136, 236 
Пиянецъ 32, 77. 214 сл., 346, 369 
Пологъ 215 
Полошко 127 
Поромино 252 
Прил^пъ 207 
Прищина 149, 151 
.Пропасть' 392 
Прос^къ 211 

Пр-Ьколница 315, 316. вж. Каменица 
Пр^шово 128, 150 
Първа Юстинияна 22 сл. 
Пжтища 20 сл., 149 сл., 190, 278 сл. 

Равенъ, градъ, 65 

Радловци 398 

Радовишъ 128, 208 сл., 235, 260 

Рлдомиръ 41, 125, 190 сл., 227, 235, 

260, 272. 279, 314 сл., 413 
Раецки села 227 сл. 
Разкопки при Кадинъ-мостъ 23 сл. 
Разловци 214, 309 сл., 315 
Разлогъ 80, 83 
Разметаница 38 сл., 253 
.Ракли,* на Струма, 20, 407 
Раково 214, 315 
Рашка-Гращица 396 
Революционно движиние 307 сл. 
Резъ 1 

Ремесияна 10 
Рибарци 232 
Рикачево 232 



Рила 4, 370, 390 

Ровине 138 

Романизация 30 

Романъ Диогенъ IV, 43 сл., 52 сл. 

107. 108 
Рударство 237 сл. 
Рудници 177, 180, 182, 186, 194, 195, 

198 сл., 217. 237 сл.. 413 
Руенъ, Осоговски връхъ, 247 
Руенъ, на Струма, 86 
Румена войвода 304 сл. 
Ръждавица 25, 295,316,317,394, 405.406 

Самоковъ 151 сл.. 186. 236. 273. 295, 

364 
Самуилъ 38 сл. 

Санитарно управление у турцитЬ 283 сл, 
Сапарево 184, 408 
Сарандапоръ 91, 92, 408 
св. Врачъ 128 

св Гаврилъ Л^сновски 95 сл. 
св. Георги Кратовски 196 сл. 
св. Иванъ Рилски 84 сл. 
св. Прохоръ Пчински 45, 105 сл. 
св. Четиридесеть 14 
св. Якимъ Осоговски 90 сл. 
Сеадединъ 114 сл. 

Серапионъ, влад. коласийски, 268 сл. 
Сеспуриесъ 12 
Сирищникъ 126, 191, 260 
Ситалка 2 
Ситъ 6 

Скакавица 126, 232 
Скаптопара 9, 389 
Скопье 46, 59, 149 сл., 215, 227, 229, 

236, 240, 259, 413 сл. 
Скрино 86, 126, 402 
Скриняно 395 
Славите 77, 92 
Славене 31, 32, 35 сл. 
Сливи въ Кюстендилъ 181 
Слово Кярила философа 63 сл. 
Слокощица 16, 150, 255, 261, 262 сл.. 

317 
Совастасъ 12 
Согле 233 

Смоличино 316, 396, 397 
Соволяно 315 
Соколаре 234 
Солунска легенда, гл. слово Кир. фи« 

лософа 
^.г ^)и, »•'.>; (Сжт*ска, СгЬнско) 80 
Спасовица 14, 25, 51, 54 
Спахилъци 222 сл. 
Србинци (мах. въ Босилиградъ) 219 
Сребро, въ Кюстендилъ, 15, 177. 180, 

182; — въ Кратово 240 сл. 
Сребърно коло 247 
Ср^децъ 46 
Ср-Ьдор-Ькъ 314 сл. 
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Стефанъ Дечански 49 сл. 

Стоби 10, 59 

Стобъ на р. Рила, 80. 12, 126, 252 

Стоянъ Разловски 309, 352 сл. 

Страцинъ 150 сл. 

Стримонъ 13, 149 

Стронгило 97, 98 

Струма 13, 154 

Струмица 74 сл., 115 сл., 128, 209 сл., 

245 
Стр^зъ 210 сл. 
Стърмошъ 240 
СгЬнско 52, 81, 231, 271 
Суйолджии 237 

Сърби, велможи въ Дупница, 185 
С4ръ 210, 227, 236 
Сюлейманъ Кюстендилски 143 

Таваличаво 10, 21 сл., 316, 393 

Таврезиумъ 21 сл. 

Тарпоронъ 12 

Теово 233 

Теодорихъ 11 

Телесфоръ 13 

Теофанъ, игуменъ рилски. 88, 173 сл. 

Теримеръ 80, 82 

Тивериополъ 74, 209 

Тиквешъ 127, 212, 237 

Титли на Константина 130 сл.; — на с^- 

веро-македонски владици, 413 сл. 
Тишаново 214, 315 
Топли води въ Кюстеядилъ 277 
Траки 1 сл., 25 сл. 
Транупара 10 
Тръновлакъ 232 
Тръсино 232 
Трънско 126, 142 
Трънъ 272 
Турско-село 232 
Турци 271 сл. 
Турханъ паша 142 сл., 178 

Управление на Конст. княжество 130 сл. 

Утмаяинъ 240 

Училища 355 сл.; ~ София 356, 357 ; — 

Щитъ 356 сл.; — Кратово 363 сл.; 

Кюстендилъ 365 сл., 414 
Уши 232. 

Ферманъ за изворската черква 318 сл. 
Фролошъ 25, 30 



Ханове въ Кюстендилъ 171 сл.,369, 40О 

Харемъ султански вь Кюстендилъ, 176 

Хердускера 12 

Хигея 13 

Хилбудъ 35, 61 

Хисарлъкъ въ Кюстендилъ 13 

Хрельо войвода 87 сл., 200 

Християнство въ Македония 58 сл ; — 
въ ср'Ъдиземна Дакия 59;— у брутал- 
ни шкигЬ слав-Ьне 61 сл. 

Царево-село 214 сл., 308 сл. 315 

Царибродско 388, 389 

Царичина (м1&стность) 40 

Цигане 293 

ЛХрквише- 398, 399 

Цръвникъ 214 

Цръква 10, 190 

Цървени-бр%гъ 25, 149 

Църна (р'Ъка) 137 

Чакърджии 235 

Чамурли 141 

Часовна кула въ Кюстендилъ 164 сл. 

Черихори 236 

Чер^нецъ 126 

Черкези 274. 294 

Четирци 82, 232 

Чешлянци 232 

Чифлици 228 сл. 

Чума 162 сл., 186, 188 

Шишкдвци 51, 54, 232 
Шйшманица 54 
Шопъ 42, 43, 407 

Щипъ 116, 128, 181, 200 сл., 227, 235,. 
260, 261, 264. 269, 272, 313 сл., 359 сл. 

Юстинияна Първа 22 с.ь 
Юстиниянъ 21, 22 
Юстинъ 21, 22 
Юсуфъ 140 сл. 

Ябълки въ Кюстендилъ 179 
Якимъ, Хаджи, 358 сл., 363 сл. 
Ямборано*) 25. 30, 316 
Яменъ 30, 392 
Ярещникъ 250 
Яхиново 26 



о<*>е41*-в>- 



^ Титъ Ливи разказва, че Филипъ V Македонски пр-Ьзъ 211 г. обсаж- 
далъ столицата на племето меди (по ср-Ьдня Струма) — Ямфорина (е! игЬет 
^ашрЬог^паш, сари! агсе^п^ие МаеШсае, ори^паге соер!1, XXVI, 25). 
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